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9?.4” toende Theatercenforer, der antage faa flette
geodufter fom Ugifpil og D¢ tre Galnine
gev, odevr lade opfare faa trwttende og Ejedfommes
lige Stpffer fom Bedfteforeldrene og Fovs
foveven, og fom iffe allene antage, men endog
pnderhandle med Partervet om Dpferelfen af
Betlevpigen (1) — naar diffe forfafie noget oris
ginalt StyEfe, DHoori der er fund Forfiand, end
fige et Sofifpil af en udbmavfet Digter; da afgive
de udentvivl et talende Bebviid paa den Eniiz
Dighed og intellectuelle Goaghed, Hoid forgelige
Kolger man dagligen er Hievidue til.  En Handlez
imaade, Oer raber en faa ffor Mangel paa faffe
Grundfetninger, rigtigt Dmdsmme vg videntabes
fig Ghavafteer — thi om S mag taled her aldes
[eg iffe — Ean devfor nepwe ovidere droftes i ®fthes
tiff Henfeende, Det er fun at beFlage, at diffe
Mend faa lidet forfiaae at d@rne om deves litterais
te Neputation,
A2




Men naar de nu ved Spiddfindigheder og
uforftandice Fordreielfer foge at befmytle denne fig
felo modfigende Handling, da ber man vel blotte
den Mangel af logift Sammenhaong, fom
deves forviffede Tale lider under. At forfeae dette
med Hr. Rahbefs FTorfoarsfrife er Henfigten af
viffe Blade.  Hr. Etatdraad Dlfens Sndleg fan
udentoivl alene Olive en Gjenfland for Perfiflage,
da det overgaaer de driftigfie Formodninger, man
funde nave om dets logiffe og videnftabelige Slethed.
eferne bedes fun fedfe at Have for Hie, Hvoriuns
de det Der iffe gjelder om nogen Slagd Smag,
cller dens Forfoar imod andevieded Sindede, men
ene vg alene om at Olotte det Ulogiffe i Hr.
Profeffor Rahbefs Soar paa Hhlenidhlaegers: il
Publifum.

1) Gfterat Have citert et Motto efter en ane
ven Citation giver Hr. Rahbet S. 2, en Fovtwlling
om de Datumer, paa hoilfe Syngefinteer, Freiasd
Alter, i@ Aavet 1804, vavr bleven indfendt til dew
daverende Theaterdiveftion, tilbagefendt til ODmare
Deidelfe — 9: Fovbedring — atter indfende
08 atter fende tilbage. Han tilfoier den BemarEs
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ning, at man iffe veed, om det er Lleven forandret
elfer uforandret aftrpfe i de poetifte Skrifter, fom
udfom Yavet efter, 1805. Dette forvivver alferes
De Swfeven vet godf, da der her i Piecen handles
om nof en Omarbeidelfe, og da det iffe ginres ope
werffome paa, at denne Omarbeidelfe iffe, fom
Diiny, ev en Fovbedring efter Chefens “mundtlige
Petving” (See Olfens Judleg &. 5.), wmen en
reen Forandring af et Syngefinte il en Koz
moedie, med to nye Pevfoner, to aldeles fot’kn:
drede Charafterer, Guilielmo og Clothilde, foruden
flere Fovandringer i Motiverne. <Hi man faaer
da fet, alferede hev, en Slags Fordom imod dee
Gtytfe, der fynes fleve Gauge at pere omarbeidet
af Fovfatteren, endffipnde der dog Fun er een vivs
felig Omarbeidelfe, fom bdermed er foretaget. - Hre
Nahbef drager ogfaa fHevaf den falffe Slutning
(&.7.) at ", filtiende tilfjendegiver, at han”
“Fjender Hr. Rahbefs Forgjengeres Dom wved”
”Iaget, i det Lan eftecfommer den” ved af
omarbeide Styffet.  Slutningen er falff, fiden
Sorgjengernes Dom iffe omtaler Stykets ndret
ning til Syngeftnte, fom en Keil, der buvde vete
ted, 0g det8 Omarbeidelfe fra et faadant til en Ko
moedie derfor iffe Fan faldes en friltiende Crfjens




delfe af en Doms Rigtighed, der Handlede one
ganffe andre Egenffaber, faameget mere foue
getop alfe diffe ere bfevne aldeles uforandrede.

¢ “Forfatteren tredie Gang omarbeider
Ctykeet,” ev en Ufandhed. Thiife at tale om, at
de Gorbedringer, . foretog, da Stpffet fendtes
Ham tilbage til Rettelfe og Gjennemfpn, neppe bor
faldes en Omarbeidelfe — og det er da vel den
forftes —- faa er den anden Dumarbeidelfe e
uajort Gjerning, fom fun er til i Hr. Rahbets
Piece. Wi faae faaledes ifiedetfor fre Omarbeidels
fer cen enefie.

2) Den Bagt, Hr. Nahbek lwgger paa “den
neroerende Fovandring”y il Hoilfen Genforerne
endog “indfErenEede deres MistyEle” (6.7
gaber al Betyduing, naar Hhan (&, 14) erflwver,
at Han dog mener, Styfeet, 'med fandt Held,”
Funde oxvet brast paa SCuepladfen, ifald GCenfos
verne “Eunde fommet til mindelig Forening” med
FKorfatteren om “de Forandringer, fom maatte vEs
ve nodvendige elfer dog enffelige.” Zhi vbave Hine
dringerne for Seyffets Antagelfe iffe meve vrfents
fige, end at den ene Cenfor Fan mene, de funode
pwret heovede ved en wmindelig Forening, 08 det
endog faa aldeled huovede, at Sepkec med fande




Held Funde vevet opfort; faa folger deraf, ganfie
fogiff, at de Dele, fom fFulde Gevirfe dette fande
Held, vare lange ftorre og betydeligere end de, fons
ped den mindelige Fovening fFulde ubdeladed eller
forandres. hi Hr. Rahbef elfer nogen Anden Eary
dog vel iffe anfee det for mueligt, at en Forfattery
afferhelft en svet og Heifortjent, {Eulde indgaae nos
gen Slags Forvening, Hoorved Han tillod, af dert
feorfee Deel af hand Stpffe — fom vilde 1meds
fore FovFaftelfe — ubdelodes eller forandredes for
at den mindfee Deel — fom man nof vilde ane
tage — Funde Blive opfore?  SDen vave altfaa de
Dele, fom Funde bevivfe det fande Held, de ftorfte,
hoor Funde da Genforernie faa [ligefrem fovfaffe
Gtyttet ? — Hr. Rahbef hHav ogfaa meget vel folty
at denne billige Sudvending Funde gjsves ham, og
oil undEyplde fin Fremgangsmaade med at anfore
of Fovealen til Freias Alter den Lefjendte Fabel.
Men at detiste gjelder en ganffe Anden, nemlig
Dhlenfchlaegersog Rahbets felleds uforfonlige NRods
ftander, det tsr man dog anfee fom umisEjendeligt,
og Anfarelfen af Fablen Fan derfor alene Hetragtes
fom en frivillig Misforffaaelfe, dev flet iffe unds
fEyloer Hr. Rahoet. Dette falder faameget meve §
Dinene, fom de “Dvergivenheder”, dev omtales §




vet Stpffe of Fortalen, fom Ddedubden citeres, vg
hoilfe Hr. Rahbet (&. 15) fornemmeligen holder
fig til, juft henbove til de ganffe enfelte Dele,
der flet iffe Funde afgjsve Stpffetd BVwrdie, fom
dramatiff Heelt, og fom netop vare af den RNatur,
at de, fremfor alfe andve Dele af Sepfeet, lerteft
Fuubde owrret forandrede elfer udeladte efter en
Korening.

Det Frandffab, fom Hr. Nahbef meget utidis
gen bringer paa Bane, fynes ogfaa at fordre, at
Han havde forfegt en flig mindelig Forening, inden
Dan af en %ort.ale, -der egentligen flet iffe vedfom
ham fom Genfor, og fowm hHan fiffert hHar Forfand
nof til at fatte den vette Mening af, tog Anled:
ning il (S. 14) at mistvivle om Mueligheden af
at Oringe en faadan iftand. § alle Silfwlde vav
der ingen Grund til at anfee denne, Cenforerne alz
deles uvedfommende, Fortale, fom det ene “til:
ftraffelige” Beviis for, at den, af Hr. Nabhe
bef felo paa Sale Gragte, Forening fFulde finde
noverftigelige Hindrvinger fra Prof. DHohlenfchlaegers
Side.  Rigefaalidet Fan det undffplde Hr. Hahbef,
naar Han fordver fig felo behandiet fom Frande,
(og bog iffe imod fin Slagtning falger fanme
Grundfeening), at han (S. 18) Gelwrer 08 med,



at han ingenlunde var "forpligtet”, fom Cenfor,
til at forfoge en mindelig Fovening,

3) At Hr. Rahbef (&. 5) flager over, at
Genfurepemplavet iffe var “fuldftendigt”, da Fovs
talen iffe var indfendt ¢il Theaterdiveftionen, er
weget woverlage.  ThHi da denne Fortale iffe fFulde
fpilles paa Sheatret, og Deller iffe indeholdt Noz
get, fom i vingejte Maade angif Cenforerne meve
end enhver anden fafer, faa var det, fom af H,
Rahoef fEulde cenfureved, nemlig Stytfet, ganife
fuldfiendigt. & Cenfurveremplavet il Politidivecs
feuven var derimod Fortalen med, thi ham vedfom
det at f{afe den. Sheatercenforerne var den, fom
faat, uvedfommende, og ethvert Beviis, fom Hene
ted af den for Retfardigheden af deves Fremgangss
thaade, maae altfaa blive ugyldigt.

4) RNaar Hr. Rahbef frembdeles ligefrem ers
flever, (S.23) at “han tilfulde erfjender den”
”Wiigt, tffe i fine Embedsdomme at tage fin fubs’”
Vjeftive Behag eller Mishag til Maalefiof,” faa
giver bhau, i Sandhed! cf meget naivt Veoviid
paa den forvirvede Tanfuing, der faa ofte tratter
og forvitder Laferne af hans fex{ere Gtrifter. Thi
Embedsdomme maa dog vel dere bpggede paa
Grundfwtninger; men hoad eve Grundfwtninger




anbdet end almindelige, gjenuemewtifée vg pravede
UdEryE effer Fovmer for de fubjeftive Meninger ?
Hoad Forflaving end Hr. Rahbef maatte udtwnfe
af denne Swtning, faa leder fedfe en forefat Sluts
nittg derfra in absurdum. )

: 5 Om bde fleve, mindre vigtige, gale Slutninz
ger § Unledning af Styffets Fovfaftelfe, fom om
Genforernes Lemfwidighed imod dem felv, (i hovile
fon Anledning Hr. NahbeE viffeligen handler meget
npolitiff i at Oringe fin Forforer paa Tale!)
om denn lange Tid, Septfet henlaae hos ham, om
de danffe Originalers “uhyre” Mangde, om Hr.
Etatsraad Dlfens andre Forvetninger, om ef Ryge
te, at Freiad Alter denne Winter [Fulde vpfores,
fom Hr. Rabbet itfe vet frffede Troe til” — ends
fEjont ban, fom Cenfor, maatte beffeme Eunde
pide, at det var falff — og andre Smaating, ville
oi her i€fe tale. Kun dette ene vare endnu bes
marfee.  Hr. Nahbef fpsrger, (S. 9): “Naar
“isprigt Hr.  Profeflorens Befalling paa Smag
betog 08 Net til af forfafie Arbeider af Ham
V.« o .. Doorfor indfender han o8 dem da”?
Dette Sporgdmaal forudfwtter nsdvendigviis, at
. havde pttret den Tanfe, at Cenforerne iffe
Havde Ret til at forfafie hans Seyfler, ifelge
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hans Jefialling fom Swver ved niverfitetet i Smagés
pidenfFaben. Men flige cr aldrig fFeet, og Sporgss
maalet er derfor grundet paa en falfF eller fordreiens
e Korudfetning.  Prof. 8. Ord ere difie (&.6):
P Bare Hr. Eratdraad Dlifen og Hr. Profeffor Rabs
et Genforer ved Theatvet, faa var jeg Profeffor &
PO Rhetifen ved Univerfitetet, og Havde altfaq, lis
»gefaavel fom de, Wefialling paa Smag.”  Menin:
gen fHeraf Ean jo iffe vwre anden end denne: at
Genforernes Embede udfordrer en god Smag bevis
fer Sntet imod Freiad Alter; thi det funde, paa
dent SRaade, ligefaavel bevife noget fot dette Styfo
fe, at jeg er Profeflor i Wfhetifen. F Autovitet
pave de altfaa lige, og Dhlenfchlaeger froede devs
for at funne i Hai Grad fortrpde paa”, (S. 5)
at Genforerne fimpelt hen forfafter et Stptfe af
Ham, uden at foreflaae en mindelig Forening, uden
at navne de Reil, de troede af finde, for at Hham
mueligen funde vette dem til Opforelfen. At han
Heri tenfte billigt vl Mange udentvivl indremme,
men at hiin Ptering, i al Fald, er noget ganffe
anbdet end at fige: min Befalling paa Smag ber
tager Eder RNet (!) til at forfafie mine Styfs
fer; det maa dog Enbhoer tilfiaae, fom veed hHoad
bet er at bruge fin Forfiands Raar H. Rahbed

L S i
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endeligen figer, at DHhlenfchlaeger iffe Fulde Géraabe
fig paa denue Beftalling “for Mwend, der vave Pros
s’ feffover, og den ene af dem i CRhetifen, (af Ol=
“fens Jndlwg &. 6 fees, at de endog begge have
“oeret det!) inden han funde twnfe paa nogenfinde
Yat blive Student”, faa er denne Slutning entenn
grundet paa den fnorvige Forudfwrning, at en ung
Profeffor, og det i en Widenffah, Hoor bdet lange
meve fommer an paa Genie end paa mangeaarige
Stubier, iffe turde preve den Formening, at han
fiod ved Siden af en wldre, fom eengang, for fuyts
ten *) Aar fiden Har vavet anfat i famme Bidens
feab, — efter paa den endnu fuorvigeve, og alfs
faa endnu meve antizlogiffe, at ingen Profeffor Euns
be Blive anfar i 2CfHetifen ved Kjsbenhabns Unis
pevfitet, fom hHavde mere Genie og en bedre Smag
end Hr. Rahbef — ifald han blot hHavde havt det
Ubeld at vwve Student da denne allevede var Pros
fefjor.

6) Bi have nu gjennemgaaet det Ufammens
hengende og Antilogiffe i Hr. Rahbefs Forfoar for
fin Opforfel, vg Fomme til de iFfe mindre ulogiffe
Slutninger 0g Fordreieifer, Hoormed [han il bes

*) Jtfe at tale om, at bder i biffe Mytten Aar et foregaact
en heel Revolution i vor Litteratuy, -




13

vife, at Freias Alter ev et flet Stpffe. Lwfeven
tillade atter, at maun paaminder ham, hHvoviunde
det iFfun cr Hr. Rahbets rvinge Praxis i Logifen,
fom fev omtales, og at faavel haus, og ethvere ans
det Parties eiendommelige Smag, fom alt Forfoar
for Ereiad Alter, ligger udenfor diffe Blades Bez
demmelfe.

RNaar Hr, RNahbet (S. 18) figer: jeg havde
“mindft ventet mig en Bebreidelfe af den Natur,
”(ncmh‘g, at Figaros Broluy indeholdt en Hemmes
“lig @ift) af Hugo von Rheinbergs Forfatter”,
faa Dar denne BemwrEning, fom fleve af Hang
andre, waaffee tilfyneladende Sandhed for Mats
ge: men den er dog ganffe uden Grund. Thii
Figaros Giftermaal jevnes Alt paa Ledfie Maade,
0g Enhver fover den Anden at glemme de Forfeels
fer, fom de gjenfidigen funue forefafte Hinanden.
S Hugo derimod faaer Forbrpderen fin fortjente
fon, da Dan iffe alene firaffes med Doden, men
deSuden med den wmartrende Sorg at berede fin
ufpdife Kijevligheds Gjenftand en voldfom Dad.
Soeent i Hugo er af megen Anvendelfe i Livet.
Slutningen of Figarod Giftermaal er derimod et
bleudende &lor, fom Letfindighed og denm fiove
Berdens Fiinhed og Levemaade drager over de flette
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Folelfer, fom en foag RNatur faa fet giver Adgang
til mange Hjerter,

=) Raar Hr. Rahbef &. 20, figer: “jeg
PEulde meget towle paa, at Prof. D. vilde tage
“Theatevrcasferervensd Sudtwgtdbog til
»gRaalefiof for fine eane Stpffers Bardie, naar
Phan blot betwnfer Hoad Tillsb og Bifald, for et
»QPar Wintre fiden, Kildeveifen Havde, og af Hoad
arfags” foa forudfwtter denne Mening — det
Gypdige fravegnet, fom her er o uvedfommende
— 1odbendighiis, at Prof. J. hav yttret den Tane
fe, at man af hiin Judtwegtsbog Funde fee, HooE
gode Hans Styffer vare. 9Men dette ligger ins
genfunde i de Ord, fom der figtes til. De Iyde
faaledes: (&.14) "Cenfoverne fFulde dog betwnfe,
hoad Theaterfaffen Fplder min Pen.  Feg har nuy
“feperet en halo Snees Stpffer, der neften alle
“[Eaffe fuldt Huus.”  Her tales jo Hhoerfen om
sMaalefiof eller Bardie eller nogen Slags Samz
menligning imelfem YPoefie og Penge, men ene og
alenie om def Factuur, af n@ften affeH.’s Styffer
pare Theatvet til Fordeel, og at Cenfoverne devfor iffe
ffulde bersve Kaffen den Fordeel, fom den vimeligs
piis Funde have af Freias Alters Dpforelfe. ThHi
Qrof. H. forudfeecer naturligoiis fonr afgjorty
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af Senkret er godt og indbringende for Kaffen, og
fan faaledes iffe tanfe, langt mindre tale om nos
gent "Maalefiof for dets Werdie.”  Hr. Nahbefs
GSlutning ev devfor falff ioen Forudfweningen er det,

At fulde Huusd forveften (S. 19) intet bevis
fer for et Stytfes Berd’, er vel fandt, men fum
velative: det vil fige, naar andre Omfrendigheder,
end den blotte Opfevelfe, eller theatralffe Biting
ogfaa maaftee funde tildrage fig OpmerEiombhes
den, faaledes fom netop Tilfeidet er med det anz
fovte Gremypel. Nen naar, fom Tilfweldet er med
alie Dblenfchlaegers Stptfer, (Syngefpillente undz
tagne) intet Andet end den blotte Fovefiilling af det
fEveone Stuefpil Fan famle Tilffuerne, faa fan fulde
Huus wmeget vel anfees for et gpidigt Bewviid for
Stptietd Godhed — ¢ Publifums Dine, Hois Dome
froel Hr. Rabbek felv (S. 16) evflarer for "wromrs
Digog hellig.” Dog, dette anfared blot for at
1egge Hr. Rahbets ffjwve Argumentation for Das
gen, da man, uden nogen Relation, maa anfee hiing
Beviis for aldeles ugpidigt.

8. W fomme nu il den vwrite af alle Mods
figelferne, da det fHele Forfoar egentligen er grune
det paa denne, og derfor veent falder fra hinais
vew, ifald den fan Iwgges for Dagenms  Hr. Rahbek
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figer (&. 23): “Prof. D. gacer nu over tif at gjens
Vorive de Grunde, huorpaa de forrige Cenforer fups
"fafiede Styffet, vg fom hHan vau.ﬁancr ogfaa at have
“befiemt 08; (Fjendt dette nu tffe er faa, vil jeg
7dog, efter Qofte, vedfjendes dew, vg bevife:
at de med Stytfet foretagne Forandringer —
Mefter vort Brevs bogfiavelige Lydende — iFfe cre
“faadanite, at oi dermed Funne froe 08 befsiede af
“omftode vore Forgiengeres Dom.”

Denne BVedfjendelfe fFeer fremdeled (S, ),
faatel “paa den afdsde BVeu, Kjernlfs, fom paa
“egtie Begne.”

SMen den ev alligevel flet ingen WedFjendelfe,
da en faadan nodvendighiis maatte befiaae i Hr.
Nahoetd Bevits for, af Hans Wen Kjevulf med
Nette haode forfafiet hele det gamie Freias Ulcer,
ifolge de fire angivne Grunde.  Men dette Beviisd
er ingenftedd at finde. Fremdeles er det en reew
Modfigelfe at ville vedEjende fig Grundene med Hete
fya til Fovandringerne; ¢hi diffe fire Grunde eve
ppfatte toly Nar forend %omnbr»ingerne foretoges,
og det, fom Hr. Rahbef ganffe uvigtigen beneovner
at vedfjende fig dem, er intet andet end ar fige,
Hoorledes de Grunde, fom beftemte Hr. Rahbef
il at forfafte det forandrede Seyfee, (ifer




- Rummere, fomn hine Grunde, der Deflemte hHansd
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for diffe Gorandringers Seyld, fee &. 17,) funne
udtryffes paa famme Maade, og ligedan under five

Gorgjoengeve til at forfafe Hele det gamle
Styffe.  Ligeleded er det en veen Modfigelfe, at
ber i den Der citerte Swtning fun tales om WVeds
Ejendelfe af de fire Grunde, med Henfpn til "Forans
dringerne,” men derimod . §, et BVeviig loves
for, at diffe Grunde "vel faameget gj@lde om Fors™
“andringerne, fom om Stptfet i fin fovrige”
"Seftalty” thi devfom Anforelfen fammeficds af
Ordene: “paa Kjerulfd Vegne,” iffe ffal owve
uden al Mening, faa maa den dog veve Feet, for af
fove et Forfoar for hans ForFaftelfe af Stytfet @
benne forvige Geftalt.”  Men et faadant er, foums
fagt, aldeles forbiganet, Og da Hr. Rahbef allis
gevel gaaer ud fra den Forudfwtning, (dev netop ev
Tovet at fEulle bevifes,) at Kiernlf8 Dom om
Stpttet i fin “forvige Seftalt” ev beviift at ovwre
vigtig, faa indeholde hans Gjendrivelfer af Hhlens
fchlaegers Forfoarsgrunde, en meget grov logiff
Modfigelfe.  De ere faaledes uden al Vetydning.
9) At Mad. Geldfchlingels ev "fordruffen,”
(S. 24y) elter "en drutten Kone,” (S.29)
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er enten en ubegribelig Feiltagelfe, elfer en Folge
af et flavet Syu, der iffe [wugere formaaer at fatte
DOmridfene tpdelige.  Alle Mad. &.8. Handlinger
0g Neplifer tode paa en fuldfonumen w@bdrue Lil: :
fiand.  Det er noget ganffe andet, at dev et Par
Steder figted til, at bun feer vel tit i Flaffen, og
felo hev fpifled ene og alene paa en Lufft il vk
Drif, men ingenlunde paa nogen ubehagelig Birk,
ning af dennes overveeted Nydelfe.

10) At Hr. RNahbef &. 26, anforer cen
encfie Scene, dev ffal vave flet, bevifer aldeles inz
tet imod Styffet. ThHi fwt, at den var faa flet,
fom han wmener, fetendog, af han funde anfove ti
ja femten lignende, faa Hav dette iffe en faa afgjss
vende BWirkuing paa et Stytfes BVardie, fom dramas
tiff Heelt, der beftaaer of 206 Sider, at det {Fulle
funne motivere detted Fovfafielfe, 2: den Pacfiand,
at der i famme findes et overveiende Antal af
flette Sider. Det famme gjelder om Bittigheders
ne, Hois Eensformighed iffe bevifed af fyv eller
otte Neplifer. Devtil udfordredes i det mindfie en
Deduftion af diffe Wittigheders fwrvegne Natut, of
af det, fom ifwr betog bem det Pifante. Men Here
til findes iffe vingefie Spoer. Og Ddifie tvende
Bevifer har Hr. Rahbef dog paataget fig at



—— e . S SR e it v

o e

-

19

fevere, ved atf brmge UderpFfet: “paa Kjerulfs
Wegne”.

11) Den Slutning, bder af Lesfings citerte
Ord (S. 28) fFal udledes, bliver falff, baade med
Henfou til Form og Materie.  Ordene ere diffes
»Hpad Naving fann en Mand, der er sovet i at tans
fo, vel fiude i vove heift triviale Somoedier? D ds
fpil, Drdfprog, Spag, fom man (wie man
fie) Hoer Dag Haver paa Gader og Strader; faas
dant Toi dringer vel PMengden til at fee; der fors
tioier fig faa godt den Fan; men hoo, dev vil mere
end rypfte fine Qunger, Hoo der vil tillige lee med finn
Forftand, Han Hav eengang veret der, og Fommer
iffe igjen.” — Sffe at tale om, at ubdrevne Swts
ninger, og Bervaabelfe paa Autoriteter Fun lidet
have at fige i polemiffe Strifter, Hvor man alene
Fan vente at feive ved logiff ftrange Tanfer, og ffavs
pe, tydelige UdtryE: iffe at tale om, at man, (ef?
ter famme enfidige Maade,) ifolge den Underfogelfe
om moralffe Gententfer, og deres Fremfis
gelfe af Sfuefpillernne, fom begpnuder Lesfings Dras
maturgie, ligefaagedt Funde paafiaae, at Holbergs
Komoedier iffe duede fynderligt, fiden der i famme
afdrig forefomme flige Sententfer : iffeat taleom, at
Hr.Rahbef; unagtee hans fleve betndelige Fortjenefier
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fom danff Qittevator, fielden clfer aldrig har lagt for
. Dagen, at Haw havde fattet Ledfings Aand: iffe
" endelig at tale om, at Mellemflutningen, fom ane
vender diffe Lesfingd Ord paa Freias Alter, veent
mangler, da Ordene [Fulle fiaae fom en Provefieen,
t¢il Undevrfogelfe af, Hoorvide” Paaftanden,
at Stptfet mangler god Smag, er vigtig; iffedets
for at Hr. RNahbet netop feldo burde Have angillet
penne Underfogelfe: — iffe at tale om Alt decee,
thi det befidder ingen objeftiv Gpldighed, eller ans
gaaer fun Forwen.  Men ogfaa i Matevien er
Slutningen falff.  Ledfing var langt fra iffe den
Hader af Ordfpil og Spasg, fom Hr. Rahbef her
oil gjore ham tif. IMan evindre fig blot Hans Fors
foar for Hariequin, og hans Fovtrpdelfe overy
at denne Maffe, “sub auspiciis Sr. Magnificens,
Ydes Heren Prof. Gocefched,” var Hleven bandiyfe
fra afte “reqelmadfige” Stuepladfe; (Leff Dram. I
% 6. XVII) og man vil indfee, atfesfing umueligen
fan suffe Spasd og Ordfpil bort af Komoedierne.
Desuden vifer det af Oviginalen anfovte UdtryE, at
bet Eun ovar den “Spas, fom havtes paa GSaden”,
Pobelens, og da ifwr den litteraire Palels, dev als
drig er godmobia, treffende, findrig clier phantas
el fom Han — og vift nof wmed fuldEommen Ret—
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onfite bore af de triviale Komoedier. Jfald nw
Hr. Raybet finder, at en overveiende Deel of
Sndfaldene i Freiad Alter iffe Funne tillegges nos
gett af de nwvnte Egenffalber, da bevife han det) —
og Mange ville fitfert ovwre Ham Taf [Epldige!
Sudtil den Tid fan Han oift iffe forcryde paa, ons
@n og Anden tiltroer ham famme ovredagtige Fors
dom imod det Nye, og lignende falffe Begreber on
Poefie 04 fhetif, fom falig Gottfched, til Lutle
fun forgjwoes, firwbte at meddele den Slwgt, dee
vogte op under hHansd Dine.

12) Enbdeligen maa oi gjsre et Par Bemarfs

ninger, fom eve af megen Wigtighed, end(Fjende de

iffe Henhore til nogen af de to foregaaende Dele,
Den forfte er den, at eenn af Cenforerne — uvifE
Doilfen — enten har gjore fig {Epldig i en ganfte
uforfoarlig Hufommelfesfeil eller oafaa i en reer
Ufandhed, da Hr. Nahbef, S. 18, erflerer: “man
s0il alt af Peter Wegners Forfoar for Ludlams
*Hule have evfavet, at Cenforerne i de dermed fores
“tagne Fovandringer og Forfortninger iffe haos
be vingefte Deel”; men Hr. Ctatéraad Ols
“fen devimod &. 8, figer til Prof. H.: “det flwder™
“Dem elferd fuuft, naar De betenfer Hoad”
"Uleilighed Cenforerne have gjore fig for”
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“at redde Deres udlams Hule, af {ifle paa Cen™®
Pfovernes delifate Hren”. — ! — Den quden
er denne BVemertning. Da bdet i alle vove Golfes
gier ev vedtagee, iffe at decidere paa nye i en Sag,
effer at bevaabe fig paa @ldre Domme og Breve,
indent man tilftratleligen Har gjore fig befjendt med
alle faafaldte Anteacta; faa bliver det at anfee
forr en SEjodedloshed af de Hevver Cenforer, at de
Begge, efterat Hr. Rahbef offentligen Har erflaret,
(&.8) at det “var dem ubeFjendt, at deres”
»Forgjengere havde ledfaget Afflaget ned ef motive.”
*ret Brev”, dog fiden efter (Cenforernesd Judleg
9ed Dlfen, 6.'5) fortalie, at "Concepten til dette”
»PBreo findes i Sheatevavchivets” thi det Fan dog vel
iffe anfoves fom en Undfyidning, at denne Concept
fovfter fundet efterat Hr.Rahbefs Piece er udEommen,
S ovdentlige Archiver maae man fandelig i tre
Maaneder Funne finde Alt, Hhoad man vil foge.

SNen ere nu diffe BemerEninger over Hr. Rah-
Bets falfte Slutninger fande, faa folger deraf, ganfFe
naturlige, at hoerfen det Forfoar, bhan har Holdt
det for paffende at udgive, eller hans Bevifer fory at
Kreiad Alter er faa flet, at det endog burde fors
faftes, i nogen Henfeende Funne anfees fom fyldefz
gjovende for twnfende Lofere,
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