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QMNIUM BONARUM ARTIUM FAUTO-
RI er PROMOTORI INDUL-
GENTISSIMO,

'REGI AC DOMINO MEO LONGE CLE-
MENTISSIMO. '



REX AUGUSTISSIME
DOMINE CLEMENTISSIME! |

Placeat, precor , REGUM INDULGENTISSIME ,
placeat, inqvam, CLemenTIZ TUZ incom-
parabili fingularis illa fiducia, qva Nomini Sa-
cr& Tuz Regi2 MajestaTis fefe confecratam
cupit hzc ad pedes Tuos depofita Diflertatiun-
cula. Ifta qvidem a fuo neqve auttore neqve
argumento ullum habet pretium; continet au-
tem CLemenTiZ TuZA frutus qvalescunqve,
continet meorum in hac Univerfitate REcia la-
borum primitias ; qvas cui potius, qvam Tizr,
agelli Domino mei, offerrem, non potui non
ignorare. Certe, cogitanti mihi, & diu penfi-
tanti, qvomodo pro hoc infperato docendi
munere mihi ex Gratia fumme REecia haud ita
pridem mandato, fubje@iflime pius gratusqve
cognolcerer, alia, huic propofito commoda,
{fe nondum obtulit occafio.  Hac vero oblata,
nihil ‘in grati animi fignificationem Nomine
Tuo Aucustissimo dignius invenio, qvam pu-
blice precari, ut, qvi populi Tur amor & deli-
ciz es & eris, ctiam perpetud omnis generis fe-
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licitate floreas, & nobis omnibus in gloriam
REeais Resum, gemelligve Regni falutem ma-
neas fuperftes. = Sic enim , Tg vivo, gaudebi-
mus omnes; f{ic artes omnes bonz fub Tanto
carum Protettore magis magisqve cnitelcenty
Ita vovet Tuz,

REX AUGUSTISSIME,
SACRE REGIE MAJESTATIS

Subjediflimus omniqve Religione
devotiflimus Servus

'AUCTOR,
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Carur I
De Evictione Jure Naturali
5 preftanda.

§. L

ominium dicitur Jus, vel facultas mora-
lis dere aligva difponendi pro arbitrio, vel, fi
mavis , Jus plenum & illimitatum de re di-
fponendi, Dominus vocatur, cui competit
Dominium, Qvicunqve habet Jus de re pro arbitrio
difponendi, illi qvoqve competit Jus omnes alios a
qvocunqve Jurein eandem excludendi. Dominus ha-
bet Jus de re pro arbitrio difponendi ; Dominum ita-
qve Jus habere gvoscungve alios a qvocunqve Jure,
qvod in rem ipfius competere poffit, excludendi ma-
nifeftiflimum erit, (*) :

(*) Hinc PUFFENDORFIUS , illumqve {ecutus' CHRIST.
THOMASIUS Dominium & proprietatem definiunt Jper
A us,
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Jus, qvo alicujus rei velut fubftantia ita ad aliqvem per-
tinet, ut eodem modo non pertineat ad alium hominem,
(vid. Sam. Puffend. de Jure Nat. & Gent. Lib. IV. Cap. IV.
§. 2., U Chrifi. Thom. Inftitut. Furisprud, Divina Lib, IL.
Cap. X. §. 37.) Sed uterqve Dominium & proprieta-
tem pro [ynonymis habet, cum tamen hac Jura ab aliis
Ictis, uti totum a parte fua, rectius diftingvantur, De
aliis Dominii Definitionibus , & Logomachuis eruditorum
circa easdem vid, GUNDLINGI Fur, Nat, & Gent. Cap,
XX. §. 4

8.8,

Domino competit Jus excludendi qvoscunqve alios
ab omni Jure, qvod in rem ipfius competere pof-
fit , (per §. prec,) ; Nemini itaqve invito Domino in
rem ipfius ullum competere poteft Jus, fed, fi Domi-
nium, vel Jus qvodcungve circa rem Domino com-
petens in alium devolvatur, per difpofitionem, vel de-
clarationem voluntatis Domini de Jure hoc in alterum
acceptantem transferendo , illud fieri debet, Dicimus:
in alterum acceprantem , voluntas etenim Domini eft eqvi-
dem neceflarium reqvifitum ad Dominium , vel Jus
gvodcunqve transferendum , aft non unicum , nam,
gvoniam nemini invito Jus alterius obtrudi poteft, ad
perfetam juris translationem omnino reqviritur con-
fenfus reciprocus, vel identitas voluntatum utriusqve
partis, dantis {c. & accipientis, circa rem vel Jus trans-
ferendum , hic vero mutuus confenfus, hzc identitas
voluntatum per acceptationem perficitur. Erudite
banc in rem Perill. Dom, Worrius : fi vel maxime po-
samus, Jus quoddam, veluri Dominium rei in te tmmf;rlri

ola
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Jola voluntate transferentis , quamvis ipfe id babere nolis,
dum non vis, id flatim derelingoere dicendns fores, adeogve
o

dominus efle defineres , dum effe incipis, quod urique a
dum (vid, Wolfii Jus Nast, Paye . 111, §.7.) )

§. 3. |
- Pofleffio dicitur nuda, feu corporalis rei deten-
tio, (*) Qui rem a&u phyfico detinet, dicitur Poffef-
for. Qvodi poffeffio hac conjun@a fit cum opinione
Domini, Poffeflio Bon Fidei vocatur,  Siveroconjun=
&a fit cum fcientia , rem efle alterius, Pofleflio malz
fidei falutatur,

(* Pofleflio, qvatenus a nobis definita , eadem eft, qve
ab Interpretibus Juris Civilis pofleffio naturalis nuncupa-
tur, & abiisdem contradiftingvitur pofleffioni civili, qva
res detinetur animo f{ibi habendi. Hoc refpectu aliud
erat tenere, aliud poffidere, qvid quod! aliud poffidere,
aliud in poflefiione efle , civiliter etenim poflidere erat
jure civili poflidere (vid. Barn. Briffon. de Verbarum fignificas
tione, Vocab, Poffeffio & Poffidere , ubi varia de hac diftin<
Ctione e Jure Civili afferuntur teftimonia). Pofle(lio
hzc civilis etiam dicitur gualificara , & iterum differt,
prouti animus rem fibi habendi cumopinione Doming
conjunctus , vel ab eadem feparatus eft ; Illa interdum
ftrictiori adhuc fignificatu dicitur Civilis, hzc naturalis
(vid. Ge. Ad. Struvii Furisprud. Rom, Germ. For. Lib, II, Tit,
XXXVI. §.1, 2, 3.) Perill. Dom. Worrius pofleflionem
in genere definit per detentionem rei tanqvam Juz, five qvig
sam [uam effe putet five fuam effe, O ab aliis protali habers ves
fit , hinc qvogve rem poflidere , & rem in poteftate fua

A3 ¥ WRTRSCTabes
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habere 3: corporaliter vel actu phyfico detinere tanqvam

planediverfa a fe invicem diftingvit, ita ut Depofitarius,”

conductor, aliiqve,, qvi rem detinent, fed tanqvam alie-

“nam absqve animo {ibi habendi, fecundum ipfum rem
eqvidem jure naturali in poteftate f{ua habere , fed non
poffidere dici qveant ; (vid. 1¥olfii Jur. Nat. P.I1.§ 150,
461 , 462 & 463). Oppido patet , Definitionem hanc
Walfianam plane coincidere cum definitione poffeffionis

~Civilis Romanorum, unde qvoqve idem Philofophus (Ej,
SGur, 'Nar. P. 111, §. 68) pofleflionem hujusmodinon civi-
lem, fed naturalem compellandam efle docet.  Nos ve-
ro retinemus generaliorem pofleffionis fignificationem,
utpote inftityto. noftro maxime convenientem.

§4. 40

Dominium & Pofleffio toto czlo differunt, Pof-
feffio eft fimplex rei detentio , qva confiftit in aftu
phyfico , adeoqve facultatem phyficam tantummodo
fupponit, (vid. §. 3.) Dominium eft Jus, feu Facultas
moralis (vid. §, 1.). Pofleffio proprie eft faGum,
adeoqve animo folo retineri neqvit, nam pofleffionem
folo animo detinere idem eft, ac eandem a&u detinere,
& nondetinere, qvod contradi®ionem involvit. . Do-
minium vero, qvoniam confiftit in Facultate morali,
absqve corporali rei detentione adefle poteft, ac proin-
de animo folo, vel fola voluntate rem fibi habendi re-
tineri. Dominium itaqve poteft effe absqve poffefiio-
ne, & vice verfa, adeogve, etiamfi Domino invito
auferatur res, vel alio modo pofleflione , feu faculta-
te phyfica de eadem difponendi deftituatur Dominus,

atta-
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attamen non ceflat Facultas ejus moralis de re pro ar-
bitrio difponendi, ‘feu Dominium. (*).
(%5 GP° B -9 y A8 % ¥ \

(") Noti' timen-defuerunt’, qvi'veritatem hanc impugna-
 runt, ftatuentes’, Dominium Jure Naturali tam ar&is cir-
cumfcriptum efle limitibus , ‘ut una cum corporali rei
detentione tam ‘incipiat , - qvam finiatur , unde fponte
{ua fluit ; Dominium & poffeffionem pari paffu ambula-
- ¥é, ‘nec ulla ratione differre, qvodqve’ folo animo fibi
‘habendi retineri poffit Domintum’, merum efle inventum
legum civilium , vel Juris Gentium arbitrarii, ~Pertinet
huc pracipue I¢tus alias magni nominis CORNELIUS
vAN BYNKERSHOEK, qvem novam hanc hypothefin in
Diflertatione fua de Dominio mavis fovifle notavit THOMA-
SIUS (Fundam. Sur. Nat. & Gene. Libr. IL. Cap. X. §. 10.).
Bynkershoékium primo peculiari Differtatione de’ Domi-
nio in rebus occupatis ultrn poffeffionem durante Anno 1704
Lipfie habitd , & deinceps in Fure fuo privato Rom,
Germ, Lib. HI, Cap. VI refutavit GOTL, GERH. TITIUS.
Utrumgqve’ citat celeb. Dom: BARBEYRACIUS in' Anno-
tatione prima_ad Operis Puffend, de §J. N. G 'G. Lib, 1V,
Cap. V1. §. 1. Edit. Vta Anni 1734, ubifententiam Titii
adverfus Bynkershogkium defenditatqve uberius illuftrar,
Verum enim vero certam eidem limitationem vel Ex-
ceptionem addit vir Confultiffimus , qvam ‘tamen cum
granofalis intelligendam effe putamus. * 0 peut bien , in-
quit, prefumer cela a [egard des chofes, qui demeurent telles,
que la Nature les a produites , fur tout de celles , qvi font en
Jort grandnombre , ou d'une tres vafle etendiie. ' Conf. Annot,
Ejusd. 6. ad praced. cap. V. §. 8. ubi exprefle declarat Bar-
beyracius , - hypothefin' Bynkershoekianam affumi pofle
intuitt Marium particulariumy; aliarumqve rérum in na-
turali {yo fatu absqve ulla induftria humana accedente
A3 adhyc
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adhucrelitarum : Comme lindufirie bumaine w'y ajoutevien,
qgu'une fimple prife de PofJeffion, il s'en [uit, que du moment,
qu'on ceffe deles poffeder dune maniere ou d'autre, op eft, &
on peut étre cenfe les abandonner. Sed, num fola hec di-
ftinctio rerum tantam Juris diverfitatem parere poffit,
valde dubitamus, Aut enim res, cujus poﬁ‘e{ﬁone defti-
tuti fumus, five {it mare, {ive alia qvacungve res , no«
bis invitis erepta , aut pofleffionem illius {ponte amifi-
mus. In priori cafu cave ftatuas , Jus Domini in rem
per violentiam, vel aliud factum injuftum exftingvipofle,
tunc enim Jus Naturz , qvod fanctiffimum merito nun-
cupatur, dolo patrocinium praberet; In pofteriori cafu
aut pofleflionem rei fimpliciter amittimus, aut eandem
itaamittimus , ut ex filentio, & temporis lapfu, autaliis
fignis fufficientibus intelligi poffit, nos rem noftram de-
reliquiffe : In hoc cafu Dominium omnino exftinttum
cenfetur , non tamen ob merum defeGum pofleflionis,
fed ob fignum, vel factum, qvod derelictionem rei pro-
babiliter indicat. ~Sic fundamentum Ufucapionis natura-
le nungvam erit , qvod verus Dominus pofleffione rei
deftituatur, fed, qvod ille ex diuturno filentio prafuma-
tur rem , qvam poffidere defiit , dereliquiffe , nam fub
Faftis moraliter veniunt O non falta , confiderata cum de-
bitis Juis civcumflantiis , (vid. Hug. Grot. de Fure belli O
Pacis Lib. II Cap, IV. §.5.). Sed , ubi nullum adeft
hujusmodi fighum derelictionem rei colligendi, nulla pla-
ne in amiffione fimplicis poflefiionis rei continetur ratio,
cur Dominium ejusdem ex(tin&um efle cenfeatur.  Et,
cum Dominium maris , rerumgqve fimilium in naturali
fuo ftatu reliGarum ejusdem omnino naturz & eflentie
fit, ac Dominium aliarum rerum in genere, ejusdem
qvoqve durationis illud efle debere exiftimamus.

G.15.
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Jus fuum cuiqve tribuendum. Dominium eft Jus
Domino competens. Dominium itagve vero Domino
tribuendum , & tenetur is, qvi rem noftram habet in
fua poteftate , efficere, qvantum in fe eft , ut in no-
ftram poteftatem veniat, (vid. Gros, Lib. 11, Cap, X,
g. L). Obligationem hanc ad rem Domino reftituen-
dam ex pa&o qvodam tacito, & qvafi univerfali inter
omnes homines ibidem derivat GroT1us : Inztyodudo,
inqvit, Dominio hec quafi focieras inter Dominos contracla
eft, ut qui rem alienam in [ua baberer poteflate , eam Do~
mino redderer 5 Paétum hoc tacitum & univerfale reG
rationi, & ipfi zqvitati naturali eqvidem convenire vi-
detur , firmior tamen eft ratiocinatio a nobis fuppe-
ditata, qva absqve ullo refpe@u ad conventionem ali-
qvam voluntariam obligatio hac deducitur a regula
& officio juris naturalis generali, qvod Jus fuum cni-
qve tribuendum efle docet, (vid. Wolf, Fur. Naz, P. 1,
§. 466.). Hac igitur obligatio ad rem Domino refti-
tuendam, qvoniam ex ipfa Dominii natura univer{zli-
ter fluit, hinc femper eadem eft absqve refpe@u ad
poflefforem , five is bona, five mala fide rem poffi-
deat, nam, licet B, F, pofleflor putet , fe eflfe Domi-
num rei, qvam poflidet, attamen , cum Dominium
in alterum tranfire non poffit, nifi per voluntariam
difpofitionem Domini, (vid. §. 2, prec.) patet , opi-
nionem poflefloris falfam Jus Domini nullo modo in-
fringere vel tollere poffe, Speciofa eft obfervatio Bar-
beyracii de B, F.' Pofleflione (annoratione ad §. 3tiam
nuper citaram Operis Puffend, ) La Jouiffance paifible du

polfel
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pofleflenr de bonne foi eft . comme une efpece Linterregne
qui tntervompans le powvoir, du verirable Proprietaire, affu-
ve au proprietaire putatif les effers de fon adminiftyation.
Quamprimum autem ceflat bona fides, ceffat qvoqve
Dominium putativum vel interimifticum , uti vulgo
lIoqvuntur, poflefloris , & Interregnum, qvod hic
ingeniofe fingit Barbeyr: tunc etenim ex B. F. poffef-
fore fit m, F. pofleffor, adeoqve eadem ipfi incumbit
Obligatio, ac alii poffeflori, hinc qvoqve idem vir Pe-
rill. (Not. 5, ad, §. 1. Cap. X, Lib, 1I, Grotiani de J. B.
& P.) Celui, qui poflede le bien d’aurvui, efl tenu de leren-
dre par cela feul , que c'efl un bien daurrui, mais celui , qui
Fa pris, ou qui le retient le fachant rel, Je vend par la de
Plus fujer @ la peine, Sed obligatur qvilibgt pofleflor
non faltem ad rem Domino reftituendam, fed qvoqve
ad eandem gratis reftituendam, ita ut pretium pro re
erogatum a Domino repetere neqveat ne b. qvidem
F. poffeflor, nam obligatiohzc eft generalis & perpe-
tua, utijam demonftratum, hinc fizgulares contyactus,
quippe tempore pofleriores , exceptionem inde accipiunt 5 (vid,
Grot, de 3.B. & P. Lib, 11 Cap, X, §. 1. n. 4, & ¢j. Cap,
#.9.) ubi hanc tamen exceptionem addir, qvando Do-
minus rei {fuz pofleflionem recipere fine aligvoimpen-
dio probabiliter non potuit, ut puta, fi res apud pira-
tas fuerit.  Nam, fi pretium vefundendum forec, in irri-
tum plane caderer Jus vindicandi, (vid. Puffend. de J. N,
& G, Lib, 1V, Cap, X111, §. 13,) Adde, qvod hoc mo-
do qvis rem propriam qvafi emere videatur. Diflen-
tit tamen hic cel, Barb. (Annoz, ad ejusdem Cap. Puffend.
§. 3. Si onla achere , on recue en gage, il eft gujle,

A : : que
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que le veritable maitre , quiveur vecowvrer fon bien , vem-
bourfe au pofleflenr de bonne foice , qu'il a donné, faute
de quoi celuici peur retenir la chofe &c,  Barbeyracium
refutavit jam Nic. Hier. GuNDLING1US ( Fure fuo Nar,
& Gent. 2. Edit, Anni 1728. Cap, XX. §, 101, & 102,),
hujus vero argumentaretorqvere conatus eft Barbeyr,
(Not. 1.ad §.13. ¢jusd, Cap, X11I, Ediz. 5 Operis Puffend.)
qvz vero ab ipfo proferuntur de fingulari affe&ione,
qvam rei forte imponere poffit Dominus, de indem=
nitate b, F, poffeflori preftanda, &, qva funt, catera,
ViX tantam continent argumentandi vim, ut iis, qva
ex ipfa Dominii natura fupra demonftrata fuere , vel
minimum derogare poffint.

§. 6.

Naturd qvilibet homo obligatur ad perfe@ionem
fuam promovendam, adeogve ad omnem imperfe@io-
nem a fe avertendam ( Primum hoc eft atqve funda-
mentale Juris Nat: principium, qvod absque ulla de-
monftratione hic affumere licebit), Ubi Jus Nat, ad
aligvid obligat, illud quogve dat jus ad omnia ea, fine
qvibus obligationi naturali fatisfieri non poteft, (vid,.
Wolf. Phil, Praff, Univ. P.1, §. 159.). Hinc, cum Jus
Nat. nos obliget ad omnem imperfe&ionem a nobis
avertendam, Jus Nat, qvoqve dat Jus ad omnes a&io=:
nes, fine qvibus imperfeftionem hanc a nobis averte=
re non poffumus , & Jus non patiendi , ut alter qvid
faciat, qvo ftatus nofter redditur imperfe&ior, ‘Si qvis
rem Domini poffideat ,, Dominium vel Jus Domini/

~ B non
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non minus fubfiftit, qvam fi ipfe eandem a&u poffide-
ret, (S. 4. prec.)  Ad perfedtionem ftatus noftri ex-
externi pertinent res, feu bona Fortunz. Qvodfiita=
qve Domino invito ab altero poffideatur res , qvam
ipfe Dominus poflidere cupit, ftatus Domini externus
per id redditur imperfe&ior. Quilibet ipfo Jure Nat,
obligatur ad rem vero Dominoreftituendam, &, gvan-
tum in f{e eft, debet efficere, ut res in poteftatem ejus
veniat, (§.5.) Qvodfi vero is huic obligationi natu-
rali fatisfacere detreftet, ac proinde imperfectionem
Domini promovere pergat, Dominus Jus habet ad
omnes a&iones, fine qvibus imperfeétio hac afeaver-
ti neqvit, Imperfe&io hezc Domini per recuperatio-
nem rei fuz tollitur ; Domino igitur competit Jusrem
fuam a qvocunqgve pofleflore exigendi, &, fi hic Do-
mino pofcenti rem f{ponte reftituere noluerit, Jus il
lum vi compellendi ad eandem reftituendam,  Jus
hoc Domino competens rem fuam vi, vel gqvocun-
qve remedio coadivo, perfeqvendi adverfus qvemli-
bet pofleflorem , dicitur Vindicario rei (*),  Domi-
no itaqve ipfo Jure Nature competit Rei Vindica-
tio, Sed, cum Jus Nat. tantummodo dat Jus ad ea,
fine qvibus obligationi naturali {atisfieri non poteft, ex
di@is qvoqve patet, Vindicationem rei Domino antea
non competere, qvamn amicabilem reftitutionem ten-
taverit , tunc etenim incertum adhuc eft , num fine
vindicatione rei obligationi naturali fatisfieri poffit,
necne. Ordinem, qvem obfervare debet Dominus rem
fuam Jure Nat. vindicaturus , prafcribic Perill, Dom,
Worr, Jur, Nav. Parz, 11, §. 548.

: (*) Rei
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(* Rei Vindicationem in genere definivimus; ita ut inftas
tu tam naturali, qvam civili applicari poflit, fed rei Vin«
dicationem in utroqve hoc ftatu toto coelo differre per fe
patet. Bello etenim & vi privatz, <lvae ob perfectam ho-
minum &qvalitatem in ftatu naturali eft mediumunicum
Jus fuum perfeqvendi, in ftatu civili ob internam Civita-
tis ftructuram violentiz huic plane refragantem fucceffit
Via in Judicio experiundi, ibiqve ope vel auQoritate Ju«
dicis Jus fuum nancifcendi.  Hinc Jure Romano Rei Vin«
dicatio dicitur actio in rem , qua quis_contra poffeflo-
rem rei corporalis iftam rem f{uam effe intendit , vid.
Strwv, Jurisp. Rom. Germ. For. Lib, II, Tit, XIII §. 2,

§’ 70
Alienatio eft translatio Dominii de uno in alium,
vel a&tus, qvo efficitur, ut id, qvod noftrum eft, fiat
alcerius (uzi Kochlerus in Exercirationibus Furis Nat. g
1534.). Cum jam ex antecedentibus pateat, Domi-
nium rei in alcerum neqvaqvam transire pofle, nifi ex
voluntate domini prioris (§. 2.), feqvitur, neminem,
nifi folum Dominum rem alienare pofle, nec effet do-
minus, nifiipfi foli competeret hzc facultas, ineft enim
hoc in ipfa Dominii , pleni fcilicet, natura, Itaqve
ARISTOTELES : O¢os 78 omiov eha, oroy 2@ durds 7 6ot AAcs
vowoen :  Proprietatis defiderium eft, ubi penes nos eff Jus
alienandi, (vid, Gror, de . B. &5 P, Lib. 1I, Cap. V1.§.1.).
Convenit hic difpofitio ipfius legislatoris fan&@iffimi
Leviric, cap. XXV, v.23, Hinc, fi qvisrem alienam a
non Domino titulo licet alias Dominii translativo ac-
qvirit , Dominium tamen non nancifcitur , nec pro-
priealienaturres. Duo enim ejusdem rei domini efle
B2 non
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non poffunt, (Loqvimur de Dominio pleno, qvod
folum proprie Dominium compellari poteft). Aut
itagve verus Dominus per faétum poffefloris remin al-
terum transferentis Jus fuum amittet , qvod eft abfur-
dum, & fupra jam §. 4. refutatum ; aut actus pofte-
rior pofleffloris nullum effeGum fortitur faltem intuitu
veri domini, Apprime convenit hic Difpofitio Urpr1-
ant Ietr (Dig. Libr. XLI, de adqo. rer.dom. Tir. 1. 1. 20.)
Traditio nibil amplius transferve deber , vel poteft ad eum ,
qui accipiz, quam eft apud ewm , qoi tradic.  Si igirur quis
Dominium in fundo babuit, in tradendo transfert, fi non
habuir , ad ewm , qui accipit, nibil transfert, Sed qvid,
fi pofleflor poftulat, feignorare , dominium anon
Domino transferri non pofle? Eft hacignorantia Juris,
adeoqve vincibilis, qvz non excufat, fed nocet, Craf-
fiffima qvoqve hzc eft ignorantia , nam vix erit qvis-
piam, qvi rem fuam, qvam ipfe habere cupir, ita ab
altero alienari patietur, hinc neminem qvoqve pati de-
bere, alteriusrem ita alienari, & vero domino fubduci,
e regula Juris Nar, generalit Quod 1ibi non vis fieri, al-
teri ne feceris: deduci poteft.

§. 8.

Translatio Dominii onerofa dicitur , ubi illud ed
conditione transfertur, ut acceptans , velis, in qvem
transfertur res, pro eadem iterum qvid praftet. 1d
itaqve, qvod ab acceptante hoc in cafu praftatur , in
alium non praftatur finem , qvam ut ipfi Dominium
vei competat, Hinc eft, qvod in omnibus Contra-

&ibus onerofisin genere, & nifi aliud convene{rit, ob-
ervan-
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fervanda fit eqvalitas, qva in eo confiftit , ut tantun-
dem accipiatur, qvantum detur, & utriusqve confra-
hentis ftatus idem fit poft contra&um ; qvi fuit ante
eundem initum, Qvi a non Domino translatione
onerofa rem accipit , praftat eqvidem id , ad qvod vi
contra&us obligatur, attamen Dominium rei non ac-
qvirit, (vi §, prec.) & Domino nihilominus Jus compe-
tit rem fuam ab illo repetendi (vid. §. 6.) Quodfi
itaqve Jure hoc fuo ufus fuerit Dominus, pofieflor
omnino Damnum patitur, nam repugnat nature trans-
lationis: onerofz , ut qvis pro eo, qvod preftitit, ni-
hil recipiat, fed in tali cafu intuitu accipientis perinde
eft, ac fi nil percepiflet 5 adeoqve defideratur =zqva-
litas, qva in contra@u onerofo reqviritur, Attamen
Damnum hoc patitur pofleflfor, non eqvidem per fa-
&um Domini rem fuam repetentis, nam, qvijure {uo
utitur, alteri injuriam non facit , fed per fa¢tum non
Domini, qvirem alienam, tanqvam {uam, transtulit,
ac proinde fecit, ut ftatus poflefloris per Vindicatio-
nem Domini poflet reddi imperfe&ior, vel, ut is mi-
nus {uo haberet. Ita enim de Damno Grotius: Da-
muum 4 ait , forre a demendo dicfum, eft vo érarloy, cum
quis minus baber fuo, five illud fuwm ipfi competiz ex mera
natura , five accedente facto bumano , puta Dominio , aut
Paclo, five ex lege, (vid. Gror. de F.B. & P. Lib, 11, Cap,
XVIL . 2,), Suwm namqve I&is dicitur , in qvod Jus
habemus perfe@Gum, vid, ibid, Lib. I, Cap. 1.§. 4 & 5.

§.. 04
Damnum dolo vel culpa datum eft refarciendum,
B 3 (Regu-
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(Regulam hane Furis generalem iterum absque demonfira-
tione affumimus), Damnum refarciri dicitur, ubi fuum,
cujus ja@uram fecit lefus | ipfi reftituicur , adeoqve
in eodem ftatu ponitur lefus, in qvo fuit ante le-
fionem, Non Dominus, qvi translatione onerofs rem
alienam tanqvam fuam in alterum transtulit, fi hac
res pofleffori per vindicationem rei auferatur, dam-
num poffeflori intulit, (vid, §, prec.). Ert, fiprater
amiflionem ipfius rei adhuc alind Damnum paflus
fuerit accipiens, hoc ex eodem fonte proficifcitur,
Hincis, qvi rem alienam fa&o onerofo in alterum
tranftulit , omne refarcire tenetur Damnum y qvod
pofleflori affertur per Vindicationem a vero Domino

factam, & poffeflorem ponere debet in eodem ftatu,
in qvo fuit ante lzfionem.

§. 10,

Hifce premiflis ad ipfam Evi&ionis definitionem
transgredi liceat, Evictio Ictis dicitur ablatio rei e
poflefloris bonis per dominum, vel eum , qvi melius
Jus in re habet, fa®a au@oritate Judicis, Rem igitur
evincere dicitur, qvi per au&oritatem Judicis ob jus fibi
competens rem poflefloriaufert. Dominum jus habe-
re rem fuam adverfus qvemlibet poffeflorem perfe-
qvendi, hanc vero perfecutionem in civitate coram Ju-
dicio mediante au&oritate Judicis fieri debere, demon-
ftravimus (§.6.), Perfecutio hac rei fuz tendit ad recu-
perationem ejusdem , (vid, 7bid.) Recuperatio vero,
qvod per {¢ patet, fieri non poteft, nifi poifeﬁ?ri au-

eratur
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feratur res, Domino igitur competit Jus rem , qvam
perfeqvitur, vel vindicareintendit, auoritate Judicis
pofleflori auferendi.  Ablatio hzc dicitur Evi&io, Do-
mino igitur competit Jus rem fuam a qvocunqve pof-
feflore evincendi, Patet itaqve hinc, evi@ionem pro-
prie confiderari poffe, tanqvam effe®um Rei Vindica-
tionis; Rei qvippe Vindicatio pracedit, Evi&tio, ut-
pote finis ejusdem, feqvitur, hinc Briffonius evidionem
ait dici quafi evindicationem vei per [ententiam judicis. Sed
non faltem a vero Domino vi definitionis noftrz fieri
poteft Evitio, fed a qvocunqve, qvi meliori jure mu-
nitus eft, nec fruftra hoc aflertum volumus, nam, li-
cet verum Dominium uni tantum competere poffit,
(vid§.7.)b.tamen F. poffeflor, qvi titulo dominii trans-
lativo rem alienam acquifivit, Dominium habet pu-
tativum, qvod eundem, ac verum Dominium, forti-
tur effe®um, donec innotuerit verus Dominus : qvams-
primum itaqve probaverit Dominium, qvod fibi com-
petere putat , & qvod ex natura Contra&us ipfi com-
petere deberet, habetur pro vero Domino, & ob me-
lius Jus fibi competens vindicationem reiinftituere, &
a qvolibet pofleflore rem evincere poreft,

§. 11

Evictionem preflare dicitur, qvi damnum per evi-
&ionem rei datum refarcit,  Et Evitionis preflatio di-
citur Refarcitio damni per evitionem dati (*) Dama
num datum refarcit, qvi lefum in eodem ftacy ponit,
in qvo fuit ante lafionem , (4. 9,), Is itaqve, qvi

cvictio
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evi&tionem praftare, lzfum in eodem ftatu ponere de-
bet , in qvo fuit ante lafionem. Non Dominus, qvi
titulo onerofo rem alienam tangqvam fuam in alterum
tranftulit, ubi res huic propter vindicationem Domini
aufertur, Damnum , qvod pofleffori per ablationem
rei affertur , refarcire debet (vid, ibid,). Ablatio hac
fatta an&oritate Judicis dicitur Evidio (§. 10.), &ipfa
Refarcitio Damni per evi@ionem dati Evidionis Pre-
flatio,  Hinc itaqve prono alveo deducitur , non Do-
minum, qvi faéto oneroforem alienam tanqvam fuam
in alterum tranftulic, evi®tionem preftare debere. Is,
qvi rem vel Jus qvoddam in alterum tranftulit, Aucor,
falutari folet, Au&or itagve, qvifa&o onerofo rem
tranftulit, ad evi@tionem przftandam obligatur (**).

(*) Vocabulum praflare in Jure varias admittit {ignificationes.
Sic enim non modo fignificat dare 3: rem vel dominium
rei transferre, fed & facere. Non modo dicimus, em-
torem praftare pecuniam vel pretium pro re emta , fed
etiam de locatore operarum , vel artifice, qvod operas
fuas praftet. Praftare rationem, o: rationem reddere,
(4.76.§. Ult. D. de ritu nuptiar : ) Praftare actionem>: ce-
dere, mandare, (/. 38. D. de Eviét. ut , quam habet adver-
Jus debitorem aétionem , eam praftet, I, 31. prinf‘D..n’e Aﬂiort :
emt. , 1. 47.D. locat.) {ed , ut alias hujus vocis fignificationes
omittamus , praftare qvoqve denotat dammum refarcive,
{ic praftare dolum, culpamvel cafum eft damnum dolo,
culpa, caluvedatum refarcire, (4 IL D.de negot. geft , 1. 72.
§.L D, de Fur, dotium &c.). Ita intelligenda venit Regu-
la Juris generalis : Dolus in omnibus contractibus eft praftans
dus, Qvemadmodum itagve dicitur Dolum, culpamvel
cafum praftare, ita qvoqve eodem modo Evittionem pra-

Jare
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flare dicitur Damnum per evictionem- datum refarcire,
Locutiones has dolum praftare, evictionem praftare &c,
per ellipfin dictas effe ftatuit BRIssoNtUSs (de: werb, Signif. )
{imilitudine ductaexillo pande@arum facrarum 1 Corinth,
7. V. 2. i Tols Topvelas Enoesos Thy SourE yuveinee dxttm,
eyl neisn Tov idiy dvdpa éybre. Nobisvero perinde erit,
five per ellipfin dicatur evidtionem praftare, five per
fyllepfin, antiphrafin , aut hypallagen, uti alii autuma-~
runt, dummodo phrafis ita adhibeatur, & nos proinde
certi {imus, nos ita loqvendo cum Ictis loqvi, Illud ve-
1o hic addendum efleputamus , folum vocabulum Evicti«
onis per {e inJure civili paffim praftationem Evictionis de-
notare. Hinc dicitur actio evictionis, Actio pro eyictio-
ne, Actio deEvictione (. §1. §. 2 ; /. 62.§.ule. D. deEviéL.)
Proevictione cavere, (6. ibid.) De Evi&tione conveni-
re, vel conveniri, (4 42. U 46. ibid, vid, Briffon. de Verb,

Signif) —
(**)_Auttor qvoqve latz fignificationis vocabulumeft. Au-
&or vero propterea dicicur, qvi Jus aligvod in alterum
tranftulit, qvod hunc, vel potius faculrates ipfius re trans-
lata qvafi auxerie , vel , qvod ‘ipfi Jus & Autoritatém rei
poffidendi contulerit, = Carvinus in lexico Juridico vo-
cem hanc primo declinatam efle putat ab Auctionibus,
inqvibusei, qvi plurimum auget, res addicitur, & poftea
translatam ad eos , qvi rem qvoqvo modo abalienarunt.,
(confr. Heineze. Synt. Antig. Rom. Lib. IL. Tit. I. §. 24.) Au«
ctorum appellatione Jure Romano plerumqve Venditoy
resveniunt,(£4.§.ult. , 1. 52, S.ult. D. deald, emt, 1. 64 §.2,
D,de Evitt. ¢ ), Dantur Autores boni , qvi {c, Jus, qvod
in alterum tranftulerunt, revera habuerunt, fed dantut
alii mali, qvibus Jus, qvod transferre voluerunt , noncom-
petebat, hinc Cicero pro Verr. Tum illi intellexerunt , fe
id , quod a malo anclore emiffent , diutius obtimere nop poffes gzia
or
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Hor fecundus dicitur , qui fe tanqvam fidejullorem pro
evictione praftanda obligavit, (/4. D. de Evitt,) Idem
a JustiNiaNo (in Novella IV. Caput 2.) BeBouarss , vel
confirmator appellatur, qvia fc. per fidejusfionem hu-
jusmodi firmior qvafi redditur venditio, qvatenus du-
plex emtori praftatur fecuritas, prior perauctorem pri-
mum, vel venditorem, pofterior per auctorem fecun-
dum, vel fidejufforem. ~ Auflorem laudare dicitur pofleflor,
ubide re conventus Auctorem fuum nominat, veloften-
dit, Jaudare enim veteribus nil aliud erat , qvam nomi-
nare , (uti ex Fefto & Macrobio monet BrissoNiUs De
Verb. Signif., add. GOTOERED. ad £ 6. §. §.D. de ait. emt.
Vend.). Qvemadmodum Auctor dicitur, qvi Jus in al-
terum transtulit, ita Aufforitasvocatur Actio pro evictio-
ne, DioN. Gororrepus (ad [ 46, Tit. I Lib. XXI. ff.)
Auloritas , inquit, eft altio competens in venditoren, evilli-
onis nomine. (Adde [entent, Pauli Lib. II, Tit. XVIL §. 1.
& 3.). Hinc auforitatem defugere dicitur auctor laudatus,
ubi defenfionem caufe recufat, (uti obfervat Briflon. de
Verb. fignifi.) Confr, TERENT, in Eunucho Aét. II. Scen.3.)

_wbi Charea inducitur Parmenoni afleverans : nungvam

defugiam auitoritatem.

§. 12,

Au&or, qui ad eviionem praftandam obligatur,

omne damnum refarcire tenetur, qvod pofleflori per
eviionem rei allatum eft, enndemgqvein eodem ftatu
ponere, inqvo fuitante lefionem (§. 9.& 1 I, ) Huc
itagve pertinet non modo reftitutiorei, velpretii pro re
evi&afoluti, fed in genere praftatio ejus , qvodintereft.

Id, qvodintereft , definit PAULUS Ictus (1. 13 L. razam

rens
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yem Fabers) qoantum mea, ait, interfuit, id eft; gvantum
mibi abefl , qoantumque lucravi potii compleéitur ita-
qve omne damnum datum & omne luerum: ceflans,
&, ut verbo dicam , plenariam indemnitatis przfta-
tionem (*). Huc refer acceffiones rei evicte, ufuras
pretii a tempore evi&ionis factz, fumptus in meljora-
tionem rei erogatos, & impenfas litis, ~ Nec reqviri-
tur pracife, uttota res translata evincatur, fed {uffi-
cit, ut pars ejusdem, vel Jus in eandem competens
evitum fit, tunc etenim damnum , qvod hac ra-
tione illatum , refarciendum gveqve venit;

(%) Cernitur hinc, naturali ratione plerumgve deftitui fti4
pulationem duple , olim apud Romanos inh Emt. Ven-
ditionibus preeprimis ufitatam, qva fc. emtor, aut, qui
ex alia caufa rem accipit, folenni interrogatione & Re-
fponfione ftipulatur ab auctore, fibi reddendum duplym
pretii, {1 res evincatur: cum etenim ftipulatione duplae
intercedente adtione ex ftipulatu duplum femper evictios
nis nomine peti poflet, adeoqve obligatio venditoris nec
minueretur, nec augeretur, licet res poft venditionem
deteriorata, vel meliorata fuerit, evenire facile potuit y
ut mox plus, mox minus ille preftaret, qvam naturalg
obligatione praftare deberet : Stipulatio hec interdum
ex Juris neceflitate interponi debuit,, videlicet in vendi«
tione mancipiorum, vellis ferice, margaritarum, alia-
rumgqve rerum pretiofarum, vel non contemptibilium , (uté
dicit Ulpianus §. 1. /. 37.ﬁﬁ de Eviion:), Sed valde fre-
qvens etiam erat duplz ftipulatio voluntaria, hinc eft,
qvod D. Lib, XXI Tit. 1L infcribatur’ DB EvICTIONIBUS
ET DUPLE STIPULATIONE, qvia evictionis nomine Pple~
rumqve ad duplum adverfus auctorem dabatur actio; Non

C2 igitur
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igitur absqve omni ratione rubricam hujus Tituli pE E-
victiontsUs Calletus interpretatur, De Affionibus, qua
s, qui vem aliqvam ex jufta acceperunt caufa 5 Competunt evi-
&tionis nomine, (vid. Franc, Calletii Commentar: ad Tir: de
Evitt. 45. Lib, VIII, Cod. in Prafat.). Interdum tamen
etiam Emt. Venditioni accedebat ftipulatio fimpli, tripli,
vel qvadrupli, (4 56. D. de Evil.) Deficiente vero om-
ni Stipulatione, dabatur auoritas, vel evi®ionis a&io
ex iplo contractu in omne id, qvod intereft. Ewvicta re,
funt verba PAULI Icti, ex emeo aétio non ad pretium duntaxe
at vecipiendum, fed ad id, quod intereft, comperit, (vid. I,
7°. D, ¢od, tit,, O L 6o, ibid,),

§0” I 3«

Diximus, in contra&@ibus, qvi translationem con-
tinent onerofam, preftandam efle eviGionem (§. 9.
& 11.). Hinc itaqve facili negotio colligitur, qvibus
in negotiis evi@ionis przftatio obtinere debeat, & in
qvibus nullus eidem relinqvatur locus. Principe igi-
tur loco in emt. venditionibus evi@io przftanda erit,
ita ut huic contra@ui i 2oy qvafi obligatio eviftio-
nem praftandi Jure civili tribuatur, unde Au@orum
appellatione venditores plerumqve venire jam fupra
(§. 11. not. 2. ) obfervavimus, Hinc qvoqve eft, gvod
ab ipfo JustiniaNo a&io de Eviione, & redhi-
bitoria ex Edifto adilitio dicantur, qvafi pediffe-
qva, miniftre & adminicula Emtionum venditio-
num, (vid, Caller, Comment, ad I, 6. C. de Evid. §, I.).
Nec minus IIdo loco patet, in permutatione evi-
&ionis praftationem obtinere , uterqve etenim per-

; mutan-
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mutantium ea conditione rem alterius accipit, ut Do-
minium ejusdem in acceptantem transferatur., Eft
itaqve Contra&us Dominii translativus, isqve onero-
fus, Enim vero, fi alteruter per eviftionem a tertio
faGam amittat rem fibi vi Contra&us debitam, perin=-
de eft, ac fi gratis alteri tradidiffet rem fuam, adeogve
damnum patitur, (vid. fup. §. §.) Sole igitur clari-
vs eft, eandem in permutatione, ac in emtio=
ne venditione efle evi&ionis preftande rationem,
HI, Datio in folutum fieri dicitur, ubi loco ejus,
qvod nobis debetur, alia res preftatur, In hac qvo-
qve Jure Rom. praftanda eft Evi&io, (vid, Cod. Lib.
VI Tit. XLV. l. 4.) id qvod naturali omnino ratione
nititur, Nam), fi qvis mihi ex vendito, locato, com-
modato, mutuo, aliave caufa aliqvid debet, & loco rei
vel pecuniz debitz rem aligvam in me transfert, hoc
eum folummodo fit in finem, ut ab obligatione {ua
hanc rem dando liberetur Debitor, ac proinde fub hac
tacita conditione, ut res in folutum data legitimo at=-
qve pleno Jure fit accipientis; hinc eft, qvod (/ ¢z,
Cod, ) dationem in folurum vicem venditionis obrinere refcri=
bat Imp. ANTOoNINUs, Siitaqve res hzc deinceps
evincatur, accipienti idem eft, ac, fi nil plane pro
debito accepiffet, adeoqve renafcitur obligatio Debi=
toris ad Debitum folvendum, &, fi preterea Dam-
num aliqgvod per evi&tionem incurrit accipiens, hoe
qvoqve ob dationem in folutum patitur, hinc, ut ver-
bo dicam, in folutum dans obligatur ad evitionem
accipienti preftandam. 1V, In contra&u pignoris, ubi
evincitur res oppignorata, Creditor amittit fecuritas

{ 3 tem
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tem intuitu Crediti, qvam vi Contra@us in eadem ip-
fi preftare tenetur Debitor , adeoqve damnum pati-
tur, Obligatur hinc Debitor vel ad Debitum folven-
dum, vel ad eandem fecuritatem in aliis rebus ipfi
conftituendam, & ad omne damnum datum refarcien-
dum, 2: eviftionem Creditori przftandam. Sed lon~
ge alia elt qvaeltio: An Creditor diftractione rei oppigno-
rare facta , ubi bec pollea e poffefione emtoris evidta fu=
erity ad preftandam evictionem cjusdem obligarur, Cre=
ditor pignoratitius ipfo Jure Narura habet Jus diftra-
hendivel vendendi rem oppignoratam conditionatum,
ubi fc, debitum jufto non folvatur tempore, verum
enim vero, cum is non fit Dominus rei oppignora-
te, hinc eft, qvod rem oppignoratam diftrahendo non
tam {uo, qvam Debitoris, utpote veri Domini, no-
mine agat, & Jus faltem illivs vi contraétus fibi com-
petens exercere videatur, hinc non ab ipfo, feda
Debitore evi&ionis preftatio hoc in cafu exigi de-
bet. (Aqvitati naturali apprime convenit dispofitio
Cod, Rep. Prel, peculiari Tir, XLVI, Lib, VL), « v Viilooe
catio Condu&io cum empt, venditione maximam
habet fimilitudinem , refpondenr enim preciwn penfioni,
five mercedi , & vei Dominium facultars utendi , (funt
verba Grot. de Jure B, & P. Lib. 11. Cap. XII, §,18.)
hinc, fires condu&ta evincatur, condu@or amittit
ufum rei, feuid, qvod Dominio in emt. venditione
refpondet, cum vero ContraGus onerofus fic Locatio
Condu&io, naturz omnino ejusdem repugnat, con-
dué&torem pro pretio, qvod praftitit, vel nullum pla-
ne recipere nfum rei, vel eum faltem, de qvo conve-

; Illl',
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nit , non acqvirere: qvoniam itaqve non obfervatur
zqvalitas in contraétun hoc obfervanda , damnum pa-
titur condu@or, qvod Autor 2: locator refarcire,
atqve ita eviGionem praftare debet. VI, In divis
fione hareditatis locum habet eviftionis preftatio,
Singulis enim Cohzredum in hzreditatem & totam
univerfitatem bonorum zqvale Jus competit, Divi=
fio itaqve hzreditatis eum regulariter in finem , ea-
ve conditione fieri cenfetur , ut cuilibet cohzre-
dum tantundem ex bonis defun&i tradatur , & ple-
naria inter illos obtineatur zqvalitas : qvodfi itaqve
uni eorundem res hareditaria evincitur, ex poft faéto
intelligitur, illum per divifionem lefum fuiffe, ‘qvo-
niam pofleffionem faltem , non vero dominium hujus
rei, qvod habere debuit, acqvifivit. Damnum itaqve
patitur, &, cum nemo locupletari debet cum Damno
alterius, Damnum illud refarcire , adeoqve eviiionem
praftare debent cohzredes. Alia ratio additur Jure
Rom, fc. qvod cum permutatione magnam conveni-
entiam habeat hareditatisdivifio, (/. 20.§, 34. Fam, her=
¢ifc. ) una etenim res hareditaria cum altera ex con-
fenfu cohazredum qvafi permutatur, hinc DioN. Go-
THOFREDUS (4d§. 3.4 66, . de Evicl.) Divifione , inqvit,
fit permuzatio - non fir divifio fine pernmratione , hinc qvo-
qve ad przftationem evictionis hocin cafu exigendam,
qvemadmodum ex permutatione, & qvolibet contra-
&uinnominato, dabatur aétio prafcriptis verbis, (/. 14.C,
Fam. ercifc.) Ezdem rationes, qve evi€tionem in di=
vifione hareditatis preftandam efle jubent, naturaliter
gvoqve , nifi aliter convenerit, obtinent in Divifione

. : aliarum
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aliarum rerum communium, hinc idem qvoqve Jure
naturali de qvalibet rerum communium divifione di-
cendum effe non dubitamus. VII Inheredes tranfe-
unt Jura & obligationes Defunéi, adeoqve in heredes
venditoris, locatoris &c. tranfit qvogve obligatio ad evi-
&ionem emtori, conduétori &c. praeftandam, hinc he-
res obligatur ad evitionem rei a defun&o vendite,
permutare &c. emptori vel cuilibet hujusmodi titulo
accipienti preftandam,

§. 14.

Donatio eft a&us mere beneficus, nam a Donata-
rio pro re donata nil plane praeftatur, & nullainter par-
tes contrahentes proprie intenditur @®qvalitas, hinc , fi
Donatario evincitur res Donata, ineodem tamen ftatu
manet, in qvo ante donationem fuit, adeoqve nul-
lum per eviétionem reidonate patitur damnum. Cum
vero evitionis praftatio fit refarcitio damni, per e-
vi&tionem dati, (§. 11.) feqvitur, ubi nullum dam-
num datum , ibi nullum qvoqve evi@ionis przfta-
tionem locum habere poffe. Ex ipfa igitur defini-
tione noftra manifeftum erit, a Donatore ob fimpli-
cem amiffionem rei donatz Donatario nullam pra-
ftandam efle eviionem. Quodfi vero przter amis-
fionem rei donate aliud damnum per evitionem
incurrat Donatarius, per hoc omnino ftatus illius red-
ditur imperfe&ior, adeoqve damnum , qvad ita ob
donationem patitur, a Donatore refarciendum, & hoc
refpe@u evictionem jure naturali preftandam effelcodq-

cludi-
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cludimus. Juris Rom. DD. in Donatione reniuneraroria
evitionem praftandam efle docent, (arg. L 27, 34.
§. L ff. de Donar.) (ed , cum Donatio remuneratoria Do-
natio tamen fit , nec obligatio hec beneficiarii ad antido=
ta, &5 [ic ad remunerationem non fit taxara, neque debita
ex Juftiria , fed ex amicitia, non ex neceffitate, [ed ex vo-
luntare, (verbis utor Aug. BarBosz in Thefauro locor,
commun, Furisp. pag. 75, Edir.2) omnis plane defidera-
tur naturalis ratio, cur in hac Donatione magis ,"qvam
inalia, jurenaturali obtineat eviionis preftatio, Aliud
omnino dicendum erit de Donatione reciproca , feu ea
conditione fa&a, ut Donatariusiterum ad rem qvalem-
cunqve dandam perfeéte obligetur. Enimvero hzc
Donatio non eft a&us mere beneficus , fed ex Dona-
tione & permutatione mixtus,qvem beneficum cum mu-
tue quadam obligatione cum Grotio (Lib, 11, Cap, XII,
§.2.) vocare licet , permutatio etenim eft, qvatenus
ad rem pro re tradendam obligatur Donatarius , do=
natio, qvatenus in arbitrio illius pofitum eft, an rem
ejusdem, an vero minoris longe pretii dare velit,
Hinc, fi quaritur: Num Eviftio in hoc contractu preflan-
da? Refpondemuscum Perill. Dom, Worrio, eatenus
illam przftandam effe, qvatenus contra@ui onerofo
accedit, non vero qvatenus eft Donatio (vid. Wolf,
Jur. Naz, P, IV. §. 1192.). Qi fciens rem alienam
emit, vel alio titulo fibi comparat , in dolo verfatur,
& ob dolum poffeffionem eqvidem rei , nullum vero
Jus per contra®um in eandem acqvirere poteft; qvodfi
itaqve res evincitur, damnum proprie non patitur;
fi damnum non patitur , nulla qvoqve exigi pé)te{’c

D am-
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damni refarcitio o: evi&ionis praftatio, Hinc pruden-

ter DiocLer. & Maxmm, (L 27. C. de Evidl). Si fun-

dum [ciens alienum , vel obligarum comparavic Athenocles, ,
neque quidguam de Evictione convenit , quod eo nomine de. .
dit, contra Juris pofcit rationem,

il § ¢

Cum ex ipfa natura contra®us onerofi demon-
ftrari poffit, preftandam efle eviionem (§ I1.) perfe

I patet, in generenonopus efle, ut {peciali pacto Auctor 1
| ad evi@ionem praftandam obftringatur; qvodfiitaqve :
; hoc pa&um intercedat, fit folummodo majoris {ecuri- :
‘ tatis gratia , ut auéorem eo firmior teneat obligatio. .
In cafibus vero fpecialibus, ubi transferenti extraordi- -
naria injungenda eft obligatio evi@ionem praftandi, K
qvz ipfi alias nonincumberet, e, g.inDonatione, Ven- -
ditione pignoris a Creditore fa&a &c.,non modo utile, &

fed neceflarium qvoqve efle hoc pa&tum erundite mon- -
ftravit Just, HENNING, BornMeRUs Ictus Hallenfis Dif- :

fertatione de Ufu, & commodis pacli de preflanda Eviclio- -
ne in caufis privatis & publicis , anno 1736 habita, In- -

terdum pa@um ex adverfo initur, eriamfi ves evincarur,
evitionem tamen ab auclore preflandam non effe.  Nec Ju-
ri Naturz ullo modo repugnat hoc pa&um, qvemad-
modum enim gvilibet Juri fuo renuntiare poteft, fic
; etiam in hoc cafu fieri poteft renunciatio Juris evifti-
f onis prazftationem exigendi. Probabiliter eqvidem
prafumi debet , ubi tale padum emtioni adjicit Ven-

ditor, illum de Jure fuo, & vero rei Dominio Iéion
' : adeo

”
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adeo certum efle ; fed ab altera parte qvi hoc paéto
vendit , aliqvid de vero rei pretio remittere folet, qve
qvidem remiffio periculo Evi€tionis, qvod emptori
imminet , qvafi refpondere videtur, gvo fit, ut ad
emptionem hanc facile excitari qvis poflit ; hinc qvo-
qve, tanqvam emtio qvadam fpei, confiderari merito
poteft hujusmodi Venditio, Enimvero ante Contra-
@um perfe@Gum penes emtorem ftetit, utrum fub hac
conditione rem emere vellet, necne, & penes vendi-
torem, qvod hoc, nec alio modo de re difponere pof-
{et, fed Emt. Venditione perfecta pa&um adjectum fan-
&e fervandum erit, atqve obtinet tunc Regula $ Qvod
Jemel placuit 5 poflea placere debet. (*),

(*) Padtum hoc remifforium duplici potiffimum rationie ad-
jici potelt, (c. vel definite, qvo exprefle convenitur, ven-
ditorem fada evidtione tam a pretio rei vendite refun~
dendo, qvam ab alia indemnitatis preftatione liberari ;
vel indefinite feu generaliter , nibil evittionis nomine prafiitune
iri, Pofteriorem hanc conventionem qvod attinet, de
effeu ejusdem difputant Juris Civilis D. D, Vulgaris
etenim, & communis plerorumgqve eft opinio, interve-
niente licet hoc pacto, venditorem nihilo tamen ‘fecius
ad pretium emtori evitionem paffo reftituendum teneri,
& a praftatione ejus , qvod alias intereft, unice liberari.
Diffentiunt alii, contendentes’, per pactum', nb#l evi-
&ionis nomine praftitum iri, omne prorlus periculum ven-
ditoris ceffare, ‘Cardo controverfiz potiffimum vertitur
in vera explicatione verborum ULPIANI (/4 11.§. 18, D.de

. att, Emt, Vend.)y, nam, cum verba qvadam T¢ti JuLiany
Lib. XV Dig. priorem fententiam , hzfitanter. & cum
dubitatione qvadam hic Ic)itet Urrianus, qvidam & pleriz

2 ' qve
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ve hunc cum illo confentire putant,alii contra. Prioris
lqentcntiae patroni palmariam rationem qvarunt in eo,
qvod b. F. Contractus fit Emt. venditio, JurLianum fic
imitati, qvi, in dicto libro XV Dig. , neque enim, ait, &,
f. Contraltus hanc pasitur conventionem, ut emsor rem amitte-
vet, O wvenditor pretium vetineret, Sed ditam legem 1.
D. Ulpiani [olide {atis, & perfpicue explicavit laudatus nuper
Ictus acutiflimus Just. HENN. BoEHMERUS in peculiari Dif
fertatione Hale 1735 habita, qva windicias paéti de non pras
flanda eviflione communibus oppofuit ervoribus, Hic etenim
aperte docet, ULPIANUM in lege laudataa Juriano diflen-
fifle, & Juriant do&rinam tantummodo,ut rationem du-
bitandi, allatam fuifle; demonftrat deinde rationem Ju-
LIANT a natura contractus bonz Fidei defumptam colora-
tam efle & cerebrinam, fed bonam fidem optime cufto-
diri, {i padtum adje@um jufte fervetur, Verum enim
vero Differtationem hanc Boehmeri tanqvam inepram
non faltem impugnavit, fed ipfum confultiffimum aucto-
rem mordaci admodum calamo perftringit FRANCISCUS
Avrr Palatino - Heidelbergenfium Prof. Juris Ord. Dis-
fertatione anno 1736 ventilata, cui titulus: Peritas com-
munis Opinionis circa pattum de non praftanda Evitione contra
novifimes Boehmeri Erroves. Sed Confult.! Parentem ad-
verlus cenforem hunc acerbum pie non minus, qvam
mafcule defendit GE. Lup. BoeumEerUS Univ. Georgiz
Augufte impraefentiarum Decus in Repetitis Vindiciis pa=
&% de non praflanda evittione, Sed ad alia pergendum,

§. 16.

Evi&ionis praftatio eft refarcitio Damni per E-

ni@ionem dati. (§. 11.) Evi&io vero tum demum
ficri dicitur, ubi res audtoritate Judicis poffeflori au-

fertur
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fertur ob melius Jus evincenti competens, (§. 10.).
Au&or itagve non obligatur ad omne indiftinéte dam-
num refarciendum, qvod poffeffori per ablationém rei
afferri pofit,fed obligatur tantum ad evidtionem preflan-
dam (§. 11.) 2: ad damnum farciendum in cafu, ubi
ob melius Jus evincentis per au&oritatem Judicis res
aufertur,  Pofleflor pro fe habet prefumptionem, adeo-
qve non prefumitur, alteri jus melius in rem poffes-
fam competere.  Nifi itaqve fufficienter probetur Jus
evincentis, res proprie non evincitur, ac proinde nul-
la locum habet Evi@ionis praftatio, nifi au@or certus
fit, Jus melius evincenti competere, vel illud legi-
time probatum effe. Seqvitur hinc, nullam adeffe
eviGtionem, nullamqve adeo Evi&ionis praftandz ob-
ligationem, I fi fao plane injufto, puta furto, rapi-
na & in genere vi qvalibet extrajudiciali, e, g. per vim
majorem, vel dominium eminens principis res aufera-
tur, idqve, licet expreflo pa&o promiferit Venditor,
qvod emtorem defendere velitin re empta contra qvem-
cunqve, uti re¢te monet PurrenD. ( Jur, Nat. &5 G, Lib,
V.Cap, X1I.§.7.) in qvalibet enim interpretatione pra+
fumendum eft ordinarium , & verba intelligenda funt
fecundum fubftratam materiam 5 2, fi pofleflor al-
teri rem pofcenti absqve ulla probationejuris fui tradis
derit 5 3. {i caufam non Judici, fed arbitris commi-
ferit, & per laudum res aGtori addi&@a fuerit; 4. finegs
ligens fuerit pofleflor in lite coram Judicio perfeqven-
da, vel jus fuum adverfus petitorem non fatis proba.
verit, veluti, fi ufucapionem, qva munitus eft, op-
ponere neglexerit; 5, fi errore, imprudentia, vel,

D malitia
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malitia Judicis Jus evincendi a&ori adjudicatum, Ali-
ud omnino dicendum, {i pa¢tum de evictione in qvo=
cunqve cafu preftanda interceflerit, (de qvo §, prec.)
tunc etenim pro ratione paéti hujusmodiau@orem non
modo poffeflori probationem Juris {ui negligenti, fed
qvoqve eidem violentia, vel maleficio rem amittenti
ad damnum refarciendum obligari pofle nullum eft du-
bium 5 hanc veroindemnitatis pre{tationem minus pro=
prie evictionis praftationem compellari, ex jam dié&is
facile intelligitur, Ex antecedentibus qvoqve patet,
optima ratione niti /izis Denunciationem, qve Jure Ci-
vili precipitur, Eft fc. hec a&tus, qvo qvis de re con~
ventus au&ori {uo, a qvo rem accepit, litem indicat,
eumgqve convenit ad id, ut in Judicio comparere, ip-
fumgqve - defendere debear, Cum jam ad evitionem
przftandam nulla plane au&toris fic obligatio, anteqvam
fufficienter probatum fit Jus evincentis, evincens vero
in Judicio jus fuum probare debet, evidentiffimum
eft, certitudinem hanc de Jure evincentis melius nun-
qvam Au&orem impetraturum, qvam fi in eodem Ju-
dicio compareat, qvo fit, ut exceptiones fuas adver-
fus evincentem proferre poflit, &intentionem ipfius,
fi Jure deftiruatur, elidere, Quodfiitaqve litis Denun-
ciatio non faéta fuerit, auctor omnino poftulare poteft,
Jus evincentis probatum non effe, & proinde au&ori-
tatem declinare, nova igitur actione opus erit ad id,
ut probetur Jus evincentis, nifiillud fitnotorium, (tunc
enim {uperflua videturlitis denuntiatio) vel aliunde fuf=
ficienter, probari poflit, -~ (¥).

(*) Jure
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' (*). Jure Romano tam neceffaria-fuit litis Denuntiatio , ut
lis, qvam pofleflforijam motam effe probe fciret auctor,
huic tamen denuncianda eflet (4. 7. © 23.C. de Evitl, vid.
Vitriavii Jus univ, Lib, 1H. Tit. XXIV. §. 141, U Bertoch,
prompe. Jur. Praét. pag. 130.§. 14.). Omifla litis denun-
ciatione, nullus plane reo regreflus adverfus Auctorem
in pofterum dabatur, licet optimum fuiffet Jus evincen-
tis, (Arg. L. 8. Cod. de E%ift.) {ed hoc @qvitati natyrali ad-
verfumelle, &mitioremdi&z1. 8, C.adhibendam eflein-
terpretationem docuit FRANC, CALLETIUS (in Jaud. Com-
ment. ad Tit, C.deEvi&. leg.7, 8, 17 Cap. 1. §. 6, conf,
Bertoch. Prompt. Jur. Pract. L cit. pag. 129.) Effecus litis
denuntiationis non faltem eft, ut regreffum adverfus de=
nunciatum habeat denuncians , fed qvoqve prorogatia

Jurisdiionis intuitu au®oris, qved ille caufam ad forum
fuum competens trahere nonpoflit, fed reum inforoip-
fius defendere debeat, (4 49. ff. de Fudic.) unde Forum
au@oritatis haud inepte falutatur hoc forum, Abhacli-
tis Denuntiatione diftingvi debet Laudatio Auéloris, (vid.
Jupra §. 11, not. 2.). Hac enim denotat fimplicem auctos
ris denominationem, & plerumqve intelligicur de iftiuss
modipofleflore,, qvi nonfuo, {ed alieno nomine rem de+
tinet , e.g. Commodatario, depofitario &c. namadver-
{us hunc nonminus inftitui poteft rei vindicatio , qvam
adverfus eum, . qvi animo Domini pofiidet, fed cumille
nullum Jus inre pratendat , -nullam qvoqve Juris hujus-
modi defenfionem poftulare poteft, fed inauctorem no-
minatum totam actionem intentatam transfert.  Qvicun-
qve igitur litem denuntiat , auctorem hoc fenfu qvoqve
laudare dicitur, fed nonv.v., qviauctoremlaudat, fem-
per litem denuntiat. Res igitur diver(z diverfis nierito
terminis denotantur, Laudatio Au®oris, & litis Denun-
tiatio a DD, fzpenumero confundi folent , (vid. Abrab,

Kaeftueri
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Kacftueri [upplem, ad Bertochii Prompt. Furis Praft. Pag. 674
¢ 675.)

(S o

Demonftravimus jam fupra ex ipfis penetralibus
Juris Natura, au&oritatem, vel a&ionem pro evi&i-
one, optima ratione niti, & in ipfa 2qvitate naturali
fundatam effe. Sed, qvemadmodum nulla fere datur
Veritas tam indubitata, nulla regula tam firma, -qvin
fuos experta fit adverfarios atqve impugnatores, ita
qvoqve nec defuerunt, qvi obligationem ad evi@tionem
prazftandam non faltem in dubium vocarunt, fed e re-
gulis Juris naturalis prorfus eliminandam effe exifti-
marunt. Legi differtatiunculam duobus vix abhinc
annis prefide D, Curist. HEnR, BREUNING Lipfiz ha-
bitam, cui titulus : De Preflarione Eviftionis Jure Na-
turali incognita; fed totam hypothefin fuam fundat Au-
&or in imaginaria illa diftin@ione in Dominium natu-
rale ac civile , qvo fit, ut opinionem BYNKERSHOEKII
ample&tatur ftatuendo , Dominium naturale una cum
pofleflione exfpirare, unde deducit, Domino vero nun-
qvam in ftaru naturali competere rei Vindicationem
vel Evictionem , nifi adverfus ladentem , atqve inde
concludit, ubi nulla Evi&io , ibi nullam qvoqve dari
praftationis evi¢tionem, Enimvero monftravimus (§.4.)
hypothefin hanc Bynkershoékianam omni ratione de-
fticutam efle, Ex falfis itaqve premiffis non poteft non
derivari falfa conclufio, Sed prater rationem fupra
allatam addi adhuc debet alia, ex qva intelligitur lqci-
itas
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litas & neceflitas obligationis hujus evi®tionem preftan-
di. Ad indigentiam etenim & neceflitates vite huma-
nz f{ublevandas opus fuit, ut de rerum translatione in-
ter fe contra&us inirent homines, ut res permutarent,
emerent venderentve &c., eum videlicet in finem, ut
qvis alterum fibi perfe@e obligaret, qvem alias ex fo-
lo capite de praftandis officiis humanitatis imperfecte
obligatum habebat, (vid, Thomas, Jur, Div, Lib, I1, Cap.
V11, §. 3.) fed hzc ipfa neceffitas femper non permit-
tit, utantea fufficienter probetur Jus transferentis, pra-
fertim cum probatio Dominii veri plerumqve fit res
admodum difficilis; fufficititaqve, poflefforem vel trans-
ferentem pro fe habere przfumptionem, qvod fit Do- -
minus rerum, qvas in alterum transtulic, Sed cum
vero Domino {femper competat Jus rem fuam a qvo-
cunqve pofleflfore vindicandi (§.6.) & evincendi, ( f,
10.) patet hinc, incommodum, qvod ex difficultate
& defedtu probationis Dominii, nec non periculum ,
qvod ex evi@ione accipienti imminere poflet, per id
optime tolli, fi dans ipfi ad indemnitatem, vel evi-
&ionem praftandam obligatus fit. (*).

(*) Cum itaqve tantis fundamentis, tantisqve emolumena
tis fuperftructa fit obligatio ad evittionem preftandam,
nullum gvoqve fupereft dubium, qvinin omnibus legi-
bus Civﬂibus bene conftitutis pracipi debeat. = Dantur
tamen, prafertim in cafibus fpecialibus, exempla in con=
trarium. Jure Provinciali Saxonico (Lib. HI. art 4.)
ab obligatione praftandi eviGtionem eximuntur Judai cum
Chriftianis contrahentes, Fuerunt, qvi hanc Juris Saxon:
dispofitionem in civitate retinendam effe putarunt,, eum

potiffi«
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potiffimum in finem, ut hoc ‘modo abstetreantur”Chri-
ftiani a Contractibus cum Judais celebrandis, dum no-
verint , nullum (ibi adverfus illos ob eyictionem dari re-
gre(lum, & hinc majorem adhibeant circumfpectionem,
ne fidem horum hominum (qvam Punicam forte haud
immerito dixeris) temere {eqvantur (wvid. Keftneri Sup=
plementum ad Bertoch. Promt, Furis pag. 552 U §53.). Ve-
rum enim vero, cum vix ac ne vix qvidem {perari poflet
fore, ut per hujusmodi fanctionem omnis cum Judeis con-
trahendi anfa prariperetur , {ed potius metuendum eflet,
ne ex folo intuitu hujus immunitatis majorem adhuc 1n
Chriftianis defraudandis operam,pluresqve machinationes
& aftutias adhibituri eflent hi fubleftz fidei homines ,
fieri hinc poterat, ut per di¢tam legem fraus illorum po-
tius focillaretur & crefceret, qvam fupprimeretur peni-
tus aut decrefceret. Sic etiam fingulare de Jure Cano-
nico privilegium competit Ecclefiis, ut ab evictione re-
rum venditarum praftanda liberentur, nifi emtor proba-
verit, pretium ob rem folutum in utilitatem earundem
revera converfum fuiffe. Ita enim INNocEnTIUS (Cap.
L. X. depofiti): Iile, qui contrahit cum ecclefia in mutuo, vel
depofito, vel in emtione vei, gva venditur y ad [olvendum ali-
quod debitum ecclefia deber effe follicitus, quoniam alias non
erit fecurus, Exceptionem tamen non facte Verfionis me-
rito ceffare ; ubi ecclefia immediate per eos, qvi eamre-
prafentant, epifcopum fc. una cum capitulo confentien-
te, contraxerit, docuit BoEuM. (in Iuflit. Jur. Canon. Lib,
IIL Tit. X. §. 4, @ Tit. XV. §. 5, adde Differt. Ejusd. De
Ufu pathi de praft. Eviét. Cap. 11 §. 9.). Fuerunt porro,
qui ex LeviT: Cap. XXV. exiftimarunt, nullam olim apud
Judzos fuiffe obligationem Venditoris pradii ruftici ad
evidionem ejusdem emtori praftandam, fed monftravit
CALLETIUS in prafatione egregii Commentarii {ui fupra
laudati falfitatem hujus affertionis, nam, qvoniam qvin-
qvage-~
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qvagelimo qvolibet anno venditoribus fempeér compete-
bat Jus Redemptionis, hinc per Venditionem non trans-
ferri potuit Dominium pradii venditi, fed Jus faltem u-
tendi fruendi usqve ad annum Jubilzi vendebatur. . Hoc
Jus utendi fruendi etiam a Venditore qbvandocunqve re-
dimi poterat, computatis tamen fructibus medii tempo-
ris, & reddito pretio fructuum illius temporis, qvod fu-
pererat usqve ad annum Jubilei, (wvid. Levit. laud, Cap.
V. 26, & 27.). In hocigitur cafu revera adfuit evictio
nis aliqva preftatio, licet hoc d. 1. .non obfervaffe; mihi
videatur CALLETIUS. Qvicqvid fit, exinde tamen non
feqvitur, omnem aucoritatem Jure Mofaico ceffafle, e-
victionem enim prazftandam fuifle, qvoties extra cafum
hunc redemptionis a venditore facte a tertio intra tem-
pus Jubilzum res evicta fuerit , tanto certius eft, gqvanto
magis naturalis hic adeft obligatio, & nulla datur lex
prohibitiva in contrarium. Deniqve de Jure Romano
Ante - Juftinianeo notandum, auctoritatem & obligatio-
nem eviGonem praftandiex{ententia DD, plerorumqve
tantum obtinuifle circa Res mancipi, qva fc. transfereban-
tur per mancipationem ,>: traditionem per s & libram
certo ritu folemni, & certis formulis-accedentibus coram
qving; teftibus una cum libripende & Anteftato factam.Res,
qvz per hujusmodi mancipationem transferrinon potue-
runt,dicuntur res non mancipi,vel res nec mancipi,qvarum
venditarum periculum penes emtorem' erat.Inde Domini-
um haram dicebatur bonitarium, illarum vero infigniori
nomine Qviritarium. Pofterius Theophilo dicitur évopor,
vel legitimum , prius Puoiov, vel naturale, ( vid. Heig,
Synt, Ant. Rom. Lib, II. Tit. L §. 29.). Qvanam res ad
Res mancipi referebantur, nec non de ipfo acta” manci-
pationis, vid. ibid. §. 18 & 9. (Calvini Lex, Jurid:, Bris-
fon, de Verb, Signif, &c. add. Barbeyrinot, 2/ad §.. 254
E 2 Cap.
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Cap. VIII Lib. II Grot, de J. B, & P.). De Rebus man-
cipi & ncn mancipi peculiarem qvoqve tractatum edidit Ic-
tus celeb. CORN. VAN BYNKERSHOEK, fed tantis tamen te-
nebris involutum eft hoc rerum difcrimen, ut multum adhuc e
lictum videatur eruditorum induftria (id, Briff. de Verb. fig-
#if. voc, Mancipi.). Totum vero difcrimen Dominii Bo-
nitarit & Quiritarii, rerum mancipi & non mancipi a
Juftiniano fublatum eft, (/,un, C. de nudo Jure Quirit. tol-
lendo ) hinc neqve in corpore Juftinianeo refpectu. obli-

gationis evictionem praftandi inter has resulla attenditur
differentia,

§. 18.

Sed hzc de ipfa naturali obligatione evi@tionem
preflandi dicta fufficiant, Unam qvidem alteramqve
difpofitionem Juris Romani obiter faltem , atqve s év
mogode tetigimus , nam , fi plenariam hujus do@rinz
traftationem fecundum principia Juris Romani abfol-
vere vellemus, latiflimus fe aperiret dicendi campus,
in qvem exfpatiari non patiuntur differtationis limites,
Et, cum tanta fit copia fcriptorum , qvi non moda
fuper hoc, fed plerisqve Juris Romani capitibus fufe
{atis docuerunt , a&um forte agere videremur , fi in
iis recoqvendis nimium immoraremur, Prazter DD,
eosqve qvamplurimos, qvi ad integrum corpus Juris
Civilis commentati fuerunt, de Evi&ionibus in fpe-
cie fcripferunt FrRanc. BaLburNus, Casp. CABALLINUS,
Hueo DoneLLus, NicoLaus BuRGUNDUS, ET Jo, ANT,
MaweGivws; (vid, Seruvii Biblioth, Jur, Sel. Ed, 6ta pag.
197.), Addi his merito debet Jctus Gallicus FR(QNC.

WAL=




< )o( & 37

Carrerius , Anteceflor qvondam Pi&avienfis, cujus
Commentatio perelegans ad Tiz. de Evidfionibus XLV,
Lib. V11, Cod. fapius a nobis landata reperire eft in
MEeerRMANNI 2600 Thefauro Furis Civ, &5 Canon, Tom. 11,
Pag, 311. feqq. , &ad hos autoresle@orem remittimus,
Sed, cum nemo haétenus, qvod qvidem nobis innotue-
rit, de Evitionis prazftatione Juri noftro patrio con-
venienter egerit , digna nobis vifa eft materia, qvae
{peciali tractatione abfolvi deberet, prazfertim ; cum
ea, qva de Eviftione praftanda exprefis verbis difpo-
nat lex noftra, non conjun&im, fed variisin locis di=
fperfa reperiantur, Nosigitur capite feqventi pro mo-
dulo virium omnia hzc in unum colligere , & exinde
qvafi {yftema qvoddam conficere allaborabimus, ad-
ditis & fub incudem vocatis variis, qvz circaevitio=
nem przftandam in foro facile occurrere poflunt, qvz-
ftionibus , & addudis infimul , qve hujus commatis
funt, legum antiqvarum fan&ionibus , nec non termi-
norum huc pertinentium explicationibus,

Carur IL
De

Evictione Jure Danico praftanda.

§. 19,
ominium, vel Jus in alterum translatum defen-
dere, atqve probare, nec non eviionem przs
5 evic

3 ftare
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ftare Jure Danico dicitur at Hiemle (vid.Lib. 1. Cap.
x1, Art, 1., Lib, V. Cap. 1. a, 12, & VL xvi1. 7,), An-
tiqvis Hiemble (vid. Rec. Chr. III, Art, 12) & $Hemle
(ibid, Art. 67).  Auétor, qvirem vel Jus in alterum
transtulit, & proinde ad illud defendendum, vel evi-
&ionem preftandam obligatur , dicitur Hiemmel, (Vid.
Lib. I, Cap; XL.) multisqve locis aliis , de qvibus mox
in feqventibus, ' Variz etenim hinc oriuntur phrafes
in lege paffim obvia; fc, at {Fyde paa Hiemmel ; (vid.
V. x, 41, VL xviL, 1 & 2.){Epde figtil Hiemmel, (ibid,
Art.13). fove Hiemmel; (L x1, 4.) vaere Hiemmel , (ibids
Art,1) fange Hiemmely (VIxvis.) (Faffe fin Hiems
mel , (vid. V.x.41, & VL xvir, 14.). = Harum locu=
tionum dua priores differunt areligvis, ut minus a
majori, nihil enim fignificant aliud ,' qvam auctorem
fuum laudare, vel nominare , (de quo fup. §.16.) phra~
fes vero feqventes fupponunt, auGorem non faltem
efle laudatum , fed eum qvoqve revera comparuifle, &
pofleflionis , vel Juris translati defenfionem tentafle;
id qvod per fe patebit ex collatione locorum allatorum,
Leg. Norveg, [V.-( yvebalf. Cap, 4.) Au&tor appella-
tur Hiemmel-Mand ) & melins fane videtur, fi auctor
femper diceretur HiemmelsINand, ipfa vero evictionis
preftatio Hiemmel , hzc enim funt plane diverfa, ac
proinde diverfis terminis indigitari debent, cum ex
adverfo nullum hodie habemus vocabulum, qvod evi-
&ionis praftationem proprie denotat, nam vix unicus
monftrabitur locus, ubi hoc fenfu,unice in lege fumi=
tur = Hiemmel. In'lege Cimbrica (L6, I1, Cap. 93. &
106,) duétor eviQionem preftiturus vocatur Sfode - &
<1 . - nevne
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fioprie ©Fiede autorem laudare dicitur, ~Leg. Scan,
Lib, VIL Cap, 44 fope falutatur, (qvemadmodum gvo-
qve adhuc in lege noftra Danica Lib, VI, Cap. XVII, Arr,
5.¢57. Venditor, quviin Emt. Venditione aucor eft,
Risbmand vocatur) nec non $embygd ; licet hoc voca-
bulum tefte OsTERSONIO non tam proprie Auétorem,
qvam teftimonium vicinorum de jufta pofleffione rei
litigiofe hic denotafle ~videatur (vid. Offer/. Glofar.
Siirid. Dan. Norveg. pag. 370.) (*). = Sed Vocabulum
Hiemmel eft zqvivocum, nam prater fignificationem
fupra allatam, illud in legibus antiqvis alias Juftum ti-
tulum- vel .canfam pofleffionis fignificare docet idem
Cur. OsTERs. (. ¢, pag.372). Nec minus eodemfenfu
jure hodierno accipitur: hinc eft, gvod ubieminelt di-
catur, cujus titulum vel Jus poffidendi qvis monftrare
non poteft, de qvo plura capite feqventi. Sic eriam
BVanhiemmel vocari foler defe@us, vel ceffatio tituli,
vel Juris rem poffidendi. lldo pro mandato- loco alte-
rius aliqvid gerendi illud ufurpari teftatur OsTERs,
ibid., de qvo mox plura videbimus §. feqventi. llltio
denigve lluftriffimus Janus Bietxe Regni Norveg,
qvondam Cancellariys in Gloffario terminorum Juris
Noryegici aliam longe huic voci in dicto regno olim
fuiffe fignificationem docet: eens vatemmel, inqvie,
2: hvad man baver faset { Hiemgift, ellex arvet
Hiemmen frg, Nec verbum SHiemie omni homony-
mia vacat; interdum enim non denotat Jus inalterum
jam translatum defendere; vel probare, fed licentiam
vel Jus aligvid faciendi alteri concedere. " Sic intelli-
genda funt verba in Receflu Chr, IIL gl, mem, Art, 67,

bli-
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bliver det befundet , at nogen Ridder- Mands Mand
bemler nogen at {Fyde andenfteds, end paa fit eget, da
bede decfor it Hundrit TMarF Penning for hoer Tid tif
veny fom Ependommen tilhover, Sic etiam in Codicis
noftri Chriftianei VI. xvi1. 29, qvi fingularem continet
cafum , ubi qvis ob favorem publicum certo modo de
re propria difponere prohibetur, ita ut, i vel ipfe hunc
actum fufceperit, vel alteri licentiam eum edendiconz
cefferit, tanqvam fur puniri debeat , id qvod hifce le-
gislator exprimit verbis : ©a fFal den, fom det gior,
eller biemler det andre at giove, firaffes, fom en Ty
uden ald Naade. Hic Art, totidem fere verbis reperis
tur in Receffu Chr, IIL Art. 63.

(*) Svecis Auctor dicitur Hemul, Hemuls:MNan , nec non
Sangaman, (qva vox notionem , cui fignificande defti-
nata eft, optime indigitare videtur) vid. Soerrif. Rif. L0
Jordab. Cap. XL §. 3, 4,5,6.

8. /20,

Codicis Chriftianei Libri Primi integrum caput
XL inferibitur ; @m Hieminel.. Hociisdem fere ver-
bis defumptum eft e Recefl Chr. III, Art.12, & Con-
ftitutione Chr.1V. de 30 Junii 1589, qva prater alias
ejusdem Regis Conftitutiones fubjun@a eft Editioni Co-
dicis Jutici de 1590. Tres fc, priores Art, laud, Arti-
culo Rec. Chr.IIl originem debent, 4tus ditam Con-
ftitutionem pro fonte agnofcit, Carist. OsTERSONIUS,
qvod jam (§. antec,) monuimus, vocem Hiemmel in-
terdum pro mandato vel mandatario alterius ad ahqvllld
geren=
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gerendum ufurpari aflerit , idqve in all, Rec,Chr, 1L
Art. 12, Cumitaqve ex hoc Art, in:Codicem hodiers
fium tranfierint tres priores. Art, capitis noftri XI; opes
rz f{ane/pretium videtur paulisper inqvirere; numhei¢
loci idem huic voci tribuendus fit fignificatis? Atenim
vero, cum inArt, I, de' iemmel pradicetur. ,; qvod in
Judicio compareat ; & ‘alios jure fuo privare intendat,
nec minus ex Art, 3. & 4. pateat, Judicium femper{up=
poni, velaftum Judicialem: clarum: hinc erit & ma*
nifeftum , ex principiis Juris hodierni pro mandatario
fimplici Hiemmel haberi non poffe ; nam mandatarius,
qui in Judicialibus ad caufam alterius peragendam ad-
hibetur, ‘dicitur Procurator ; de qvo integrum prace=
dens Caput IX fufe faris difponit, ' Deinde gtiam hoc
magis elucefcit ex ipfis verbis Art.T.  probe penfitatist
ita enim mox legitur: Paa fine egne, eller fit Her=
ftabs Degne: nam, cum mandatarius in proprio ne-
gotio fit non ens:& contradi&ionem involvat, re&ius
omnino in hoc capice vox Hiemmel denotat autorem;
qui alterum’y adver{us qvem inftituitur a@io, defénde=
re debet , & hacratione omnis tollitur repugnantia,
nam penes autorem eft, utrum. ipfe in' Judicio coms
parere, an vero alium ad id mandarevelit, . In utro-
qve cafu', qui ita judicio fe filtit, $Hiemniel nuncupari
poteft ex regula: Quodcunque ‘quis facit per-alinim . 1id
ipfe fecijfe cenferur - fed in pofteriori faltem cafu adeft
mandatum. © Sed, qvemadmodum ratio legis eft ani~
ma legis, ita quogve, perfpe@a ratione hujus capitis;,
optime' explicabitur fenfus ejusdem. “Rationem: ali-
qvam affe_rtipchegislagpnaFﬁne_Ar"t.dmi.xpmxb_et fite
; geit
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gen £17ands rette Deele {Fal fpildes , e qua frans

legitime cujusqoam actions ferarur (uti optime verba hac
interpretatur HoversiNus, qvi mihi integrum textum
fenfumqve Legislatoris propius exprimere videtur,
qvam Cel. HENR, WEGHORSTIUS : #e quisquam jure fuo
frauderur., is enim vocabulum ®¢ele in verfione fua
non explicat.) (*). Adde Art. 4, qvi a fine ejusdem fe-
re tenoris eft, Sed ratio ultima hujus capitis ex mente
Ictorumnoftratium prazcipue deducitur ex auctoritate
priftina nobilium in his regnis: Hi qvippe, cum tam
infigni gauderent poteftate, omniqvoqve Jurisdictioni
Judicum inferiorum fe eximere ftuduerunt, & coram
{olis Comitiis Judicialibus , vulgo Herredage (**) vel
alio foro privilegiato comparere voluerunt. Fadtum
hinc eft, ut, qvoties qvis adverfus colonos nobilium
a@ionem intenderet in caufa, ubi ipfos defendere de-
buit nobilis Dominus, hic qvoqve contenderet proro-
gationem Fori , poftulando, ut caufa non coram foro
rei fed coram foro fuo privilegiato ventilaretur. Aqvi-
tati fane convenientiffimum videtur, fi in caufis fun-
dum concernentibus citetur Colonus, Dominum, cu=
jus predium poffidet, illumdefendere debere, & proin-
de citandum efle,  Sed Jushoc Domini colonum fuum
defendendi ita exerceri debet, ne majus malum exinde

ropullulet , ne caufa protrahatur, & multiplicentur
Etes; hinc, qvemadmodum Legislatores noftriAugu-
ftiffimi eo femper laborarunt , ut inutilibus procrafti-
nationibus litium, earundemqveincrementis obex po-
matur (uzi inter alia id quoque declarat ipfe Legislator Chr,

V. in prefatione ad Jegem RUGCHS 0658 08 D“k’)t'
WOk 4 ita
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ita qvogve incommodum /nuper commenoratum. in
caufis eviGtionis hac ratione optime fublatumleft; qvod
au&or, five fit nobilis, fiveignobilis, adiretimrdefens
dendum coram eodem foro comparere debeat, ubb
jam conventus eft reus principalis. = Oritur hinc {pe=
ciale aligvod Forum, qvod Forum AUCTORITATIS nUN~
cupatur , ‘qviafc;idem fortitur au&or nonex perfona
propria fed’ ex perfona rei principalis;,  qvatenus eumy
defendit ', “atqve ideo’ tanqvam .una perfona cum illa
confideratur; ex audforirare, vel aétione proevi&tioney
qva reo deinceps adverfus eum datur. . - Ordinarunt
yam' hoc forum Recefl, 'Chr, 1l a. 12 , & Conftitutio
Chr.1V. de 15 ]uhii. 1589, qvadenobilibus hoc forum
agnituris'{peciatim difponit , ‘unde ‘qvoqve "hypothefi
nuper allatz de Ratione hujus cap. XI, legis noftrz Da-
nicz magnum accedit robur & fumma probabilitas
(). Quid? qvodripfa lex Scanica® ( Lib. VII. Cap.4.)
hac ‘Forum: conftituere videtur ; ' his utiqve verbis'
2Cve ther nogre the Men, thee han vilie vodthe)
Eomme thydly/, og lofe hanom. Idem qvoqve indis
cat' Archiep. ANDREAs SunoNis, qvi in legibus fiiis
provincialibus Terra Scanix (Lib. VIL Cap, 4. advers
Jus-petitoreiny inqvity fic in Domo propria fe' defendar
(pofleffor fc.'cum animali alieno deprehenfus) #z vel
ipfe , vel author fuws, @ quo rem ; que pevitnr, compuras
vit , fidem faciat &c,  Hoc Forum Au&oritatis etiam
capite noftro XI, legis hodiernz przcipue Art. I, Ordi=
natur'; ‘& hzc eft'ratio’, ‘cur de Au&ore hic agatur}
qvemadmodum enim totus liber primus Proceflum &
ordinem Judiciarium determinat; ita in‘hoccapitetras
: e &tantur




44 %S Do (. S

&antur , qvarad Proceflum in ¢aufishujusmodi Evi=
&ionis; ubi adeft an&or, in-{pecie pertinent,  Art, 2dus
eontinet Requifita illius;; qvi‘auétoris perfondm-in Ju-
dicio fuftinere velit, ‘qvod fc. aut folvendo efle debear,
aut pleno inftru&us mandato ab eo , :qvi ad ream de-
fendendum: & evi&ionem praftandam obligatur, Ra-
tio forte hec erit',, ut prohibeatur ;" ne qvis.incompe-=
tens: plane :ad defenfionem & eviftionem: rei preftan-
dam liti fe offerendo, fi caufa cadat, proceflumim-
pune protrahat, & eluforium reddat, talis-enim eft te-
mere litigans , adeoqve impenfas litis protraéte meri-
to folvit.c. Ex Art, 3:& 4 patet,/ duos olim fuifle mo-
dos reum principalem defendendi;, & anétoris perfo-
nam duftinendi, fc. aut reali compofitione in Judicio
& ordinaria litis conteftatione , aut inftrumentum fal-
tem aliqvod aucoritatis , vel {criptum , qvo qvis Do-
mininm rei litigiofz a fe’inalterum translatum efle te-
ftatir ; qvod Hiennels Biev vernaculavocatur, in Jus
dicium’ transmittendo.’ Probabile videtur ; mnobiles;
poftqvam ad forom auoritatis' fubeundum obftriti
effent , transmiffionem hujusmodi inftrumenti ab ini-
tio adhibuiffe, qvo ab a&uali comparitione & refpons
fione coram Judicio citati immunes eflfents hinc eft,
qvod Art, 3. pracipiat ;- hujusmodi inftrumenti trans-
miflionem non fufficere,: nifi mandatarium fimul vel
rocuratorem judicio fiftat au&or , qvi caufam illius
adver(us a&torem vel evincentem legitimo modo de-
fendere poffit.  Admonitio Judicibus quibuscungve
Art. 4. fatta diGe conftitutioni de" 30 Junii 15895 ori-
ginem fuam deber, ibigve hanc poriffimum ratiia]nle)m
' abe-
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habere videtur , ne Judices ob au&oritatem & poten-
tiam nobilium au@orum ftudio partium du&i injuftam
adver{us a&torem pronuntient {ententiam, certiffimo
rurfus indicio , rationem ultimam , & qvafi origina-
riam hujus Cap. XI. ex an&oritate nobilium fupra al-
latam firmo ftare talo, Caterum cum Art, hoc 4 con-
ferri meretur V. X. 41, ubi circa finem hac reperiun-
tur: verba : Den, fom gaaer i Hiemmels Stoed ; Fal
foave til hans @ierninger , 1 hvo Han og ev , efter
Loven om Hicmnel.

. £*)- Vocabulum Deel¢ actionem, vel perfecutionem Juris
- fui in foro denotare, non uno folum teftimonio e legi-
bus noftris tam veteribus qvam modernis comprobari
poteft (Videatur Ofter/.Glofl.Jurid. Dan. Norv.pag. 197 [eqt.),
Nec fubftantive tantum fed & verbaliter accipitur, id
qvod optime patet ¢ Leg. Jut. Il 649.. Dog ffal Bonden
hannem befale at deele de Deele. Huc qvoqve pertinet
ejusdem Libri Cap. 18, D¢, dev neft Verje ere, fFulle
Ocele diffe Deele. Qvid qvod integram habemus legem,
qve nominatur Riigens Nett 0g Deele, incerto Auctore
ab Erico V. in Comitiis Neoburgenfibus anno 1244 jam
confirmatam , & deinceps a Clir. IV anno 1621 editam ?
qva peculiarem continet formam procedendi ad Exfecu-
tionem pralertim obtinendam olim ufitatam, ad qvam
certa mandata, vulgo £augdagsbreve, a fummo Regni Can-
cellario expedienda requirebantur , unde originem fuam
trahere videtur titulus hujus legis, Hinc non fubfcribe-
re poffumus fententie AND. BUsszr, qui in Indice vocum
antiqgvarum Libello, AR FRoD& feu PoryHistoris de
Islandia fubjundto exiftimat , -vocabulum Deele in deno-
minatione legis hujus dividendi fenfum habere , a Graco
verbo dieaeiy illud derivans.  Varia e primitivo ho¢ deri-

E3 vantur
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vantur compofita: fic Deelemaal (ynonymon ef: cuth voc,
Deele, & actionem denotar (wid. Rec. Chr, 1V Lib, 1L, vi.
26.); Deelemand adverfarium litis fignificat ( Leg. Fuz. I
50.)5 NRansbecle 9z actio ob rapinam, (#bid. IL 47.); $Hos
ringg s Deele o: actio, qva per certos teftes, qvos Hotins
ger appellabantveteres, adverfus reum procedebat (Rec,
Chr. IV, Lib. 1L, v1. 13, conf. Ofterf. GlofJ. laud, voc, Srgring:);
Orddeele o. judicare vel caufam decidere, Rec, Chr. IV i=
bid. are. 25, & Cod. Chrift. I v. 23. (qvod tamen for-
t¢ a Germanorum urtheifen etiam derivari poteft.); Fors
Deele o: ad certam mul@®am condemnare (Re&. Chr, 1V
1bid, art. 22.& 26). hinc Fordeelt Mand, de qvoJurehod.
(L 1x. 4, & L xim. 29.) ut alia taceamus. ~In lege ho-
dierna danica prater loca jam allata paffim occurrit vo«
cabulum hoc Deelc:fic Decle til Stavns dicicurVaarnedam,
feu gleba adferiptum ad glebam vel domicilium fium voca«
re (Lib. IIL Cap. xtv. art. 1, 7,8, II, 12, I5.); Lib.
VI. Cap. xv. varia potiffimum occurrunt voc. hujus deri-
vata, {c. RangsDeele, (art. 6.) afdeelt 3: qvod adtione &
fententia Judiciali evictum, & alteri abjudicatumeft (art.
9 & 10), Opdecelt (art. 18). Sed qvod notaty haud vi
detur indignum, lex Norvegica Chr. V. gl. mem. nec vo-
cab. primitivum Decle, nec ab eo derivata tam freqven-
ter ufurpat, qvam lex Danica, fed loco illorum fubfitu-
it Sogning, Sorfelgning, vundet, afvunden . ; id qvod
cuilibet patebit tam ex allato, Cap. xv. Lib. VI, qvam
aliis locis, ubi his verbis utitur lex Danica, e. g, I xi.
6, cui refpondet leg. Norveg, IL x1. 11, V. 11, ¢, illis
qve paralello Leg. Norv. V. m. 23, & ¢jusd. cap.art, 11,
convenit art. 26. legis Norveg:, ~Qvid qvod ex ipfo art.
1. cap. x1, Lib. I, cujus occafione disqvifitionem hujus vo-
cis {ufcepimus? ubi loco verborum e lege Dan. hac §.
allatorum jure Norv. legitur: paa det, at ingen Mands
et 09 Segning fFal {pildes,  Si rationem hujus diverfi~
7 tatis
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tatis qveris, verofimile videtur Juftinianum noftrum Chr,
V, qvilegem Norveg. qvadriennio demum poft legem
Danicam latam promulgavit, eandemqve proinde variis
1in pungtis emendavit, in art, allatis vocabulo huic anti-
qvo, & fere obfoleto aliud magis proprium & genio
lingve magis congruum fubftituere maluifle,  Sed, fi
verum fateri liceat, hanc vocem ne in antiqva qvidem
lingva Norvegica tam freqventer hoc fenfuadhibitam fu-
iffe exiftimamus: Rationem hujus conje@ura potiffimum
colligimus ¢ collatione Gloffarii duplicis JaniBielke, qvo-
rum alterum terminos legis Juticz explicans vocem ees
le in allato fignificatu interpretatur , alterum vero fuper
leges Norveg, ne verbulum qvidem de eadem profert, cum
tamen ipfeauctor illuftriffimus in Dedicatione opufculo
fio anno 1634 edito pramifla declaret, fe folidam ter-
minorim Juris Norveg, {Fer propriam multorum annorum
experientiam acqvifiviffe. ~ Libri tamen primi Cap. L
art. 3. Cod. Chrift. Norveg., idemqve Codicis Dan, art.

in eo conveniunt, qvod uterqve vocabulo noftroindi-
¢to fignificatu utatur,

¢**) Ad abufum hunc fori nobilium tollendum tendere
qvoqve videtur Leg. Norv. Chr. IV Kiebeb. cap.4, qvod
agitde SHiemftevne o; citatione ad Forum Domicilii, ubi
exprefle prohibetur reusDomicilium fuum apud nobilem
afferere, nift ita res fe habet: SEfe fFal Hau nevne fit Hiem
hosd nogen Hevre:Mand, uden faa ¢e.  Caput hoc antiqvio-
ri legi Nory, MaGNt LAGABETER, vel Legiferi, Guletings
£ov vulgo dictz,Kisbeb. Cap. 4. originem fuam debet,u-
bitamenita jacent verba : Hanmaae iEfe fige fig at have hicms
me hos Baron, uden det er faa, interprete diligenti & Cla-
riffimo Dom. Paus in Editione hujus Codicis Norvegici no-
viflima pag. 181 & 182.

(™) En verba Conftit. ipliima: Naay nogen Adels
Perfon
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Perfon bil trade i Hiemmels Sted, cller ved fit Hicmmels brev
noget Hietnle, fFulle Dommerne befocere Dennem dertidi at
Domme, efterdi Der forevendes, at det fFulle bere 2Adels Per-
fon angicldendis, og derfor {lige Sager indfette il -almin-
Oelige Jherredage ic.

§ 21

Qva de Foro Au&oritatis occafione Cap. XI, Lib,
1. f. przeced. attulimus, monftrant tantummodo, au-
&orem, qviliti fe immifcuit, & defenfionem rei jam
in {e fufcepit, ad Forum fuum competens caufam tra-
herenon pofle, fed coram foro auéoritatis hoc facere
debere, ibidemgve, fi ob defe@Gum defenfionis res pos=
{efori evincitur, fententiam pati ad evi@tionem pre-
ftandam. Hanc etenim {pontaneam auéoris defenfio-
nem hic pracipue fupponi, patet tam ex ratione ca-
pitis §. prec. indigitata, qvam ex ipfis verbis art, L in-
itialibus : - o fom Hiemmel vil vere 2. nec non art,
4.: G det og, at nogen Hiemmel fremEommeriic,
hinc qvoqve eft, qvod de Citatione, vel litis denunci-
atione, aulori facienda nulla hic plane fiat men-
tio, Inta@a igitur relinqvitur Quaftio: An au-
or, qui ad defenfionem rei [ponte [e non offert ,
Jed aucloritatem defugere conatur , - coram foro aucfo-
ritatis in eadem caufe condemnari poffic ad evidionem pos-
Jeflori preflandam, & quid requiratur, anteqoam ad hoc
cogi poffic? Jus noftrum Danicum nullibi exprefle pra-
cipit, au&ori litem denuntiandam effe, ex analogiata-
men Juris demonftrari poteft, litis denuntiationem hic
efle neceffariam, Lib. enim I, Gap, IV, art, 1 & 21n ge-
nere
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gere docent; nil plane in’ Judicio adverfus eum;, qvj
legitime citatus, & in Jus vocatus non eft, fufcipi pofle,
Qvod valet de genere,valet etiam de qvalibet {pecie,hinc,
qvod obtinet de qvolibet Procefluin genere, de procefliu
auctoritatis, vel a&ionis pro eviione qvoqve obtine-
re debet, Patet itaqve hinc, ne fimplicem qvidem vel
extrajudicialem litis denuntiationem fufficere ,, fed au«
étorem, qvi {ponte officio fuo fatisfacere detradtet,les
gitime citandum effe, five coram foroillius competens
ti, five alias incompetenti peragatur caufa, In po<
fteriori autem cafu, ubi coram foro rei principalis com=
petenti,eodemqve incompetenti au&oris peragitur caus
fa evi®ionis, duplex iterum oritur Qvzftio, qva in
foro noftro haud parum difficultatis parere pofle vide<
tur, Imo. {c, quearitur: Quomodo, vel a quo cirandus eft
eucfor? enimvero, cum au&or, qvatenus reum defens
dere debeat, unam perfonam qvafi cam,eo in Judicio
{uftineat, optimum fane videtur, fi a&or reum runa
cum auctore {uo citari curaverit, - Sed, quid fi acfor id
recufaverit, & cumaulfore vem habere nolueric? An reus
tunc auctorem citare poteft? Verum hzc exinde oris
tur enormitas, qvod una eademqve perfona in eadem
caufa tam aloris qvam rei perfonam fuftineret; adeon
qve ob difficultates hinc promanantes non facile tan=
qvam Citatio ordinaria & principalis a' Judice admits
teretur hec in Jus vocatio , is etenim caufari
poterat , duplicem adefle caufam, alteram inter as
&fforem &  reum , - alteram - inter  hunc., iteruimy
& audtorem , adeoqve duplicem reqviri caufz du~
plicis  tractationem, duplicem fententiam, Nec. confis
‘ \ G derary
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derari poteft, ut Citatio continua, hec enim nihil eft
aliud, qvam continuatio Citationis principalis ad fup-
plendum ejusdem defeGum, & cum omnis citatio vel
ab ipfo a&ore vel a judice ad rogationem a&oris fieri
foleat, hic vero fecundum hypothefin auétorem cita-
re noluerit, proprie loqvendo non dici poteft, in ci-
tatione principali ullum adefle defeétum , qvatenus
tota a&io aba&ore inftituta ad rem fuam a pofleffore vel
feo principali vindicandam & evincendam tendat. Sed
forte melius per Notarium publicum in Jus vocabitur
au@or, qvem citare detre@at Judex? Aft hic eadem
occurrit difficultas, & eadem exceptio cumulationis a
Judice opponi poteft, ut taceam, infinuationem cita-
tioni$ non proprie pertinere ad officium Notarii publi-
ci, adeoqve, fi non comparuerit auétor, five per nun-
tios Judicii ordinarios five per Notarium publicum a
reo citatus, vix a Judice in praxi condemnabitur ad
éviGionem praftandam, 1ldo, Qvodfi ab ipfo aétore,
vel Judice ad petitionem a&oris citetur auétor, is vero
exceptionem fori incompetentis oppofuerit, vel fim-
pliciter contumax fuerit , qvaritur, an Judex bujus Fu-
dicii ad ‘eviGionem preflandam illum condemnare poffir? In
anteceflum demonftravimus, Legislatorem Lib. 1 Cap.
XI hunc przcipue refpexiffe cafum, ubi fe ad reum
defendendum fponte obtulerit au&or, ac proinde dis-
pofitionem hujus capitis tenderein favorem aGoris rem
fuam evincentis, ne per interventionem auctoris jure
fuo cadat, vel faltem in eodem obtinendo tardetur. In
noftro autem cafu; ‘qvoniam per hypothefin au&ornon

intervenit, fed au&oritatem defugere conatur, hzc ra-
tio
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tio ceflat, adeoqve videri qvoqve potérat; totam art,
1. difpofitionemn de foro auctoritatis agnofcendo plane
ceffare, & au@orem hinc exceptionem  fuam; fori in-
competentis inLib. I 11’ 3 legitime fundare pofle. -Sed,
cum unius ejusdemqverei plures adefle poffint rationes,
qvarum una ceffante nonideo ceffat altera, hinc, qvams
vis in cafu noftro ceffet ratio legis exprefla, - gvee tens
dit in favorem acoris, attamen non -ideo ceffat ratio
altera: (§. prec. prolata), qva generalior & familiaris
qvafi eft legi noftre , fc. ut protradio: & multiplicatio
litium impediatur, hoc enim ferio intendifle Legislatos
xem vel ex folo art, 7. Cap, V.. Lib. I. elucefcit, ubiom>
nibus Judicibus imponitur officium lites qvaseunqves
qvantumid fieri poteft, concidendiy & inutilibus procra-
Atinationibus obicem ponendi,utalia hujus rei teftimonia
jpreetereamus. Ubi eadem ratio, ibi eadem legis difpofitio:
Qvoniam itagve hec ratio (litis {c. abbreviatio) non
aninus obtinetin cafu; ubi contumax fuerit an&or, &
ad defenfionemreo praftandam fe fponte non obtulerit,
.qvam in cafu oppofito; idem hic etiam valeres: & fo~
rum au&oritatis ex intentione Legislatoris ab -anétore
«qvocungve legitime citato agnofcendum: efle putamus.
-Accedit ; -qvod reo femper in. Jure major; tribui foleat
favor; qvdm adori, adeoqve ex hoc etiam capite pro-
Jbabile’ ,non erit, . verba-art, 1Cap. noftri. XIin faverem
-a&orisunice interpretandaeffe, fed hancipotiusiob.cau~
Afam forum an&oritatis ibidem conftitutum videtur,qvia
.cum-commeodo hoc a&oris conjunétum; eft bonum pu-
iblicum 5, qvod per refe@ionem litium magnopere pro-
jmovetur, hge vero, ratio in cafir contumacia-auctoris

G2 " locum
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‘Jocum qvoqve habet, utijam di&um, Et, cum lites
de eviétione rerum immobilium regulariter maximi
fint ‘momenti, in hujusmodi caufis argumentum infu-
per peti poteft e Lib. I, Cap, Il art. 18, vi cujus coram
toro rei fite peragendz funt omnes cauf immobilia
concernentes. Ratio finedubio alia non poteft effe,
gvam-qvia facilior ibidem obtineri poteft probatio, &
totalis proinde eo commodius & celerius finiri poteft;
omnem vero probationem Juris fibi in. rem litigiofam
competentis reus principalis e translatione rei ab au-
Gore in {e faa petere debet, Qvod fiitaqve fcopo Le-
gislatoris ex afle fatisfiat, auétor qvoqve ad reum de-
fendendum, &, fiindefenfionefuccumbat, ad evi@io-
nem praftandam coram foro rei fitz, qvod tuac idem
eft ac forum au&oritatis, conveniri, &, licet contu-
max fuerit, condemnari debet, Sed, qvoniam
{upra monuimus, difficulter hoc in cafu impetrari ci-
tationem, fine qva tamen non condemnari poteft au-
&or , ‘nec expediti prorfus juris effe obligationem au-
&oris citati ad comparendum coram Judicio au&orita-
tis, duas hinc afferre licebit cautelas, duo remedia haud
dnutiliter in foro obfervanda, Imo. Ubi qvis rem ab
altero emit, vel aliter titulo onerofo fibi comparat, tunc
emptor, vel alius accipiens venditorem vel dantem’ a-
fium in literis Scotationis, vel contra&u Venditionis
-expreffis verbis ad id obligare poteft, utin cafuevictio-
nis coram eodem foro comparere debeat, ubi adverfus
reum inftituitur rei vindicatio, tunc etenim (viLib,
I, 1. 20,) wvalet forum fponte agnitum. Ildo, Qvodfi
hoc negleGum fuerit, tutifimum- omnino remedium
£311200L £W erit,
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erit, Regem Auguftiflimum implorare, ut conftituat
Judices extraordinarios, qvos Commiffarios falutamus,
eosdemqve tali inftru&os Jurisdi®ione, ut non minus

au€torem, qvam reum principalem in jus vocare, &
condemnare poffint, (%), '

(*) Et in hoc cafi probabilis omnino adeft fpes, tam faci-
lem fore Regem, ut petito implorantis clementiffime {ub-
fcribat: Judicia etenim hac extraordinaria hunc potiffimum
in finem introducta {unt, ut plures caufe, qve ob affi-
nitatem qvandam qvafi coharent, coram uno forovens
tilari atqve decidi poffent, cum alias plures fententiz co-
ram diverfis Judiciis impetranda forent, Ubi igitur con<
tinentia hujusmodi caufarum adeft, ibi optima ratione
nituntur, qvia magnopere faciunt ad diminutionem liti-
um; In aliis vero cafibus, ubi deficit ratio hujusmodi
fufficiens, per conftitutionem horum Judiciorum non fa-
cile pratereundus erit Judex ordinarius, qvi per id jure
fuo privatur, Idem intendiffe ipfum Legislatorem mon-
ftrat Lib, I. v. 23., his qvidem verbis: &Som cllerg icfe
bequernmeligen til Tinge Funde orddeles , nec nonejusd, cap.
art, 27, qvi pena qvandam fpeciem ftatuit in eum, qvi
absqve jufta caufa Commiffarios petiit.  Adde Conflitut.
de 23 Dec. 1735 de tem. litig. §. 5, ubi de abufu hoc
Commiffionum exprefle agitur,

§-4182,

Qvamvis vero, uti nuper oftendimus, per litis
denuntiationem extrajudicialem ad forum au&ori-
tatis agnofcendum non cogi poffit au&tor, &, qvamvis
tantz circa citationem auéoris & condemnationem
¢jusdem jam citati it foro noftro occurrant difficulta-

G3 tes,
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tes, exinde tamen non feqvitur, nullius plane utilita=
tis efle citationem velfimplicem litis denuntiationem,
qva fufficienter probari poflit, Nam, gvando pofles-
for evi&ionem paflus a&ionem deinde adverfus aucto-
rem coram foro competenti infituit, tunc, fi lis ipfi
jufto eft tempore denunciata, auctor non modo pretium
rei, & id, qvod alias intereft, fed omnes qvoqve fum-
tus in proceflum fa&os refarcire tenetur, Omifla vero
litis Denuntiatione auétor ex poft fa&o conventus non
tantummodo caufari poteft, Jus evincentis fufficienter
probatum non efle, verum etiam, fi hoc concefferit,
contendere, foli culpa poflefloris evictionem imputan-
dam efle, fe etenim, fi lis denuntiata fuiffet, absqve
ullo proceflu pretium rei evitz, omneqve, qvod in.
tererat, pofleffori fponte prefticurum fuifle, Sed licet
hanc ob caufam a fumptibus litis preftandis liberecur
audtor, attamen ad aliud damnum, qvod per evi&io-
nem alter patitur, refarciendum omnino obligatur ,
nulla namqve adeft ratio fufficiens, cur obligatio hzc
evitionem praftandi, qva ex ipfa natura contra@®us
propullulat, per folum negleftum litis denuntiationis
plane ceffaret, licet hoc valeat Jure Romano, uti fu-
pra §. 16 obfervavimus, Qvemadmodum vero eadem
¢. 16 ex ipfis principiis Juris Naturz demonftravimus,
rem proprie non evinci, ubi poffefforin jure fuo per-
feqvendo negligens, & ob negle@um hunc res amifla
fuerit, ita qvoqve auctorem, qvihoclegitime probave-
rit, jure patrio ab evi&ione przftanda liberari, non
dubitamus, Heac funt, qva eccafione Cap. XI Lib,
L. circa proceflum ac forum Au&oritatis monendabhaa-
ui-

-~
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buimus. Nunc etiam, qvibus in caufis, & qva ra-
tione valeat obligatio au&oris ad evitionem przftan-
dam, difpiciamus, opus eft.

§. 23,

Evi&ione a venditore rerum immobilium pra-
ftandam effe, iuculenter fatis pracipiunt Lib. V, nr,
w3 & 12 art, Domino etenim competere vindicatio-
nem & evi&tionem rei {fuz itnmobilis tertio anon Domi-
no venditz,indicant verbaart, 11: Og det deeles tilbage, &
evitionem hanc przftandam efledocent verbafeqven-
tia, Da Iegge Han verd ud,fom folgte. Are, 12in genere ju-
bet, qvemlibet venditorem reiimmobilis ita vendere de-
bere, ut Jus in emptorem translatum {femper defendere
poffit, hinc in fecuritatem emptoris reqviritur Inftru-
mentum Scotationis, qvod de Venditione fa&a, tan-
qvam traditio qvaedam fymbolica, perpetuum exhibe-
re poffir teftimonium, ~ Huic inftrumento Scotationis
plerumgqve adjici folet paGum expreflum de evi&ione
rei venditz emtori, vel ejus hzredibus, a venditore
vel ejus haredibus preftanda. Deficiente vero hec pa-
&o, obligatio ad evi@tionem praftandam ex ipfa con-
trafus natura profluit, utjam ex antecedentibusligvet,
Fontem horum art, 11 & 12 agnofcimus Legis Cim-
brice Lib, I Cap. 41, qvodtameninlege hodiernaqvan-
dam fubiit mutationem. Primo, qvod ad terminum
eviionis preftanda attinet, lex Cimbrica obligatio-
nem venditoris evi&tionem praftandiad triennium poft
fa&tam venditionem reftringic; Ratio ibidem additur,

. qvia
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qvia per pofleffionem absqve interpellatione pertri¢n<
nium continuatam emtor acqvirebat Ufucapionem rei;
venditz, qve Lavhevd olim dicebatur. Sed cum Ju-
re noftro non valeat hac ufucapio triennii, nifi in cer-
tis cafibus {pecialibus circa prafcriptionein jurium qvo-
rundam, hinc eft, qvod limitatio hec obligationis ven-
ditoris ad evi¢tionem praftandam exart, allatisrexulet,
&, cum jure hodierno unica modo detur Ufucapio ora
dinaria, fc. XX annorum, hic etiam eft unicus cafus,
qvo ob temporis lapfum ab evi@ione praftanda libera-
ri poteft venditor, Hoc uberius patebit conferendo art.
proxime feqventes Lib. V, ur. 13 & 14 cum fonte fuo
Leg.Cimbr,L 42.Qveritur {c,hic,qvamdiu abipfo Vendi-
tore fieri poflit Evi&tio fundorum , qvos alcer fibi ab ipfo
jamvenditos effecontendit? Legis etenim Cimbr, laud.
Cap.42. terminum ad qvem hic ponit triennium, Lex ve-
ro Chriftianea Vicennium (¥), Alterum difcrimen,qvoin
puncto eviftionis caput 41 leg, Cimbr, diftata Leg. hod,
V.1, 11 & 12, in eo confiftit, qvod Lex Cimbr, cer-
tum afterat modum, qvo dominium rei venditz in
alterum translatum olim defendere & probare potuit
Venditor, fc. per Juramentum a proximis cognatis
preftandum: Ita enim legitur: han bor at biemle og
verje hannem den met fine nefte frender, Qvod vero hac
tutela per cognatos praftanda confiftat in Juramento
ab ipfis de jure venditoris preftando, non modo
colligitur ex analogia Juris antiqvi, ubi in caufis dubi-
is freqventer adhibita funt hujusmodi Juramenta, qvi-
bus multz eqvidem prafcindebantur lites, fed injufte
fxpenumero, & cum manifefto veritatis naufragio; fed
praci-
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precipuehoc manifeftum erit ex initio cap. fequentis
44.: Jotd med atverje fommer ey andit til, end Kigns=
neyn o: teftimonium &! Juramentum a 12. cognatis
proximis przftandum ( confr, Leg., Cimbr. Lib,
E-Cap, 1.). - Qvomodo Juramentum iftud hoé in ca-
fu olim preeftitum fir, diftincte explicavit Brastus Er&
CHENBERGERUS ,  illumqve imitatus loAcHmv; Bruting
in Gloffa ad caput hoc 41.- Cum itagve per hujusma=
di Juramentum a Confangvineis: praftitum fides olimy
habita fuerit Venditori, qvod verum Dominium rei
venditz in. emptorem transtulerit, feqvitur hinc, nuls
lum locum habuifle vindicationem & evi@ionem rei 9
ac proinde venditorem abevi@tione praftanda liberatuny
fuiffe. = Sed hodie longe aliter fe res habet: Juramenta
hzec Credulitatis, olim freqventia, tanqvam media ad
veritatem inveftigandam valde incerta e Proceflu Juris
noftri in zternum profcripta {unt per Cod. Chrift. I
x1v. §, Hinc alio modo Dominium rei probare debet
Venditor, &, fiin probatione deficiat, res emtori e=
vincitur,. & venditor ad evi®ionem praftandam. obli-
gatur, ronih

(*) Titulus vel infcriptio cap. hujus 42 leg. Cimb. Om mand
fellier Ubiemmelt Gods, minus adeqvata videtur, qvoniam
tenorem capitis nonindigitat: hinc illuftrifl; Ericus KRAB-
BE (qVem Virlm moArswraroy, jurisque: patrii peritiffi
mum appellat Jon, MoLLERUS iz Ifagoge ad hiftCherf. Cimbr,
cap. XV. §. 13) in verfione {ua germanica aliam, illame
qve aptiorem,fubftiruit: YBen Kauffer, und BVerbauffer uns
eins mwerden . Qvid? qvod Reverend. Dom. Epife, €a4
NUTUs jam in editionie {ua hoc obfervayit, caput hoc fié

H infcri«
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infcribendo: Om trette rordher a hoat folth wor meve, elice
§- 244

© Venditorem non minus obligatum effe ad prz-
ftandam evi@ionem rerum mobilium venditarum ,
qvam rerum immobilium, indice digito. monftrat Cod,
Chrift, Lib, V.11 31, qvi agit de cafu, ubi qvis duo~
bus/rem aliqvam five mobilem, five immobilem vendi-
derit, ipfiqgve diGamini re& rationis conformiter
przcipit, priori qvidem emtori tribuendam efle rem,
& pofteriori indemnitatem efle przftandam, Qvo-
modo indemnitas in hoc cafu prazftanda, &, qvida
venditore eviGionem preftituro exigi poffit, ibidem
éxplicatur:- Obligatur nim, venditor ad rem ejusdem
qvantitatis atqve bonitatis, cujus erat res vendita, in-
tra 6 feptimanas alteri reftituendam. Qvodfi hoc fi-
eri non poffit,prater pretium pro refolutum reditus ex
re perintegrum annum: percipiendos ipfi refarcire te-
netur..- Ex hoc contextu art. oppido: patet , fi ven=
ditor ftatim evi@ione faca ad reftitutionem pretii &re-
dituum per annum percipiendorum fefe obtulerit, de
jure firi&to penes emptorem ftare, utrumin hac obla-
tione acqviefcere velit, nec ne; nam poftulare poteft
avenditore, ut'per 6 feptimanas prius experiatur, num
ipfi poffibile fit, rem qvantitate & gvalitate eandem fi-
bi comparare. Hoc eqvidem in rebus mobilibus haud
varo fieri poteft, fed in immobilibus non facile. Sic
e. g. fi {ylva qvedam emptori evicta fit, difficulrer fa-

ne alia fylva zqvivalens comparari poteft,qva non mé)-
: : b
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do ejusdem fit qvantitatis; fed & bonitatis non faltem
intuitu arborum’in fe, verum etiam intuitu fitus non
etenim indemnis plane eflet emtor, fi filvam in fe qvi-
dem bonam, fed a pradio fuo longiflime diftantem
recuperaret; hinc in pa&is de evictione praftanda {co-
tationibus inferi {olitis adjicifolet claufula, lige{aagot,
og beleyligt. Evitionem a locatore Conduétori prz-
ftandam effe itidem docet art, nofter 3 I, ubi principi-
is fupra allatis convenienter fimilitudinem' hujus con-
tractus cum Contra®u emtionis venditionis confideras-
fe videtur Legislator , qvoniam idem de utrogve valere
jubét, ' Et, ficet de eodem’faltem cafu fpeciali, ubifc.
duobuis rem eandem qvis locaverit, exprefla fiat men-
tio, nullum tamen {upereft dubium, qvin in aliis qvo-
qve cafibus damnum, qvod per eviétionem rei locatz
condu@ori affertur, a locatore refarciendum, adeoqve
evi@io prazftanda fit (*): Obligationem locatoris, :zdes
fuas vel habitacula earundem  duabus perfonis hic Haf:
niz locantis, ‘ad’plenariam’indemnitatem, vel evi&tio-
nem pofteriori conduori preftandam in fpecie haud
ita pridem determinavit Refcriptum de 27 Sept, 1754.

(*) Cum art. hoc 31 Cod. Chrift, convenit Leg. Norv, Chr,

- IV Randslepebalf cap: 5 ;' Om Mand bygger o: Iocat tvens
De Mend en Sord; hac tamen differentia, qvod vi hujus
capitis rem, qva ejusdem qvantitatis & qvalitatis fit ac

res evita, praftare non debeat Venditor, vel locator ,
nifi, qvando ipfe talem rem habeat, adeoqve per dispo~
fitionem legis noftra adhuc ulterius {e extendit obligatio
auctoris,, ‘qvoniam ipfiincumbit qvovis modo profpicere,

ut rem hujusmodi fibi comparet, & lzfo tradat; nifi et«
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¢+ - €himrhoc fuppondmus , nulla apparet ratio; ciir verba
;- hac legis Norv. antiqgva: om ban det baver, jure no-
ftro filentio plane fint pretermiffa, Caterum rigorem
' Jegum antiqvarum in cafu, ubi rem aqvivalentem adhuc
poflidet Venditor, optime perfpicere licebit e lege Norv.
" Haquini Adelft: (£andsleyeb. cap. 7 a fine): End, om
v San eecticke meeve, end dent Jotd, han fely boer paa, da
i © 0 '{Fal Den'anden-have der, og iffe Han felv. Pertinet hue |
-''|1etiam'laud. legis Norv, Chr. IV. Qisbeb. cap. 13, unde '
:qvoqve aperte intelligitur , ad evictionis przftationem
1 qvodattinet, pari paflu ambulare duos cafus, ubi qvis du- '
_ obus rem vendiderit, &, ubi qvis ingenere rem alienam |
{ ~tertio -vendiderit,  Utraqve gicitur emptio fruftranea ; ,
forgieves Risb, & accurate logvendo prior fantummode :
eft fpecies pofterioris, nam, qvoniam priori emtori de- |
" “betur res, oppido patet, qvando pofteriori illa venditur,
vendirem, qva alteri debetur,o: alienam, Fruftranez
hujusmodi emtiones invetuftioribus Regni Norveg, Codi-
‘cibus vocari folent Kigbefoy, nec non Kaupfoy, vid. Hagvis
nil Adelft; Guletings Lob Kiebeb. cap. 7, & Magni Lagab. Gus
fet. £ Kiobeb. cap. 13, unde iisdem fere verbis defumptum
eft cap, noftrum 13 Rieb, Leg. Norv, Chr, IV.

§. 25.

-Quz §. preced. monuimus, evincunt tantums-
modo; incafu qvodam fpeciali, qvem continet V. 11z,
31, a Venditore praftandam effe evitionem rerum
mobilium: Jam in eo erimus, ut oftendamus, ' ean-
dem qvoqve in aliis cafibus efle legis difpofitionem,
Lib. VI Cap, xvm1, art, I. 2. 5. 7. 9. 13 & 14, fatis {u-
perqve .commontftrant, I,mo pofleflorem rei alienz, gf

‘ i
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bi a Domino vindicatio rei fuz inftituitur, obligatum
efle ad auétorem fuum monftrandum; 2do auétorem
comparentem , feqve rem in poffeflorem transtu-
life haud diffitentem ad dominium translatum
defendendum , vel etiam ad eviftionem  preftan~
dam teneri, vid, arz. 5. & 75 3tio, fi auGorem
pofleflor monftrare non poffit, vel au&or ab ipfo lau-
datiis au&oritatem defugiat, vulgo, om Ham bryfter
Hiemmel, pofleflorem cum rebus furtivis deprehenfum
pro fure haberi & vinciri pofle (vid, arz, 1 & 13),
Pertinet huc proverbium juris antigvi: $vo fom bry-
fter Hiemmel hannem bryfter ide baftveeb,vid, Fani Bielke
Gloff. rerm. leg, Jur. voc. yiemmiels 4to ab hac fufpicione
& periculo plane immunem efle poflefforem, fi verumv
monftrare poffit autorem, tunc enim hic titulum fu-
um oftendere debet (vid, arz, 2 & 14). Unicus ta=
men datur cafus, ubi ad au@orem {tum monftrandum
non tenetur pofleflor, fc, ubi rem in publico emerit
foro, ita tamen, ut juramento purgatorio omnem fu-
{picionem furti a fe avertere debeat, fed, licet ab ob-
ligatione au®orem monftrandi eximatur hujusmodi
emptor, nihilo tamen minus pretium pro re folutum
plane disperdit, id qvod apprime convenit naturz vin«
dicationis rei fupra §, 5. delineatz, fed monfirat infi
mul, qvam cauti, qvamqve circum{pe&i efle debe-
ant cives noftricirca contra&um Emt, Vend. ineundum ,
qvo etiam fit, ut mirum in modum impediantur fur-
ta, ubi fures metuunt, defuturos fibi efle rerum fur<
tivarum emptores. Ab altera parte dantur cafus, ubi
ne permitritur qvidem poffeflori au@orem nominar{gg

H3 ¢




62 5 Do ( &
{c. Imo, 'ubi inqvifitione rerum fa&a res fartive clau-
ftro refervate reperiuntur apud qvenqvam, qvi fefe e-
asdem poflidere antea pertinaciter negavit (vid. VI,
xvin 16). Ratio eqvidem eft in promptu, qvia nim,
inficiatio hac prefumptionem furti operatur adverfus
poflefforem (*). Alrer cafus, ubi poileflori auétorem
landandi facultas non conceditur, continetur in ej, cap,
xvir, art, 13, confr, L x1x, 1, gvando fc. cum rebus
furtivis ftatim poft aGum furandi deprehenditur fur,tunc
etenim manifeftum qvoqve eft, verum auétorem mon=
ftrari non pofle, hinc ftatim pro fure haberi & incar-
cerari poteft; fed, fi poft aligvot demum dies depre-
henduntur res furtive, pofleflori ibid. permittitur au-
wtorem fuum monftrare (Cernitur hinc, differentiam
I&orumRoman.inter furtum manifeftum & non manife-
ftum e jure noftro non prorfus exulares nam, licet qvoad
peenam furtilocum nonhabeat, idqve merito, cum o-
mnes, qva pro aggravatione furti mzanifefti afferri fo-
leant rationes, aut nullius aut minimi certe fint pon-
deris, attamen, qva nuper circa laudationem auéto-
ris & incarcerationem rei attulimus , nonnihil diferi-
minis oftendunt ), Idem Jure Saxonico obtinere ob-
fervavit BruriNg: (iz Gloffa ad Cap, 106 Lib. II Leg,
Cimbr,) cui originem fuam debet laud, art. 13 leg. ho-
diernz, Ita vero Jus Saxon, (Lib, IIL art, 35). Wit
mit Der handhaftigen That, mit Dieberery, oder mit
NRaub gefangen wird, den (At man nidit dagu, daf cr
fidy damit moge an einen Getvdhrer ziehen . Sed dix-
erit fortafle qvispiam, ea, qva hattenus de art, 13.
allata funt, repugnare Lib. VI, xvir, 1, ex gvo colli{.%i
pofle
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poffe videtur, furi, licet cum rebus furtivis ftatim
deprehenfo, dari facultatem auctorem {uum laudandi.
Haud fane omni fpecie defituitur hac obje@®io, ubi
verbi art. hujus: Tager man Tyv med Kofter 1 Hende 2.
fimpliciter confideramus ; verum enim vero, qvam-
primum eundem cum art, 2do, qvocum revera con-
ne&itur, combinamus, animadvertimus, vocem Tyy,
qve in art, primo occurrit, proprio fignificatu intel-
ligendam non efle, nam, qvirem furatur, audtorem
ejusdem neqvaqvam monftrare poteft; art. vero 2dus
fupponit, a pofleffore nominatum efle auétorem, qvi
totam a&ionem in fe derivat: Bedgaaer Hiemmnel Ko-
fterne; Da foarer Han dertil ) & idem tamen vocabulum
Tyv fubje@um eft utriqve arr. 1 & 2 commune, Re-
&ius itaqve fenfus verborum initialium art, hujus pri-
mi generalius accipiendus erit, hunc fere in modum :
quod fi cum vebus furtivis deprebenditur aliqois: nam ita
fit, ut omnis tam inter art. primum & 2dum, qvam
inter utrumqve & art. I3, tollatur repugnantia, qva alia
ratione vix evitari poteft. Noftram igitur interpretatio-
nem fifeqviliceat,illud omnino interart, I, & prius art.13
‘membrumintereft, qvod hoc fupponit furem manife-
ftum, qvi in ipfoactu furandi, vel faltem ftatim poft a-
&um furandi deprehenditur, urifupras ille vero fuppo-
nit, res furtivas deprehendi apud furem non manifeftum,
qvem tum demum furem efle certo cognofcimus, poft-
qvam verum au@orem monftrare non poffit. Hinc magis
nobisarridet verfio Dom, WEGHORSTII ¢ Qui cum ve [ur-
repta deprebenfus anitorem non habuerit &e., qvam Hoy-
ELSINI ¢  FUREM cum rebus fubductis deprehenfum &Se,
Confen-
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Confentientem nobis habemus Dom. BLittnGuMm; qvi
in Glof|a ad Leg, Cimbr. 11, 93, utpore verum fontem art,
1.2. & 5. Cap. XVIL Lib. VI, Cod, Chrift, ad initium ca-
picis: Befdleit Dar twohl einem Deve Gudt in den
henden: teftatur, hoc de qvolibet intelligendum effe,
apud qvem res fuas deprehendic Dominus, & locutio-
nem hanc Legi Cimbrice familiarem efle aliis exem=
plis commonftrat, uti v. c, cap. proxime preced; 92,
circa qvod tamen notandum, verba, qvibus ad hypo-
thefin hanc ftabiliendam ineft maxima argumentandi
vis, in editione Chr. IV, de anno 1643 non reperiri,
ita vero {e habere fecundum Editionem ejusdem No-
mocanonis anno 1508 una cum verfione & expofitio=
nibus Epilc. CaxuTr typis Godofredi Gheman publica-
tam: Lthen thyfje ene, at wor han uvettelige taghen ,
0g bundhen, og for the bond af dempt: In hoc nam-
qve cafu omnis adverfus reum ceffar fufpicio furti, &
caput hoc 92 in genere tamen inferibitur: Om Ome
bosman ladher Thyf Le8. Qvid qvod eundem logven-
di-modum in ipfo Codice Chriftianeo alibi reperio 2
Vide fis VI, 1x, 15, ubi fupponitur, aliqgvem in via
publica vulneratum efle, fed latronem feu au@orem de-
liéti non innotefcere: Quodfi itaqve qvis deli@i hujus
accufatus fuerit, docet art. nofter, qvomodo is, qvi
ita accufatur, omnem f{ufpicionem criminis perpetra-
ti a fe avertere debear.  Jam vero per fe patet, accu-
fatum, qvi innocentiam {uam legitime probaverit, pro
latrone minime haberi pofle; fed in art, laud. ita ja-
cent verba, ut vocabulum Stiemand (qvod latronem
jure noftro fignificare notumeft ) tam de vero delin-
; qveﬂte;
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gvente,qvam qvoqve de alio deli@i hujus alzfo injufte acs
cufato accipi poflit,nifi genuine interpretationis regulas
in fubfidium vocaveris, Diximus nuper Lib, VI, Cap,
XVII art; 13mum Cod. Chrift, originem fuam debere
Leg. Cimbr. Lib, II. 1065 hzc tamen adeft differentia,
qvod lex Cimbrica tantum logvitur de furto eqvi in
{pecie, art, vero nofter 13 de omni in genere furtoob
paritatem rationis eandem facit dispofitionem. Caput
hoc 106 Leg, Cimb, ex parte rurfus defumptum efle
videtur e Legis Scanica Lib, VII, Cap.2, qvod tamen
in eo iterum differt a priori, qvod fupponat, furem
in via cum rebus ‘furtivis deprehendi, Ita enim inci~
pit. Hitther Man annen Ntan a Wege met: hefthe fi=
ne, eller andre Fofthe :1c. Hoc vero eam potiffimum
ob rationem allatum volumus, qvoniam exinde defu-
mi poteft ratio verba adhuc alia in art. noftro I3 inter-
pretandi, Articulus enim 13tius de loco deprehenfio-
nis in genere atqve indiftin&e loqvi videtur, id qvod
potiflimum concludi poflet ex verbis antecedentibus,
i hvor han naaer hannem med Kofterne; & in alium
pagum aliudve oppidum transgredi au¢torem nomina-
turo minime opus foret, fi contingeret (qvod facilli-
‘me & faepius contingere poteft ), ut fur in oppido vel
pago deprehenfus au@orem fuum in eodem oppido
nominaret: poflent igitur otiofa videri hac art. 1 3tii
verba (initio pag. 974) Tyven (Eyder fig til Hiemmel,
enten il cen Bue frem, eller to tilbage. Sed, qvam-
primum ad genuinum , qvem dixi, art, noftri fontem
accedimus, horum inde verborum rationem derivare
licebit: is enim anfam concludendi prabet, in hoc art,

I
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13 membro, qvod incipit a verbis: 9en vorder dev to
Dage, eller meere ¢, potiffimum refpe@Gum habuifle
legislatorem ad cafum hunc, ubi poft aliqvot dies iz
vie cum rebus furtivis qvis deprehenditur, Dicis:
an igitur aué¢tor non admittendus erit in aliis cafibus ,
ubiin vianon deprehenditur pofleflor? fed regero: Hoc
jam in genere determinavit art, 1 & 2, de qv: fupra,
Hac ratione omnis antinomia apparens , me judice,
optime tollitur. Sed objici qvoqve poterat, caput ci-
tatum legis Scanice de nominatione Fidejufloris ,
vel cautione fidejufloria a pofleflore praftan-
da duntaxat loqvi, non vero de laudatione
au&toris : Concedimus hoc libenter, (**) & pro-
inde minorem fyllogismi, qvi adverfus interpretatio-
nem noftram formari poflet, propofitionem ambabus
qvafi ample&imur manibus, Major hunc fere in mo-
dum efle poflet : Silegis Scanice Lib, VIICap. 2 deFi-
dejuflore agat, Cod. autem Chrift, Lib, VI Cap. XVII
art, 13 de Auétore, feqvitur, hunc minus re&e ex il-
lo explicari: fed confeqventiam hanc negamus, atqve
iterum pernegamus, En vero rationem noftram! Ma-
nifeftum eft, utramqve legem loc. cit, eandem fuppo-
nere Furti fpeciem, fc, qvando qvis non ftatim furto
perpetrato, fed poft aliqgvot demum dies cum rebus
furtivis deprehenditur, & id potiflimum intendere, ut
doceat, qvid reqviratur a parte Domini rem fuam ven-
dicantis, anteqvam pofleflorem ita deprehenfum vin-
culis onerare poffit. De Cod, Chr. 13 art, membro,
wvidelicet pofteriori, hoc valere jam {upra monuimus;
idem vero de legis Scan, art, 2, laud, dicendum efII'e e-
uce-
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Tucefcet, ubi cum Cap. antec, primo illud in jofta fua
connexione confideramus: nam caput hoc primum
agit de cafu oppofito, & pracipit, furem manifeftum
ftatim incarcerari pofle, nec ipfi dari facultatem cau-
tione fidejufforia vel laudatione au&oris a vinculis fefe
exfolvendi, Ex hifce intelligitur, Leg. Scan. Lib.VII
Cap. I & 2 fimul fumpta refpondere alleg, Lib. VL. Cap.
xvir art, 13, & hanc faltem dari differentiam, qvod
Leg. Scan. Cap. 2 de Fidejufforis nominatione a poffes-
fore fa@a loqvatur, art, vero 13 de auétoris laudatio-
ne ab eodem pofleffore fa&a, Enimvero, cum idem
fit effeftus utriusqve nominationis in utroqve codice
injun@z, & eadem ratio, ue injufle incarcevetur inno=
cens poffeffor ; heec differentia nonimpedit, qvo minus
optimo jure ftatuere poffimus, verba noftra art. 13,
Gaten til een Bye frem, eller to tilbage, ex allato Cap,
Leg. Scan, tanqvam e fonte fuo explicari pofle; nam
ubi eadem ratio, ibi eadem legis dispofitio. Qvando
fupponimus, farem in via vel campo deprehendi, ra-
tio horum verborum apparet, ubi vero hoc non fup-
ponimus, eadem non adeft ratio, Quznam igitur?
Certe me judice nulla, Cazterum notandum, ipfam
legem CHr. V, Norveg. (a7t. 13 gjusd. cap, xvir Lib,V1.)
interpretationi noftremagnum addere robur, nam co-
dex hic Regni Norveg, 1, c. verba Leg. Danicz lauda-
taita explicat diftin@ius: Og Tyven (Eyder fig til Hiems
mel, enten i den Bye, eller Beyad, ban frabom, ¢l
fer den, han veyfes $1l. .

(*) Art. hic 16 originem fuam debet Leg. Jut. IL. 97, ubi
ita WALD, IL  Oa maa han ey [Fiude Det anden Mand paa
12 Haand
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Haand, fordi at Han dulte for. Caterum legihic meretur
Haqv. ADELST. Gjulet. £ov, Iypeb. Cap. 3, ubi varia fed

valde incerta indicia olim in hujusmodifurto obfervanda

recenfentur , e. g, Nu cr Mandsperfon Ty til de Kaafier ,
fom findes {Fiulte 1 Nands Flader, og Ovinde Tyd til dem,
fom findes | Ovinde-Klader. Nu ere Tyve Kaafterne funds
ne udi en Mands Seng, da ev den Tyv derfor, fom redde
Gengen ac. vid. Pausit Edit. hujus leg. pag. 201. Hac
occafione velut in tranfitu hic qvoqve verbo notare lice~
bit, vocabulum ¥Yu in legibus Norveg. antiqvis eodem
fenfu fumi, qvo vocabulum #£nd in legibus recentioribus,
qvod in utroqve Codice Chriftianeo Conjun&ionem con-
tinuativam f{eu ordinis porro, praterea vel caterum freqvens
ter denotare folet.

(**) ' Concedimus hoc libenter, nam vocem T4k, qve hic

adhibetur , non de auctore {ed Fidejuffore intelligendam
efle patet primo e paraphrafi Illuftrifl. ANDREE SUNONTS,
qvi verba hujus cap. 2: SRaa han ey ther faa Tak fore fif
itareddit:Et,{inec [ic haberi valeat Fidejuffor:deinde ex ejus-
dem Librileg. Scan. cap. 4, ubia fe invicem aperte di(ﬁng
vuntur af & Kspe,qvod ultimum vocab, auctorem fignifi-
care jam §. 19indigitavimus. - Confentit JoH. HADORPH. in
Editione legum Scanic. ad Lib. VIL cap. 2. Sed vocab.
Tat Fidejufforem denotare optime elucefcit ex Ej. Libri
cap. XVIII collato cum legis Cimb. IL 1 11.& Cod. Chrift.
V1. xvi, 19, Hac trialoca eundem continent cafum, &
unum fine dubio ex altero ortum fuum trahit; {ed verba
hac legis Scan. g Granne gonghe i Taab fore, til Bons
den Fommer hem, ita reddit lex Cimbr. Men Grande Fuls
le i Thog og Borgen gange for de Kaafte 1., & Cod,
Chrift. Naboerne {Eulle gaae i Dotgen for Kofterne, indtil

Bonden hiemFommey, certiflimo indicio, Taf, Tog &

Boraen effe Synonyma. Confr, Leg, Cimbr. IL 104 &
Cod. Chrift. I xxuL, 2, (**) Sed,

B —
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(¥*) Sed, anteqvam ad alia progredimur, “pauca adhuc
monenda (unt circa Lib. VI Cap, xvir art. 2, ubt huncin
modum Nomotheta: &SFydet Han paa-Hidmmel, daimaae
$Han ¢y fFyde Lenger, end paa tvedie Mand. . Qvaritur {c.,
qvinam verus horum fit fenfus verborum? An ad tertium
hunc computandum numerari debeat tam Dominus rem
vindicans, qvam ipfe pofleflor rerum furtivarum? An
vero ad tertium hunc computandum numerari poflit fo-
lus pofleflor, non vero Dominus rem-fuam vindicans?
An vero neuter illorum hac ratione compurari debeat?
Facile patet, magnam hic'adefle differentiam. Nam in
primo cafu, ubi computatur tam Dominus qvam pofes-
for, fupereft tantum unus, adeoqve poffeflor unum fal-
tem nominare poteft auctorem, qvifiauctoritatem defu-
giat, & Jus in alterum translatum diffiteatur, ftatim pro
fure haberi, & incarcerari poteft pofleffor, In fecundo
cafu primo auctere deficiente, adhuc alterum ipfi allega-
re licet, ubi {c. noverit, qvinamin auctorem proximum
primo laudatum rem transtulerit. ~ Sed juxta tertiam hy-
pothefin tres auctores laudare poteft, nec antea pro fu-
re haberi, qvam tertius ille nominatus auctoritatem qvo-
qve defugerit. Fuerunt eqvidem, qvi duas priores in-
terpretationes amplexi funt, nec defunt rationes, qva
pro iisdem ftare videntur. Nos tamen ultimam feqvi-
mur hypothefin, qvam tutiorem & xqviorem, acproinde
intentioni Legislatoris maxime congruam putamus, Tu-
tiorem dicimus, qvia confentientes nobis habemus Duum-
viros Illuftr. ERicum KRrABBE & JoAcH. BLUTINGUM, qvo-
rum hic in Gloffa, ille in Verflione Leg. Cimb. Lib, II.
Cap. 93 (unde defumptus eft art. hic2.Cod. Chrift,) {a-
tis fuperqve fefe declarant hujusfententiz defenfores. £-

viorem vocamus {ententiam noftram, qvia nimis odio-
um videtur, {i ob malitiam primi auctoris reitranslatio-
1z nem
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netn difficentis ftatim liceret pofleflorem, qvi alio modo
, Fcr laudationem fecundi vel tertii au@oris innocentiam

uam probare poflet , tanqvam maleficum incarcerare
& furti accufare. Rationem vero, cur ultra tertium no-
minare nonliceat, in cafu {imili indicat Leg. Scan, (Lib.
VIL cap. 2.) his verbis: Faar hawey chet (o in tertio page
vel oppido ) Tak fore figh, Thamaa han ey lengher faa deas
ghe for bin, ther Koft a met haeggomme fynom 2: tunc ipfi
non licet per impofturam vel fraudem fbam dominum ,
vel evincentem de uno loco inalium circumducere, tunc
etenim prafumitur m, F. Pofleffor.  Et, ne defit exem-
plum, cum hac noftra explicatione convenit Legis Sve-
cica noviflime Jordab. (Cap. XL, §. 3.) Brifter fir Kide
paven hos ndfta hemulsman; hafive Mache at @4 ¢l then ane
dra, tridie, eller £dngre, dodhy i Ordning efter hrvar annan.
Hac de obligatione Venditorisad praftandam evidtionem
rerum venditarum tam mobilium qvam immobilium di-
Cta fufficiant.  Unum faltem coronidis loco e legibusan-
tiqv, Norveg, addere libet, fc, HaQv. HaQvin Frofte
tings £, Part, IV. cap. 18, quod fingularem continet ca~
fum de evictione fervorum Venditorum praftanda: Rios
ber nogen el af anden Mand, da fFal Selgeren foare for
Trelen il det neefie Mye-Aar for Sring, og for Arbeyde,
men Hans gandffe Livs Tiid for syiemmel, og, om Kiobes
ten nogenfinde mifrer Treelen formedelft Vanhiemmel , da fraae
Selgerens Arving til Anfoar, og betale Kioberen igicir det,
$an gav for Teelen (vid. Paus. Edit. hujus leg. pag. 63.).
Ex hoc capite etiam confit, obligationem ad evictionem
praftandam tranfire in heredes venditoris defunci, Idem

voqve jure hodierno de omni evictionis fpecie valere de-
guci facile poteft e Lib. V. cap. IL art. 83, vi cuius in
genere in heredem qvemlibet pro rata hzreditatis par-
te transeunt obligationes defuncti, Lex Svecica (eap. cit.

§- 5>
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§. 5) obligationem hanc heredis ad evictionem praftans
dam exprefle; determinavit : Y vatter. FAugaman 605
ta fFola atfivinger i Hemul fianda 2w,

§.' 26,

Evi&ionem Condu&ori a locatore jure noftro pra-
frandam. efle (. 24.) nuper oftendimus,” Eandem
Debitori pignoratitio intuitu rei oppignorate incum-
bere obligationem ‘patet e Lib. V. 11, 17, ubi circa fi-
ném idem de pignore ac de Emtione Venditione 'in-
tuitu evitionis praftande valere jubet Legislator, nec
non e Lib. V, vir. 75, uwbi qvodlibet a Debitore refar-
ciendum efle damnum pracipitur, . De eviétione in
permutatione, Datione in folutum, nec non heredi-
tatis divifione preftanda non exprefle logvitur lex; fed,
cum jam fupra ex ipfis juris naturalis principiis demon-
ftravimus, eandem in his contra@ibus adefle rationem
evittionis przftandz, ac in Emtione Venditione, qvin
idem qvoqve jure noftro valeat, minime dubitamus,
adeoqve e Jure Naturz, qvod merito Jus fubfidiarium
omnium legum Civilium nuncupatur, interpretatio
hic haurienda erit. = Sed qvemadmodum (. 15) do-
cuimus, juri naturali non repugnare paltum, #e evi-
ctio prefierur, nullum qvoqve fupereft dubium, qvin
idem pa@um (viLib. V. 1. 1 & 2) legitime initum ju-
re danico fubfiltat, Lex Svecica hanc in rem exprefle:
SFiftar man, eller {aljer Ford, Hus, eller Tomt, odh
wil ef i Hemul franda, forbehille fig thet uteryckeligan i
Bvef fite, thevmed Han famma Jord, Hus, elier tome

fig
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CAPUT III.

De eo, qvod Jure noftro Uhigtt- -
mele vocatur,

§. 27 :
Abfolvimus jam ea, qvz de praftatione eviGionis

fecandum principia juris patrii pro inftituti ra-
tione monenda eflent. Huic vero tra@ationi haud in-
congruum nobis vifum eft aliam affinem qvafi & pri-
Ori qvam maxime convenientem fubjungere disqvi-
fitionem, de eo videlicet, qvod jure noftro Uhiemmelt
vocatur. Principe igitur loco obfervamus, vagam
omnino & zqvivocam in legibus noftris effe vocabuli
hujus fignificationem, Ostrrsontus (iz Glof, Furid.
Dan, Norveg. pag. §27) Ubiemmelt, ait, er og Ealdes
alt det, fom man e ulovlig tilfommen, ut, at {®lge uz
biemmelt Sord er at foelge det, fom man icfe har Lov.
lig Adkomft til. Inter loca ab eo laudata huc perti-
nent precipue Leg, Cimb. Lib. L. 41, & Ej. Cod. III,
44, nam de Lib,'I cap. 42. jam fupra vidimus, in-
fcriptionem hujus capitis: Om INand felljer ubiemmele
Sotd: textui minime qvadrare. Haud eqvidem diffi-
temur,
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temur,incap. 41 lib.I.Leg. Cimb.explicationem Ofterfo-
nianam +& L{hiemmelt aliqvatenusadmicti pofle, fed eun=
demin cap. 44. Lib, III. eflfe vocabuli hujus fignificatum,
hocnegamusatqve pernegamus, Caput hoc 44 agit de a=
lienatione bonorum, confentiente eqvidem marito, fed
diffentientibus hzredibus, ab uxorefa&a: per fe patet,
nullam hic inter Conjuges {upponi communionem , ‘&
hanc ob caufam opus erat confenfu hzredum, qvibus
poft mortem uxoris debebantur bona: Uxoritaqve, qva
absqve confenfu hzredum bona fua alienat, a&um e-
qvidem fufcipit illicitum & ‘ipfo jure nullum, nam ab
heredibus iterum vi noftri capitis revocari poteft hu-
jusmodi alienatio, ©amite hendes Arvinger  deele det
eftee igien; Verum enim vero in hoc cafu vix ac ne vix
qvidem dici poteft, uxorem alienare ea, qva injufte
poffidet, vel qvorum titulum monftrare neqvit, poteft
etenim per hzreditatem aliove modo optimum habe-
re rei alienatz titulum, licet exercitium Dominii ipfi
competentis in hoc faltem cafu reftri®um fit. (Faci-
unt huc verba SexecE Lib, VII, de Benef. cap. 12,
circa finem: Nou eft argumentum, ideo aliquid ruum non
efle, quia vendere non pores, tuum enim eft etiam, quod
Jub lege cerra tuum eft, Conf, PurreEND. Jur. Nar. & G,
Lib. IV. Cap, 1V, §. 2.). Hinc, fi cum OsTERSONIO ver-
ba hujus capitis: Gordi at hand Kone fFiodte yhiem:
mels: ita reddimus: quia wxor illiusrem injufle poffeffam,
&5 cujus ticulum monfirave non poruic, alteri vendidir »
boni {ane interpretis officio neqvaqvam fungimur, Ma-
gis itaqve nobis arridet interpretatio EICHENBERGERT ,

: K : o qvi
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qvi (in verfiene bujus capitis 44) Stte ubiemmelt ,
inqvit, dat i, dat fedat uplete, edder vorfdfte, datfe
nicht gesvehren Fonde.  Sic etiam idem (ix fupra allato
eap. 41.-Lib, 1) Uhiemmelt, ait, dat is, wat be nicht
getvehren fan, id eft, cujus dominium in alterum trans-
latum venditor tueri & probare non poteft, Hic fen-
fus, heec interpretatio convenit utriqve capiti, nam
uti jam vidimus, uxor eqvidem poteft habere juftum
titulum rerum alienatarum ; Jus tamen fibi competens
in alterum transferre neqvit, Confentit Epifc, Canv-
TUs, qvi (sn Verfione latina Leg, Cimb, I, 41.), Qui=
cunqve, ait, terram vendiderit, & eam appropriarenon

porerity & (Lib, I cap. 44.), Quod {cienter confen-

fit uxori {cotanti, quvod non porerar oppropriare. Sed
prater fignificatus jam allatos & Uhiemmelt in legibus
Norveg, antiqvis longe alia adhuc ei refpondet notio.
Afpice, fi placet, Cur.IV. gl. mem, Leg. Norveg, Kige
beb, cap, 10: Om nogen {wlger Ubiemmels, eller falife
Yabve.  Hic fc. per Ubiemmelt intelliguntur merces
corruptz & adulterinz, qvas qvis pro bonis & incor-
ruptis vendidit, qvod uberius patet e fubfeqventibus
in eodem capite, ubi varia hujusmodi afferuntur ex-
empla. Cum hac difpofitione Cugr. 1V, apprime con-
veniunt leges antiqviores Regni Norveg,, ubi eodem
{enfu fumitur = Uhiemmelt. (Vide fis Hagv. Adelft. Bz
let. 8. Rigbeb. cap. 7, ubi hoc venditionis iftiusmodi
dolofz additur exemplum: Om man fisber Sand eller
Starn for Meel eller Smor) porro Magni Lagab, Juris
flaruzarii Bergenfis Rigbeb. cap. 2, & Ejusd, Juris flaruz:
Nidrofienfis Rigbebs ¢ap..3.) (). o
*) In
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() Inhoc cafu Emtio Venditio plane reftinditur, itaut Em<
ptor pretium fuum, Venditor vero rem recipiat, id qvod
omnium optime oftendit nuper laud. Jus ftatur. Nidrof.,
ubi legitur: a {fulle det Kiob gaae tilbage, og enhverfaae
fit igien, certiffimo indicio, 7o Uhiemmelt hic in fignifica-
tu priori non accipi pro eo, cujus Dominium in alterum
translatum adverfus evincentem qvis probare non poteft,
tunc enim res vendita non venditori, fed evincenti ac
vero Domino reftituenda effet. Venditorem vero, fi has
res corruptas faudulenter {cienterqve vendiderit, ob Do«
Ium, & Crimen Falfi puniri deber2 tam ex ipfarei natu-
ra, qvam e locis allatis patet, & vi Jegis Novveg. CHR.IV,
daud. cap. res venditz in hoc cafu debentur Regi, Adde
{is Ejusd, Cod, Norveg. Kiobeb. cap. 16, ubi mentio fit e«
qvi vel pecorisalius vitio latenti laborantis tertio vendis
t1: In hoc cafu venditio etiam refcinditur, dummodo in«
tra menfis [patium emptori vitium latens notum fuerit. Va<
ria hic afferuntur exempla vitiorum hujusmodi latentium
pracipue intuitu eqvorum, Hujus vero capitis velideo men=
tionem fecimus, qvia magnam nobis fimilitudinem habes
re videtur cum @dilitio Edi¢to Romanorum, in hoc ta=
men ab eodem differt, qvod actionem redhibitoriam duns«
taxat, non vero zftimatoriam vel gvanti minoris lz(0
expreflis verbis concedat,

§. 28.

Jus noftrum hodiernum qvod attinet, ultima qvi-
dem fignificatio +3 Llhiemmelt Legibus Noveg. antiqvis
familiaris, qva merces corruptas vel falfas denotat, ju=
re hodierno ignota eft, fed zqvivocus tamen & va-
gus hujus vocab, fenfus ibidem admittividetur,id qvod
Jam in feqventibus oftendere allaborabimus, Primoi-

K2 gitur
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gitur dantur loca, ubi Uhiemmelt accipi potelt pro zo,
éujus auctorem vel juftum titulum pofleffor monfirare nequit,
Pertinet huc I.mo Cod. Chrift. Lib. IV. 1v. 4. $ivo fom
utroelig omgaacs med BVrag, ftraffes derover, fom for
andet Ubiemmelt ®ods, confr. Conflit. de 21 Martii
1705 art. 11, 2do Hujus lociqvogve eft Lib, V.111. 34,
ubi agitur de iis, qvi a militibus teftimonio przfecto-
rum de jufto titulo rerum venditarum deftitutis res coé-
munt, & a fine legitur; Stande derfor til vette, fom
for tibiemmelt;0g fom han det felv havde ffaalet: nam ob
{ufpicionem adverfus venditorem militantem hujusmo-
di res in dubio habentur pro rebus furtivis; ideogve ,
qvi eas emit, {cienter emit res furtivas, confeqventer
emtio hec juftus titulus nunqvam cenferi poteft, Por-
ro 3tio Lib, V. x, 25, ubi venatio vel pifcatio in fun-
do vel fluminealieno invito Domino fa&a refertur ad
7o Ubiemmelt; confr, Ejusd. cap. art, 41, ex qvo li-
qvet, reum in his a&ibus deprehenfum , qvamprimum
auctorem fuum monftraverit, ab omni poena liberari
{Confentitcum hoc art, Recefl, Cur. 111.art, 67, ubi ta-
men in venatores clancularios, vulgo KepbefEytter; fta-
tuitur peena effoflionis oculorum).. 4to denigve huc
referri debet Conftit, de 26 O&obr. 1751, qva tendit
ad pifcationem hujusmodiillegitimam absqve tituloju-
fto in certis locis, ubi ipfi Regi competit Jus pifcandi,
in {pecie prohibendam, pcena hifce verbis indicata :
Under Straf, fom for Ubtemmelt, eller andet Tyve-
rie efter Omftendighederne, Sed aliaomnino fignifica-
tio tribuenda eft =& Uhiemmeélt in Lib, V. 111 9. art,
ubi legitur: Fordi haunsg Huftrue Fiodte Uhiemmelt ,
; 04
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o0g Hon vidfle og taalte det, Originem fuam hic art, de-
bet cap. 44. Lib, 1II, Legis Cimbr,, de qvo §, prace-
denti diximus, & determinavimus, vocem hiemmelt
hic fignificare rem, cujus alienationem vel Dominium in
alterum translarum probare , ac adver[us revtium defendere
non poffumus, Eodem qvoqve fenfu hic in laud. art. 9,
Cod. Chrift, accipi debet, ex eadem, qvam ibi attu-
limus, rationes; nam hic art. continet reliqvias juris
priftini, qvo inter Conjuges plenanon erat communio
bonorum, Pergimus ad alterum art, , ubi eandem vo-
ci Lhiemmelt refpondere notionem exiftimamus, Erit
hic ejusd, cap. 11, Lib. V. art. 12, Hvo fom fewlger L1
bhiemmelt . Haud eqvidem hunc art. firiGe interpre-
tandum putamus, qvafi mens Legislatoris effet
vocem Uhiemmelt verbis fubfeqventibus definire perid,
quod vendiror jam alteri vendidit, vel oppignoraviz ;- fed
re&ius procul dubio concludimus, fi cafus hos recen-
fitos pro exemplis7& {1hiemmelt habeamus, &, qvoni-
amin pofteriori cafu, ubiaDebitore res oppignoratater-
tio venditur, idem Debitor optimum interdum mon-
ftrare poteft titulum & au&orem rei oppignorata, hinc
eft, qvodin priorifignificatu vocab. {hiemmelt hic non
fumere posfimus pro eo, cujus juflum tirnlumvel ancforem
quis monflrare nequeat 5 nam alias fub hoc genere non
comprehenderetur eafpecies, qvam habemus, ubiven-
ditur res oppignorata, Sed prater cafus allatos alii dan-
tur fimiles, ubi qvis per translationem rei in alterum
huic damnum afferre poteft, de qvibusitaqveob pari-
tatem rationis idem dicendum erit. Sic e, g. fi quis
rem inalterum permutationistitulo jam translatam ter-

i . tio
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tio vendiderit, eadem omnino adeft ratios ac fi rem
venditam tertio vendidiffer, De re commodata ita pre-
ter voluntatem domini alteri a commodatario vendira
vel oppignorata loqvitur Lib. V. virr, /2, ubi fpecies
hee 72 Uhiemmelt Fremlasn nuncupatur, & eadem
ftatuitur peena infamans, qva in art. noftro 7. cap, 1L
Lib. V. imponitur, ut nihil logvar de Lib, V., vir. /5,
qvi cum eodem art, IImo confentit, Eadem qvoqve
obtinet ratio, ubi qvis rem fibi locatam, depofitam,
& in genere rem qvamlibet alienam mala fide poffefflum
alteri alienaverit vel oppignoraverit. Et omnes hi ca-
fus ad art, qvoqve noftrum lImum & =& Ubiemmelt 4
qvatenus definitioni fecund refponder, referr: debent,
Tertiam addimus fignificationem =& Ulyiemmelt fermo-
ne communi & in praxi plerumqve receptam, qva
non tam rem in alterum injufte translatam denotar ,
qvam ipfam alienationem vel oppignorationem, qva
res ita transfertur, atqve fic pro Deli@i qvadam fpecie
accipitur,  Convenit hoc deliGum aliqvatenus cum
crimine Stellionatus Romanorum ira nuncupatum a
ftellionibus, lacertarum fpecie ftellulis diftin&a, Di-
cebatur hoc Delifum Extraordinarium generale 1n fubfi
dium competens, alio [peciali nomine Criminis deficiente, &
notum eft, inter alia huc qvoqve referri hujusmodi
fraudem, qva qvis fciens rem alienam vel alteri jam obe
ligatam tertio alienaverit vel oppignoraverit,

§. 29,

Sed, ne de folis verbis hic difputare videamur,
ucilitas
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utilitas disqvifitionis noftrz apparebit ex feqventibus,
ubi peenam =2 1lhiemmelt examinare animus eft; hanc
etenim pro diverfa fignificatione hujus vocis differre
exiftimamus, Penam & Ubiemmelt, qvatenusillud pro
Deli&o accipitur vel qvatenus rem in alterum injufte
translatam fignificat, expreflis verbis indicant Lib. V.
ur 9 & /7, Obtinet {c, hic mul&a trium marcarum in-
famiam delinqventis poft fe trahens (conf,Lib,I. xx1v,
15), unde infames Tre. Marfs- Mend vulgus didi (*).
Olim ob Furta aliagve Deli@airrogari folebat hazc mul-
&a infamans, De Furto vid. Leg, Cimbr. Lib, 11 90,
vi cujus fur inuftione, qvam pati folent Fures, non
antea notatus & furtum parvum committens prater
reftitutionem dupli hac peenaafficicur. Retenta eft et-
iam hazc mul&a Jure moderno variis in Criminibus ,
&, qvod hujus potiflimum loci eft, ex analogia Juris
demonftrari poteft, ob dolum qvemlibet, qvi {peciale
aligvod deli¢tum alia, ex prefcripto legis, peena vin-
dicandum proprie non conflituit, hanc peenam efle
fubeundam. Argumentandi ratio potiffimum defumi-
tur e Lib. V. 11, 78 & §9, ubi in duobus fpecialibus
cafibus hzc mul&airrogatur. Sicetiam e Lib. VI. x111.
aree'v, 7, & 26, nee non Lib. V1. xx1,' 2 & ~7 confiat,
Falfilogvium damnofum & dolofum feu mendacium ed.
dem peend lui.  Ex his igitur locis interpretatio hau-
rienda erit Lib, lII, Cap. xv11, art, 24, aliorumgve’ lo-
corum , ubi fimpliciter legitur: Straffes, fom den (ig
i Svig og Underfundighed haver ladet befinde. Aliena-
tio rei alienz vel, qvam in alterum transferre nonlicet,
cum proarefi fata eft etiam a&tio dolofa; hinc mul-

&am,
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&am, qve hic imponitur, effe illam trium marca-
rum infamantem, de qva nuper diximus, nulla faper.
eft dubitandi ratio,

I (*) Notatu haudvidetur indignum,in Cap.s 1.Lib.IL.Leg.Cimb,

longe aliam vocabuli Tremarks-Mand effe fignificationem.
Ita vero Nomotheta: RNevninge Fulle tages, ofte i hoert
errit, Fo i hver Fierding , de der TreATTarks MTand ere,
Per [e patet, abfurdum plane effe, fi de infamia nota-
tis hanc vocem hic intelligere vellemus, nam hi Nevs
ninge feu judicialiter denominati de caufis litigiofis tefti-
monium juratum ferre debebant, vid. cap. przc. 40,
vod determinat, qvibusnam in caufis illi adhibendi es-
ent. Sed facili negotio colligitur , Tre Y1Tarks Tiaend
in laud. cap. 51. nihil aliud (ibi velle , qvam hujusmodi
perfonas,qva facultates trium marcarum pretium zqvantes
poflident,1d qvod potiffimum elucefcit ¢ fine ejusd. cap. nec
none feqvent.cap.s2 & 81,unde confit,teftes hos juratos,u-
bi officium neglexerant, vel concumaces fuerant, in peenam
contumacia f{olvere debuifle tres marcas, Hinc denomi-
natio hec 7& Tremarfs Mard admodum nobis conveni-
re videtur cum alia locutione Cod. Chrift. Bederheftig
Mand (vid. L v. «. IIL xviL 12, & alibi): nam, ut Ju-
dex e. g. {it folvendo, & Wederheftig dici pofiit, non re-
quiritur, ut divitiis affluat (experientia eheu! monftrat
contrarium.) fed, ut tantum poffideat bonorum, ({van-
tum ab ipfo ad mulctas ob negletum officiiforte folven-
das exigipoffit. Legem Svecicam huic fimilem affert Con-
fult. Dom. NETTELBLADT in Themide Romano- Svecica:
Qhen MA IBitne bava, fum a til thriggia Marka Foft, of
Ai then minna a, 1. e, Ir teflimonium dicat, qui tres marcas in
bonis habet, non, qui minus, (vid, loc. cit. pag. 283.). Ratio
ibidern
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' ibidem additur , qvia egeftas & nimia paupertas teftesfiis

fpectos. facit; '
: §. 30.

Ex iis, qve (§. prac.) dita funt, patet, pccham
7z Uhicmmelt , ubirranslationem rei in alterum injufte
& dolofe fa&am fignificar, efle mul&am Infamantem
trium marcarum: fed, qvemadmodum jam fupra vi<
dimus, z=qvivocam efle hanc vocem, ficqvoqve puta:
mus , ex intentione Legislacoris non eandem panam
in cun&isillis obtinere cafibus, ubi +& {1hiemmelt men-
tionem facit Lex, Enim vero attulimus jam (§.28.)
qvadam juris noftri loca, ubi primo fignificatu fumitug
7o Upiemmelt pro‘eo, cujus juftam ticulom vel auéto<
fem pofleffor monftrare neqvit: peena igitur hic infli-
genda noninfligicurremvel Jus transferenti , uti in ca<
fibus . przc. recenfitis, fed poflefflori, qvi fa&o inju-
ftorem fibi comparavit,  Vidimusibidem,aNomothe-
ta hanc adhiberi locutionem s Straffes fom for 1=
biemmelt. Qvzrituritagve, num perhancfan&ionem
intelligenda fit eadem mul&a trium marcarum, qvam
prafcribunt Lib, V.11, g. & 112 Nos negativam tuemur
ut vero fententiam noftram rite defendamus, ad loca fu-
pra laudata paulifper recurramus, oportet, ' Primo ita-
qve manifeftiflimum fane id nobis viderur, Lib. V. 111,
34. peenam ob Uhiemmelt hoc fenfu acceptum non po-
nere mul&am hanc tritm marcarum, f{ed panam tur-
ti ordinariam, id etenim facis fuperqve commonftrant
hzc verba afine fuperaddita: Og, fom handet felv havde
ftaalet (Hanc tamen peenam hodie non valere, often-
dunt Conftitutiones Regiz' eandem mitigantes, vides

' L licet
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licet ‘Conftit, de 277 Julii1742 a. 2, qve Hafniam folam
concernit, Conftit, de sto Januarii1753, qva pertinet
ad oppida alia in Dania, & Conftit. de 13 Aprilis 1754,
qva Conftitutio hec de Anno 1753 extenditur adNor-
vegiam). 2do, Si Libr. IV, 1v. 4. contuleris cum Con-
fticutione de 21 Marrii 1705 , exinde patebit facile, in
hoc cafu qvoqve peenam furti infligendam effe, nam
conftat, per Conftitutionem laudatam magnum perfo-
nis & rebus naufragis adverfus fraudem & malitiam
improborum hominum paratum efle prefidium, hinc
cedes hominum naufragorum crurifragio afficicur(Art.
5.), fola violentia & vulneratio eorundem peena capi-
tali co€rcetur (Art, 8), rapina rerum naufragarum pu-
nitur ut latrocinium (art, 9). Sed notum eft, Conftitu-
tionem, uti & legem ipfam diftingvere inter res nau-
fragas, qva funt in pofleffione illorum , qui naufra-
gium pafli & adhuc prafentes funt, & Brag, feu bo-
nanaufraga, gvibus nemo adeft, De bonis naufragis
prioris generis diftin&e fatis pracipit Conftit, Art. 10,
Furtum, harum rerum 25 Imper. excedens laqveo
puniendum efle , & Arz, 13. peenam capitalem impo-
nit ei, qvibona naufraga ejusdem valoris {cienter eme-
rit, . De furreptione, rerum naufragarum , gve Brag
vocantur ,;agit Art. 11, qvi fimpliciter dicit : Derfor ftvafs
feg, fom for Ubiemmelt efter Loven. Qvoniam autem
horum miferorum faluti in genere favet & confulit
tantus hujus Edid&i rigor, & fola emptio rerum nau-
fragarum prioris generis ut furcum confideratur, quin
peena afficitur capitali; probabile fane eft, furreptio-
nem rerum naufragarum pofterioris generis ex inten-

: tione
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tione Legislatoris ad minimum tanqvam aliud furtum
fimplex puniendumefle, adeoqve, fi pretium rerum
furreptarum excedat 10 Imper. , fuftigationem cum ftig-
matis inuftione & condemnatione ad operas perpetuas
vi Cod. Chrift, Lib. VI. xvi1. 36, & Conftit, de 19 Nov,
1751. obtinere pofle. Hinc atfivaffed, fom for Ubhiem:
melt efter Loven, idem hic eft, ac puniri juxta legem
tanqvam ob res, qvas qvis fado injufto , furto fc.;
{ibi comparavit, & qvarum titulum monftrare, vel au-
&orem laudare neqvit, Quid hoc vero aliud, qvam
puniri tanqvam ob furtum? Aliud nobis adhucfuppe-
tit argumentum non minoris, ut exiftimamus, ponde-
ris e Cod. Chrift. Lib. IV, 1v. 5 Art, defumendum, Agi-
tur {c, hic defpecie qvadam +& Brag, & expreflis verbis
cavetur: $HYo, fom-famme Gods og Brag underflaaer,
fFal ftraffes, fomen Tyv., Progredimurdeniqve 3tioad
Lib. V. x. 25, ubi vocabulum Uficmmielt eundem habere
fignificatum fupra vidimus, Logqvitur Legislator de
venatione vel pifcatione infundo vel flumine alieno fa-
&a, &eadem occurrit locutio: Stande til vette, {om
forlbiemmelt. Poflemus jam ex locis fupra allatis ob
paritatem rationis.ad hunc articulum argumentari, &
exinde concludere, per verba hzc peenam furti a Nomo-
theta di&ari : {ed fortiora nobis adfunt zflertionis noftra
teftimonia, Ejusdem Cap. X, Art, 31 iis, qviferam do-
mino invito captam avenatore emunt , vel alio modo
fibi comparant, pecenam irrogat, idqve his afine Art.
verbis: ©e¢, fommed hannem Fiobe, eller iandre Maader
handle, ftraffes, fomde, dev Fiobe eller handle med Tyve.
Adde Ordinat, Venator, de 13 Aprilis 1732, qve Art. 9,

L2 idem
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idem confirmat, certiffimoindicio , feras hasut resfurtivas cons S
fiderari. Sed tutiffimum f{ine dubio nobis erit argumentum ; v
‘ cui ipfam interpretationem authenticam Legislatoris fubftruere 5

b poflumus, Conftitutio videlicet Regia de 26 Octobr. 1751 ex- -
il preflis verbis remittit ad Art. noftrum 25, & peenam ibidem di- -

i ¢tatam intuitu pifcationis per conftitutionem hanc prohibite *

I fimpliciter confirmat,fed fimul eandem hypothefi noftre conve- -

‘ nienter explicat. Enverba Auguftifl: Legislatoris: Zhi ville vi it

, fremOeeles have forbudet &c. Ex vocabulo frembdeeles manifeftiffis <

mum viderur, Legislatorem per hoc Edictum neqvaqvam inten-= -

‘ difle ullam peenz inlege ftatutze immutationem vel aggravatio= -

il nem, fed eandem (impliciter repetiiffe. Sed porro additur: Une ¥

| der Straf, fom for Ubiemmelt, eller andet Tywetie, efter Omiiens Al

Dighederne. Evidentiffimum hoc putamus efle teftimonium, pee- ~

nam furti ordinariam, qve vi Cod. Chrift. Lib. VL. xvIL. 32 ad b

i 39 pro numero furtorum & pretio rerum furtivarum differe,per 1
' fupra dictam locutionem intendere Legislatorem.,

§- a1

Defunijam fumus,qvem nobis imperavimus,labore, poft- -

qvam, de praftatione Evictionis deqve vocabulo Usiemmelt diffe- -

rentes, varias quaftiones arduas fane,&,qva in utramqve partem n

difputari poffunt, non propofuimus tantum, fed etiamita diffol- =

vimus, ut nbftra heicaflerta nobis qvidem videantur zqviflima, c

ac ipfi veritatiqvam maxime confentanea. Verum tamen, in n

tanta fententiarum diverfitate, non eft, gvod communem omni- =

um affenfum exfpedtemus. Satis igitur felices nos pradicabi- -

mus,, dummodo conatus noftros boni confulerit benevolus le~ -

tor, cujus favore excitati,poftero tempore,f{i vitam viresqve lar- -

i giatur fupremum Numen, adalia Juris noftri Capita fimili
modo elucubrandaalacres promptiqve erimus,
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ERRATA SCRIBA.

Pag. 12.6in. 11,  In tradendo , lege, id tradendo,

Pag. 18.lin. 3.  Capur 2, lege , Capite 2.

Pag. 20. lin. 2. Calletus, lege , Calletius,

Pag. 25. lin. 4,  Nec obligatio, lege, & Obligatio.

Pag, 27. lin. penult. fententiam , bafitanter , lege , fententiam am=
pleclentis , bafitanter.

Pag. 28. lin, 19. Perfiringit, lege, perfirinxit,

Pag. 35.lin. § & 9. Cap. V, lege , Cap. XXV,

Pag. 38. lin. 21, Norveg. IV, lege, Norvez. CHR. 1V,

Pag. 46. lin. 11.  Refl. lege, Rec,

Pag. ibid. lin. g0, Convenit , lege, cui convenit,

Pag. 49- lin. §.  detraiter, lege, dewreitat,













