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Sortfatte Detragtninger

obher Oen

menneftelige Sribed og Sadelocrens
Grundbegreber

i Anledning af

He. Prof., Howis’s nye Skrift,

Af

Dr. 2Anderd Sandoe Defted,

RNidder af Dannebrogen og Dannebrogsmand, Etatsraad
0g Deputeret i det Kongelige Danfle Cancellie,

R R

Kisbenbhaovn 1824

Irylt hos Unbdreas Seidelin,
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103y

A e




Gurrffilt afteyft af jur. TidsfErift gde Binds 2det Hefte 9
0g 10de Binds rfte Hefte,
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@e Unberfegelfer over dent menneffelige Keihed 0g
ot Sedelwrens Grundbegreb, fom Hr. Profeffoe
Howik meddeelte Almeenbhedent i fin Afhandling om
Affindighed og Tilvegnelfe, (juridiff Tivs{rife 8 B.
1 Hefte og ferffilt aftrpft) Have frembaldt en Bevee:
gelfe i vor Ritteratur, fom man i lang Tid iffe der
bavde fornummet i Anledbning aof noget videnffabeligt
og mndft af et philofophiff 26mne. Forubden de Bes
matfninger, hoormed jeg, efter Hr. Forfatterens egen
Opforveing, ledfagede Afhandlingen, og der faa godt
fom ene angif hine Unbderfogelfer, ¢r déen bleven undvees
faftet en ombyggelig Provelfe i Litteratur - Tidenden
for dette Aar No, 23, 24 0g 25, bder ogfaa fornems
melig havde biin Afhandlingens Deel tit Gjenftand,
0g end pberligere er den bleven provet af Hr. Prof.
A2



@ibbeen (jur. Tidsfrift o Bind 1 Hefte). Ogfaa
Hr. Ctatsraad Brandis bar i famme Skrifts 8 B,
2 9. beftemt erfleeret fig over denne Gjenfland og mobd
Hr. Profeffor Howis, uden dog feerligen at indlade
fig paa dennes Acbeide,

Den opmerffomme Lefer, ifer Den, fom hae
noget Bekjendeffab il hoad bder hidtil har voeret philos
fopheret angaaende de ovennmovnte Gjenftande, wil
have bemerfet, at Striden imod Hr, Prof, Howib er
fort med et ferdeled SMaabebold, ja endog med en
Eiendelig perfonlig Belvillie. Det vil feed, at man
bar gjort fig en Fornoielfe af at udheve hvad bder i
hans Afhandling var fmukt og ffarpfindigt, medens
man forbigi€ eller dog fun lofelig bererte de mangs
fotbige DBevifer, bang Arbeide frembyder paa Ufulds
fteendighed i bans philofophiffe Stubdier, og, fFjendt
man i€fe uben Barme funbde erfleere fig mod Vildfarels
fer, ber angaae Menneffetd helligfte Sntereffe, {aa
bave bog hang Modftandere bevidnet deres Agtelfe faas
vel for band Talent, fom for hans redelige og frimo:
dige Sanbdhedstjeclighed, famet ombhpggeligen fegt at
vetferdiggiore hans perfonlige Tenfemaade mod hans
egen Leeve. :

. Peofefforen bar nu fortfat Striden ved et
Stift, der fover Titel ’Determinidmen ellee Hume




mod Kant”, Dette SErift beftaner for en Deel af en
Overfeettelfe of David Humes Afhandling of liberty
and necessity ; men den ftorfte Deel indtages af hans
egne Udarbeidelfer, der gaae ud paa at forfoare hans
SMeninger mod ovenmeldte Recenfion, imod Profeffor
©ibbern og imod mig. Det gier mig ondt, at han,
ganfte misEjendende den Aand, bvori Striden hivtil
var fort, bar valgt en heel anden Sone.  Han forer
¢t Sprog, fom om han var fine Mobdftanbdere langt
overlegen i philofophifte Studier, faavel fom i philos
fophife Blit, Han mener, at de fHifke fulde af Fors
bomme og iffe formaae at heeve fia til det driftige, men
for ethvert fundt Hoved indipfende Syftem, bvis For:
fynder han er.  Han antager, at Nodvendighedsices
ten hav veevet dem ubjendt, ligefom de overhovedet ei
fEulle Ejenbde til nogen anben Philofophie, end de tydffe
Philofophers “oppuftede, uforftaactige Raifonnements”,
Man har decfor heller itfe, faa mener ban, forffaaet
bam eller indladt fig paa de mange veeatige Argumens
tee, hand Afhandling féal indeholde; men man bhar
biulpet fig med foreeldede og for lenge fiden gjenbrevne
Sndvendinger, omgaaet Steid@punttet, fEpet at Fomme
i Haandgemeng, nedffeget il Ordfpil eller opholbet
fig ved at uddrage farlige Confequentfer *).  $Han
frem{etter derhod bet, hans Mobdffandere Have fagt,

*) Gee bele Fortalen.




paa en faa upaalibelig Maade, at ingen Lefer derved
fan faae noget fandt Begreb om Stridend Stilling;
og af mcn let maatte troe, at dbe havde fErevet lutter
Mobdfigelfe og Uforftand, famt vobet en utilgivelig
Uvidenhed om bdet, de havde foretaget dem at ffrive om.

Det e langt fra mit Dnffe, at ville ubeve negen
Bjengjetdelfe over Hr. Profefforen for den Maabe,
boorpaa ban behandler mig og wmine Medftridere,
Seg beftager fun, at den Foclegenhed, bvori han,
uagtet fin feiereige Tone, maa have befundet fig, bhar
bragt ham til en Fremgang8maade, bder er lidet veers
dig for den pecfonlige Dygtighed, fom han vifinol befid-
der. SMen. bet turde dbog veee beteenbeligt, ien faa
vigtis Sag, ganfle at tie, ifer da bdet er at for-
mobde, bHvabd der og tildeeld har wviift ffg, at der bos
adffillige af vore ffrivende Perfoner findesd ife lidet
$Hang til de Lerdbomme, Hr. Profefforen hylder, og
bet altfaa ifEc Ean feile, at diffe ville iffemme Seierss
fErig i Unledning of hand med faamegen Selotillid fors
fattede Strift, Han menee vel, at det fEarpe og
driftige Blik, fom udbreves til en fuldftendig Gefjen:
belfe af Nedvenbdighedsleeren, er faa fjeldent iblande
08, at han for det Forfte itfe fan vente fig Tilhang
of Mange, men maa ladbe fig noie med Wifald af
enbelte Dpgtige” *),  Men vet forfle er ham langt

*) Gide IX.
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fitfreve end det fidfte. De flefte Halvtoenfere ere netop
tilboielige til Fatalidmen (bet vette Navn til Forfattes
rend Lere); ot Spftem, der, ifer i den SEiffelfe,
boori Forfatterem bar givet det, [letteft gaaer ind i
Hovedet paa Dem, dee ei ville lade fig neie med den
umiddelbare Bevidfthed, men dog mangle Mod og
Kraft til at gaae til Bundé i Sandbhedens Brend,
Hr. Forfatteren Eon faameget mere vente mange Tils
hengere, fom ban itfe har forfmaaet noget af de
populaire SMidler, bhvorved man Fan vinde Lefehoben,
Herhen hover hang idetige Tale om Myfticidme, fom
bog aldeled i€fe har bjemme i denne Strid, derfom man
ellerd if€e vil albe enbver Troe paa en anden Nealitet,
end bden, man fan gribe med Henderne, faaledes,
€t fert morfeligt Beviié paa dennc Fagt efter at
vinbe Hoben finder man i Fortalen Sive IX - XI,
boor han forElaver det, Recenfenten i Litteratur: Jis
dende Side 354 ptteer om en Spndmaade, der tif
Lybe fiedfe har veret, og fom ban, med Iilid tif
Nationaldharacteren, teor haabe, ftedfe vil blive den
becfiende Hod 08, fom figtende til det Herredomme,
den tydfe Philofophie fal udsve her i Landet, et
er bog Ejenbeligt, at ber itfe tales om nogen Philofo-
phie, vere fig tydf eller franf, men om en almin-
belig, Hoé Nationen udbredt, af ethoert phitofophife
Syfiem uafhengig Foreftillingdmaade, den nemlig, at
MennefEet hor en fei BVillie, 0g at der aives evige, ufoe-
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anderfige, af Menneféets perfonlige Tilboieligheder naf:
hengige Love for de menneffelige Handlinger; ligefom
og biin Recenfent meget beftemet har viift, at han
ingenlunde er en Slave af den Eantijie Philofophie
eller vil neegte ¢ller befmpEe de Forvildelfer, fom fpored
i'ven npece tydfee Philofophie (fee f. Er. Side 395).
Men hoem dee ifle vidfte bedre, fulde, efter Hr, Pro=
fefforens Gremftilling, troe, at hine Lerdomme vare

en Eantift Opfindelfe.

Sorunbderligt er bet, hoorledesd Hr. Prof. Howis
gan vore faldet paa den Phantafie, at hans Mobd-
ftandere iffe Fjendte Lxten om en fireng, ogfaa be
menneffelige Handlinger 09 Beflutninger omfattende
Nedoendighed, " ey for min Deel tor forfittre, Hoad
og mine litteraive Arbeider allerede fra det forvige Aar=
hundrede fEal bevife, at hitn Reeve lenge har veetet mig
beBjendt af langt venere, dpbere, mere omfattende og
confeqoentere Fremitillingee, end band.  Jeg féal
blot neewne toende Forfattere, hvorpaa Hr. Profefos
ven felo fotter Priis, og fom fanbdeligen bave frem:
ftillet biin Lere med en hoi Grad af Klarhed og Starp-
finbighed, o dog paa en Maade, at intet fereget,
med ten jovtige menneffelige Bidens Problemer fig
befattende philofophife Spftem forudfwttes, Priftlen
nemlig og Hommel. At jeg itfe nwoner Spinoza,
er, fordi hans Nodvendighedslwee, dev pan bet Noiefte
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benger fammen med hans ovrige dybtliggende S pftem,
uden Toivl har en faadban Betpdning, at den, faa
ofte Pr. Profefforen end paaberaaber fig famme, nof
er ligefaa langt fra hans Meninger, fom den Eantiffe
Stibedslere,  Hine Forfattere tor jeg og paaftaae at
bave forftanet,  Jntet foreEommer mig beller at veere
lettere for Enbyer, bder iffe ganfie er blottet for Gone
til fammenbengende Iwnfning. De tvende anbdre
Mobdftandere, fom Hr. Forfatteren befjemper, ere i
philofopbiffe Stubdier mig {aa overlegne, at biin Uvis
denbed viftnof endbnu mindre €an forekafted bdem,
uagtet Focrfatteren iffe tager i Betentning at omtale
Recenfenten i Litteratur-Tidenden fom en Mand, dee
ha fin bele philofophiffe Kundffab fra en tpdfE Littes
caichiftorie i den {dhlegelffe Maneer *),  Dette Sprog

¥) Gide 165. Det er ellers en Feiltagelie, naar
Hr. Profefforen troer, at Friderid GSdlegels
Gejdyidte der alten und neuen Literatur gaaer
ud fra den Kantiff- FidtifF - SdhellinafFe Philofos
phies Grundimtninger. Den fornemme Sulde,
hoormed hiin Forfatter behandler faavel diffe Thi-
[ofopber , fom Seibnits, og ligeledes de feffe af de
porige Gfribentere, fom udgjere den tydffe Lite-
vaturs Stolthed , er tyertimod iffe den ubetyde-
ligite 1dfwttelfe, man fan gjore paa bHans BVarf,
per forreffen vidner om en faadan Nand og om
faa omfattende ndfigter, at det ingenfunde vil
blive haanet af dem, dev Fjende det.

B
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af He. Profeffor Howis imod denne Recenfent maa-

fones fnucrigt endog for bem, bder blot Ejende Recen-
fenten aof hbané Recenfion.  Men ogfaa hos de tydffe
Phitofopher, bvis {laviffe Tilbengere vi, trodsd vor
Roeced Sndhold og vore udtepbéelige Yttringer, fEulle
vwre, finbed Nodvendighedsl@ren fremfat med en faas
dan Stycfe og med faa veegtige Grunde, at det enbdog
blot af det Forfatteren, efter {it fencfie Sktrift, bar
leeft af diffe SEribenter, er ubegribeligt, at han iffe
bar feet, at diffe Deend have Ejendt hiin Lwre nof
faa godt, fom hHan. WBaabde af Kant og af Fidyte 0g
of Sdyelling har ban citeret Steder, hvori Nedoven-
dighedsleren finded fremfat i den beiefie Grad af

Steingents; o0g bdet undrer mig, at hon itfe bheller

har overfat Side 9= 46 af Fidyte tiber die Beftim:
mung de6 Menfden end Humes Afbhandling, I
benne fidfle er dog seienfynlig Nodvenbdighedslceren
fremfat med en langt ringete Grad of Styrfe og
Starphed, og den maatte det, da Hume, en afgjort
Sfeptifer, albeles iffe erfjender Forbindelfen mellem

Aarfag 0g Folge, fom nogen i Tingenes eller Erfjen=

belfens Beafen liggende Lov, men blot for en ved,

Svee « Affociationens Virkfombed tilvant menneflelig
Koveftilling, boorfra han ombpagelig bortfjerner Bes
grebet om en ftreng indvortes Nodvendighed. Det er
detfor nof faa meget, ved at nedftemme Aarfagebes
grebet, fom ved at ophove det Giendbommelige i Frix
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hev8begrebet, ban tilveiebringer den Forening mellem
begse, fom ban forfynder; eller vettere fagt han
fEpder alt det Metaphyfiffe tit Side, og holder fig
blot til det, bder er givet i Erfaring, bhoorved han
egentlig omgaaer Striden ; en Methode, der er aldeles
forfEiellig fra He. Profeffor Howis’s Loere, hoori
bet antaged fom Ariom, at det, vi falde Villie, be-
ftemmes ved en abfolut Nedoenbdighed, og det en fua:
ban, ber bar fin Grund i den phyfife Organifation.
Det i biint fidtiffe Skrift, fom uleiligede ham, Eunde
ban jo bave udeladt, fom noget "myftiff Phantafie:
{pit” eller -fom en Lempen eftee de “traditionelle” mos
valfesteligiofe Begreber. Men faa havbe man dog i
alt §ald feet, at det iffe var af Uvidenbhed eler of
Mangel paa Cone til at folge Fatalifternes Slutnin-
ger, bet philofophiffe Partie, bhan befeider, i€fe wvil
bylbe deres Lore, DHoorimod han jo bdefto bedre
funde Dave tugtet dem fov deres Forffruelfe, Feighed
0. fo 0, et anbet Acbeide af en npere tydE Philo-
foph vil han og finde Nodvendighedsloren (ffjenbt
juft ingen Fatalidme) foredraget med en RKlached og
Kraft, at i€Ee let Nogen ffal overbpbde det, eg mes
nee Schleicrmachers Afhandling fiber die Lehre von der
Crwihlung *), Bel behanbdles Sagen ber fornemmes
ligen fra den theologiffe Standpunct, og Forfatterens

*)  Zheologifdye Reitfdrift, erfes $eft.,
B2
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Hovedbenfigt er, at retfeerdigajore Augufting og Cale
vind Preedeterminidme aof bden drificlige Religions
Grundforeftillinger; men ved Siden af denne theolo-
giffe Udvikling gaaer der en faadan fieré philofophifE
Beviistjede, at der vifinof vilde behoved en Fraftig
Haand til at {preenge den, Feg maa tilftaae, at denne
Opgave vilde foette mig i en ganfe anden Forlegenhed,
end den, Hr. Prof. Howis’s AUfhandling funde foraar-
fage. Hiint Sdyleiecrmacherffe Arbeide var mig i Tans
ferne, bda jeg i juridiff Iiveflrift Side 133 vttrede
folgenbe: “’Hvorledes iovrigt den menneflelige Fribed
gan forened med den bele Zilvwrelfes Afhengighed af
ben gubdbommelige Willie, (hoilten dog paa ingen
Maade taaler nogen Jndffrentning eller Betingelfe),
dette Sperg8maal er den fande og ftove VanfEelighed i
Srihedsleren”,  Hr. Prof, Howis bar imidlertid Leeft
feil, naar ban paaftaaer, at jeg L. c. har tilftaaet, at
Frihedsleren er uforenelig med den guddommelige Al-
magt *). Der ftaacr i€fe et Drd hos mig, der funde
mobdtage en faadban Ubdtpdning,  Jeg bhar fun fagt,
at Hr, Prof. Howis’s Afhandling , (der ingenlunde
ftiger ned til flige Dybbder) itfe forte 08 ind i denne
gaabefulde Undecfogelfe, famt pttret, at biin veligiefe
Determinigme er af en ganffe anben Characteer 0g en
ganffe anden Virkning paa Sinbvet, end den materia-

*) Gide 47.
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liftifee Fatalidme, fom Hr, Prof. Howis’s AfHandling
havde foranlediget mig til at bevere, Det er mig ufors
Elarligt, hoorleded SHr. Prof. Howis har Eunnet leefe
faa urigtigt; thi om Misforftaaclfe Ean ber iffe voere
Zale.

Men faa meget Hr, Forfatteren end bar feilet i
at tillegge mig hiin Lere, faa har han dog itfe minbdre
Uret, naar ban ellers ftedfe taler om Nodvendigheds:
Ieren, fom det, han bar at forfoare imod fine IMobd-
ftandere,  Seg bar vel ingenlunbde beftemt erEleeret
mig for Leren om en abfolut guddommelig Forudbe:
ﬁ/emmelfe, men jeg har dog beller itfe erfleeret mig
imod famme Lere. Det, jeg 0g mine Medftridere
bave angrebet, er Nodvendighedslwren i dben SEiktelfe,
boori den af e, Profefforen er opflillet, den Leare
nemlig, fom vil, at alt, hvad der er i Menneffet og af

- Mennefbet beflutted og vitked, har fin nedvendige Aars

fag i hang legemlige Drganifation og de JndtrpE, fom
giored paa hom uden fra. Dette er den Standpunke,
boorfra Afhandlingen om Affindighed og FTilregnelfe
gaaer udb, Alle band Jndvendinger dreie fig om bden

| Afhengighed, boori Mennefletd Billie og Charakrecr

fEal [tage af Hjernens Organifation og Udvitling, of
bend forfjellice Witalitet, af dens Spgdomme, [amt
af Temperament, Opdragelfe, og af de udbvortes Oms
ftenbdigheders og Forholds Indvirning. Det er langt
fea, at ban bar (abet fig lede ved anfen om et pag
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biin Sibe af Sanbdfeverbenen liggende Eenheddprincip,
boori alt det Mangfoldige, bder vifer fig for Sanbd-
ferne, og beriblandt ogfaa ethvert mennefEeligt Jndi-
vidbuum, med alle detd Tanter, Folelfer, Beflutninger
0g Sdreetter, fEulde have fin nedvendige Grund, Spi-
noza bliver vel hyppigen paaberaabt, og Forf. troer,
at han flutter fig til denne dybfindige Grandffer, Men
denne Cenighed ev fun grundet paa en Misforftaaelfe,
fremfaldt derved, at enfelte Ord og Talemaaber hosd
©pinoja fynes at ftemme med Hans Foreftillingse
maabe., S fig felo have de intet tilfelled, dba Spinoza
fun tillegger det Abfolute fand Tilveerelfe, 0g betraater
ven fandfelige Berden blot fom et Stin, Hr. Prof.
Howih derimod aldrig gaaer ud over den og anfeer
enboer Tanke om at heve fig over den for en Daarfab.
«Det Movalfpftem, Spinoza fetter i Forbinbdelfe
med fin Frihedsleere, er bderfor og, fom nermere fEal
blive viift i det folgende, aldeled modfat det, hvortil
vor Forfatter befjender fig, ihvorvel denne, forledet af
enfelte Seetninger, fom han i€fe har opfattet i deres
Sammenhoeng med den bhele Lorebpaning, froer og
beri at have Spinoja paa fin Side. Det var faa:
leded ligefaa libet Spinozas metaphyfifie Neodvendigs
heddlere fom Augufting og Calving ablolute
Sorudbeftemmelfe, fom Hr. Profefforen gav od at
beftille med. Hand Lere vav aldeled empiriff, bygaet
ene og allene paa den Forbindelfe, Crfaringen vifer
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mellem de Pheenomensr, vi falde aanbdelige, og be,
fom foregaae i Legemsverdenen, bhvitéen Forbindelfe
ban, uden videre, betragter fom en Afheengighed, hvori
bet forfte fEal faae of det fidfte. Den Faldes med Foie
Gatalidme; ligefom han beller iffe i Afhandlingen om
Affindighed Side 59 tog i Beteentning at bencevne
ben faaledes, Bel har han i fit npe Skrift Side 48
paaberaabt fig, at Han fun et enkelt Sted har brugt
Orbet Fatum i Stedet for Forfyn, hoilfet {idfte Udtryk,
naar det affledes fra alle antropomorpbhiftifée og felvifte
Biforeftillinger, {fal betegne bden Nodvendighed, han
Leever. Men, for det forfte maa det meerfed, at hiint
eene Sted juft er det, bvor han beftemt fremfmtter det
Refultat, hooetil en confeqoent Reflection over Men:
nefets Forhold i Naturen flal fore, naar den anfliled
med frimodig Sanbdhedsfjerlighed, ligefom han og felv
paa det neonte Sted af det npere SErift erbjenbder, af

et fun er, af ubvortes Henfon *), ban iffe oftere har

brugt dette Otd, Men desuden er, fom bemeeriet,
bang Leere aldeles ife hidledt af Jdeen om en abfolut
guddommelig Kraft, der i€€e funbde tilftede nogen ans
ben feloftendig Zilvecelfe, men af Cefaringer om den

*y Den forfte af de der anforte Grunde, nemlig af
ubeluffe de fedvanlige falffe Begreber om et For-
fon, bar for Reften nof indfneget fig ved en Feil
tagelfe; thi denne Beveggrund fFulde fnavef bragt
ham til at vogte fig for Ovdet Foefnm,
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mennefbelige Foreftilling: og Begierevnes Afhengighed
af Legemverdenen.  Wel nmoner han firap efter en
gubbommelig TilfEitfelfe, men denne beffriver han med
Gaenflaber, der bedre paffe fig paa et blindt (uden Sns
telligents, Perfonlighed eller Henfigt) vickende Fatum end
paa en guddommelig Styrelfe. Sfoer fynes den Uparctifés
bed, hoormed den fEal bringe Menneffet ” Held eller Uheld,
Sobdfel elier Dod, phyfiff Godt, eller moralff Onbde (2)”
at betegne den “figegpldighed ved Godt og Ondt, ved
bele MennefEehedens og enbelte Fndividers Bee og BVel,”
fom jeg i jur, Fivsfrift 8 B. 1 H, S, 133 har omtalt,
Meget gjerne vil jeg indromme, at der i Forfatterens
Sil lever en bedre Troe, men i hans Syftem bac den
ingen Rod.  Jeg bor derfor vift ifEe havt Uret i at
fige, at han, i at anbefale fit Spftems mocalffe Virk-
ninger, fynes fliltiende at fotte en levende, alviis
Gud i Stedet for bet blinde Fatum. Ggentlig havde
ban end ife, i fine Proemiffer, Hiemmel til at tale
om ¢n abfolut Naturnodvendighed. Hans Refonne:
ment$§ gaaer blot ud paa at vife Ufciheden i vor Siels
Yttringer og fammes Afhengighed af Legemverdenen,
0g decfor Eunbe der gjerne i denne herffe Zilfeeldighed,
hoitbet Begreb, itfe det om Frihed, indeholder Mods
feetningen til Nodvendighed, AF alt dette vil ban fee,
at han ingen Grund har til at fiode fig over Hr. Drof.
Sibberng Udbtept "Forfatterens Nedvendighedéloere
(Determiniemen &, 99 Note), Det er ellerd moes
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3 Ecligt, at alt det, Sibbern har fagt (jur. Tidsfrift
0 9%B.19. S, 37:51) om en anden og heicre Nodven:
6~  dighed end den, hoorem bder bar veevet Tale i Hr. Prof,
L Howis Afhandling, aldeled iffe er blevet forftaaet
n af denne.

- Det vil herefter voere let at bedomme, om jeg og
1 mine Medftridbere have gjendrevet Hr, Prof. Howis,

9 eller om vi, efter hané Paaftand, bhave omgaaet Stri:
(] den og labet hband mange vigtige Argumenter ubefoa:
3 rede.  Hansd bhele Avgumentation imod bdet, vi falde

5 Sribed, huiler paa vore aandelige Livspttringerd Afhoen-
'S -gighed of Sandfeligheden og ifer den phyfiffe Legem:
3 tilftand, faaleded fom ban og udtrptfelig erBloerer
] &ibde 39 Note, hoiltet han i det npe Strift Side 107
p gientager fom et Hovedfted, Den aanbdelige Virkfom:
14 bed for€larer ban og ved den fenforielle (Afhandling om
C Affindighed &. 64, 72 04 76), og dyriff Spontanneitet
9 er ham den boiefte Potents of menneffelig Livépttring
) (ibid. &. 60). Alt andet er fun aabenbare Misfor:
il ftaaelfer af det Eantiffe Frihedsbegreb, og, fEjondt det

1 ingenlunde var 08, i Swrdeleshed it€e mig, om at gjore,
n  atretfeediggiore de indivibuclle Kantiffe Foreftillings:

maader, men fun at rebde det, vi felv anfaae for det
)3 vette og for Moralitetend og MennefEelivetd Beerd vig:
i) tige Begreb om Frihed, faa er dog hine Misforftaaels
s} fec i€€e blevne uberigtigede; 0g, naar dette ei er {Eeet

il ftrengere, faa er det blot fordi man baabde fande det
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ufommeligt imod en Forfatter, der gaacr ind i en frem:
med BibenfEab, at benptte alle de Forbele, fom et
bedbre BebiendtEab med denne BidenfEab funde give, og
fordi det fired imobd vove perfonlige Folelfer for
Hr. Profefloren at gaae faa vidt beri, fom der bdog,
efter Maaden, bvorpaa han havde angrebet en Leere,
ban albeles iffe Havde forftaaet, Pfunde vere Ans
ledbning til, Hvad nu hiint Yvrgument angaaer, faa
e det vift no€ beelt tilftveEEelig gjendrevet, og ned
langt mere Ombue end det egentlig funbe fortjene.
Gorbindelfen mellem bdet [egemlige og bdet aanbdelige
nwegted aldeled itfe. Dertil vilde jo 0g hore en Blinde
hed, fom der ¢i fan vented endog hod bdet flovefte og
meeft uopmeeréfomme Menneffe. Her behoves fanbde-
ligen ingen Bememekninger over de abnorme Sjelds og
Legemstilftande, fom Leegen har fortvinlig Leilighed til
at iagttage, men hoorom det Almindelige dog beller
ifte fan vere o8 Andre fremmed., De Crefavinger,
fom man hoer Dag har Anledning til at gjore, ere her
fuldEomment tilffecElelige. Bi ville viff alle endog
voere villige til at indromme hiin Forbinbdelfe i en langt
ftorre Strenghed end den, hvori den findes fremfat Hos
Forfatteren. Vi vilde, til Crempel, gjerne indbromme
Galls hele Organleee, naar den forreften var hiems
let ved tilftrebelige Grfaringer, uden derved at fee vor
Sribevsloere i vingefte Fare, Ja vi tor endnu gaae
videre, og ecfjende, at enhoer endog den ubetpdeligfie
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Deel af Organismen, i Folae Jdeen om en Jatur,
ftaaer i en uadfillelig fEjondt uubdgrundeliy Sams
menheng faavel med den pvrige Drganidme, fom med
bet Wanbdelige i Menneffet. Men naar He. Profefforen
aanffe ariomatiff forudfetter, at den af ham paabes
raabte Forbindelfe er en Afhengighed, og
pet en eenfidig total Afhengighed, bhoori
pet Aandelige fEal ftaae af bdet Legemlige, faa gaaer
han ganffe udenfor Crfaringend Kredd og fremfetter
et Theotem, hoorfor han fEyidte ot Beviid, Han gaacr
derved ud fra den Forudfwining, at det Legemlige og
Sanbdfelige er det Forfte, at dets abfolute Realitet i€fe
fan eller maa omtoioled, AL, hoad der faavel i Phis
lofophiens wibre Perioder, fom i den, ber begynder
med Kant, er blevet inbdbvendt imod denne Forudfet-
ning, lod til at vere ham aldeles ubekjendt. Det er
derfor, jeg Forteligen har fremjtillet nogle af de vigtig-
fte Momenter, bder €lorligen vife, at Legemverdenen
iffe er det Forfle og Hoielte, at Tenbningen tvertimod
bringer vort bhele Syftem af Foreftillinger om Legems
verdenen unbder fine Love og frwver famme til Rean-

 fEab; Boorved det vifer fig, at det fun er en underords

net Realitet, fom tilbommer diffe Foreitillinger. Men,
naar vor fornuftiae Natur faaleded i€e er ef Produce
of Sanbdfeverdenen, faa maa den og have fin eiendoms
melige Lov og fin eiendommelige Keaft til at fore Mens
neftet,  Denne Kraft ev det, fom jeg under Navn aof
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Sribed har forfeegtet, og bdet er det Samme, fom
e, Prof. Sibbern lerer, naar han godtgior, at der
gives en fornuftig Grundimpuls i Menneftet.
Ubforligen at udbvifle alle hine Momenter, vilde
veevet det Samme, fom at fErive en heel Fundamentale
Philofophie. Det var 08 faa meget mere overflodigt,
fom Ubdviflingen findes i Strifter, bhoormed Fngen,
der vil fremftaae fom philofophiff Seribent, bor veere
ubebjendt,  Imibdlertid blev anfort faa Meget, at
Enbver ved nermere Eftertante maa funne overbevife
fig om Rigtigheden deraf eller i det Mindfte finde Trang
til at underfafte Sagen en dpbere Undecfegelfe, hoortil
be fornobdne Hielpemidler vare antydede. I He. Prof.
©ibbernsd Afhandling findes deduden en ubdfeclig og
eiendommelig Udvifling af bhiin fornuftige Grundims:
pulfes Seloftendighed.  He. Prof. Howis bhar faa
godbt fom iffe indlabt fig paa hoad der af hang Mod-
ftandere deel8 var antpdet, deeld udviflet. Bel inbds
tommet han (Side 78:80), at det er en Ubfucditet, at
hidlebe Foreftilling, Tanke. Folelfe o.f.v. af Materien,
men ot han, der anfeer den mobdfatte Hidledning for
lige faa abfurd, tager Tingen, fom bden finded,  og
betragter bet Legemlige og det Aanbdelige fom lige felvs
fiendige. *)  Men bdeeld fEjonnes bdet itfe, bhvocledsd

¥) Gibe g1 undrer ban fig over, at jeg Side 126
har pttvet, af det i 08 Dboende aandelige Princip




] dette fan beffaae med hHansd Leere, Hoorvefter han iffe
] laber bet beroe ved det umiddelbare Factum, at det
Aanbdelige og Legemlige ftaae i noie Forbindelfe med
binanben, men han betragter denne Forbindelfe fom et
0g det et eenfidigt Ufhengighedsforbold, hoorefter
Tanfe, Beflutning og hvad vi ellerd Ealde aandelige
Vtteinger, Heftemmes ved den legemlige Organifation
0g bde pdre Paavirfninger ¥). Deeld var han, naar
d han vil fore en metaphnfiff Strid, iffe berettiget til at
d bortvife be Forffninger, fom gaae ud paa Kilben til
o vore fandlige Forcftillinger, Det var at snife, at Fors

'S F) o & M
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et behover at forefilled fom en fxrffilt Subjrants;
erflerende, at det et ham nmucligt at bringe dette
i Harmonie med mine svrige Sxtninger. Kan
man da tffe tenfe fig Sjwlen fom en hele Lege-
met gjennemtrengende og Defiwlende felvjfendig
Kraft, uden enten at hidlede denne Kraft af Ma-
teriend Love, eller tenfe fig den fom en {@r{Eilt et
eller andet Sted ¢ Legemet anbragt Subftants.
Dette e netop en ganffe materiel Jovefiilling.

*)  Dtaar han (Side 79) dog ogfaa omvendt fiaer, at
fegemets phofifEe Tilftand modificered ved det Pinp-
diffe, faa fan dette, fom ellers aldrig hos ham
ev udhevet, nof iffe forflaaes anderleded end at
Soveftillingerne , fEjondt de have dered Kod i den
phyfiffe Organifation og Tilfand, dog atter igjen
have SndAndelfe paa denne, faa at dog det Podiffe
faaer en ganfEe undevordnet og afpengig Rolle,




fatteren blot havde gjoct fig dem Umage, at gjennems
[efe 0g gjennemtoenfe det libet men pberft vigtige Afe
[nit af Critif der reinen Wernunft, fom Kant Ealder
die teanéfcendentale Aefthetit. De tlare og uimobdfi-
gelige Bevifer, fom bder finded for dben Swmtning, at
Zidb 0g Rum itfe eve feerffilte Subfiantfer eller Cgen:
fEaber ved Tingene, men fun nedovendige Sanbdleformer,
vilbe maaffee have overvundet hand materielle Fores
ftillinger. Dvevalt ubdgjere bdiffe Unbderfogelfer Hiornes
ftenen for Kantd Pbhilofophie, ligefom de og, naar de
tet fattes og indproeges Sinbdet, indeholde en berlig
Gorberebelfe til al bhoieve Crljendelfe og Strmben.
Hr. Prof. Howis bortvifer vel dedlige Unbderfogelfer
med Haan; men jeg bar for godbe Tanfer om hans
Unleg til Eftergrandffning for itfe at holde mig overe
beviift om, at ban jo vilde have tenkt ganffe anderle:
dbes, derfom ban havde begpndt fin Lesning i Kantd
Epftem med Begynbdelfen, i Stedet for at han, allerede
faft i bet matecialiftiffe ©pftem, oienfpnlig fun bar
eftecloeft be enfelte Steder, fom bhan troede at flaae i
nermeft Berorelfe dermed, od det i den beffemte Hen-
figt, at qjendrive dbem, Anbderledes var det iffe mue-
ligt, at en faa tenéfom Forfatter funde udlabde fig
paa en faa beift fynderlig Maade om Kantd Syftem,
fom, til Grempel, folgende: “Zhi uncegteligt er det
inconfequent, at den famme Philofoph, der i den Grad
vingeagter ben alminbdelige fubjective Folelfe, at ban
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bortforElater Tid og Rum, at han bygger fit anbdet halve
Syftem paa en fubjectiv Folelfe af Fribed, bhvis Ad-
fomit til at fritages for Seepfid fremfor hine iffe paa
nogen Maade ex godtgjoet.” F diffe faa Drd er ber
en Meengde faft utroelige BVildfarelfer, Hvor langt
Kant er fra at bortforblare id og Rum, er befjendt,
Diffe bavei hans Syfiem den bhoiefte Betydning, fom bde
funne mobtage, i det de ere intet minbdre end nedvens
bige Former for ol Sandéning og udgjore Groenbdfes
puntter for al reel CrEjendelfe. At der iffe tilfiaaes
diffe Foveftillinger en abfolut Realitet, faaledbed at bte
maatte gielde, endog for den wuenbdelige Forftand, er
Noget, fom itfe fan undre Nogen, ber har teenft over
diffe Foveftillinger.  Derved coffes bog paa ingen
SMaabde deres empivijfe Realitet, dered Gpldighed for
ven mennefelige Kjendeevne, faalwnge denne holder
fig indenfor Crfaringend Kredd, den enefte, bovori,
efter Kant, en veel CrEjendelfe fan finde Sted. Det
er frembeled langtfra, at Kants Lere med Henfon til
Zid 0g Rum cr feeptiff, Over diffed Beefen ubdtaler
han fig med den florfie Beftemthed og tillmgger fin
Lece derom apodidtiff BVished., Omvendt bar bhan
ingenlunde unbdbdraget Felelfen of Fribed for Scepfis,
Sorfatteren har felv, fEjondt paa en ubegribelig fEjceo
Maade, fremfat Kantd tredie Untinomiz, der gaaer ud
paa, at bden fpeculative Fornuft €an opflille lige gyl-
bige Bevifer for og imod Fribeben, men at begge Be-
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vifer ere grunbdede paa Forudbfetningen om Fiden,
foe en abfolut Lov for ol Tilvweeife, og tabe bderes
Kraft, naar man med ham fun anfeer den fom en
Form for den enbdelige Cefjendelfe, faa at folgeligen
ben fpeculative Fornuft, naar den forftance fig felv,
maa indbromme, at den hoerben €an bevife eller gjens
dbrive Friheden, MNaar Hr. Forfatteren vil bielpe fig
med den blotte haardnaffede Crflering, ibfe ot ville
gaae ud over bden fubjective Foreftilling om Tid og
Rum , {aa maa han ganfle give Slip paa den Fors
bring, at indlade fig i metaphyfiffe Underfogelfer, Det
veere [angt fea mig, at forlange af Nogen, hvid fpe:
cielle Kald vet i€fe cr, at han fEal vere hjemme 1 deds
lige Unbderfogelfers  eg veed meget vel, at man fan
lade de metaphyfiffe Problemer beroe ved fig felv, og
vog fere et veerdigt og [pEfeligt Liv og vere dygtig
ogfaa i de betpdeligere Grene af vidbenfEabelig og bors
gerlig Victfombhed, Naar man iffe anfegted af pes
culative Fvivl, gjer man maafiee nok faa vel i at
bvile ved den oprindelige og natuclige Foreftilling, ubden
at fordbpbe fig i metaphyfiffe Grublerier. Men da fEal
man iffe give fig Mine af at vere Metaphpfiter (De:
terminismen Side VI) og langt fra ife tale om Spi-
noza fom en Pbhilofoph, i hvis Spftem man var inde.
Gnbnu mindre ffal man eenfidigen gaae udenfor hiin
Koveftillingéfreds for at nedbryde en, i al Fald eftee
de Fleftes Foreftilling, for Menneflets moralffe Bord
heift vigtig Leere, men derimod [uffe Dinene for Uns
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becfogelfer, bder love at tedde biin Loere. Vel fynes

- $Hr. Peofefforen nu ifée at ville crjende nogen umibd:

belbar Forefilling om Fribeden (fee, til Crempel,
Determinidme Side 532 54) 5 men, derfom bdette virs
feligen et bons Mening, faa ev det en reen Misfor:
ftaaelfe. et er dog unegteligt, at Mennefet foler
og hanbdler, fom om det var bam felv, bder af egen
indoorted TilfEpnbdelfe Funde foretage Noget i Vecden.
At denne hang formeente feloftendige VirElombed dog
hat fin Grund i en ufpulig Nedovendighed, fom tvinger
ham til at beflutte tet, bhan mener, aof fig felv at
beflutte, er ot Zheorem, fom gaaer ubenfor den
umiddelbare %oteﬂiﬂing, ja endog oprover ben; builfet
forfte han og i Afhandiingen em Affindighed &S. 57:58
beftemt exfjender. = Dermed vil jeg ingenlunbde bave
negtet Speculationen Adgang til at fette Frihedens
Realitet paa Prove, bhoilket Kant ogfaa har gjort og

et en Deel fEarpere, end Hr. Prof. Howis, Men

faa maa man og tilffiede, at Speculationen ligeledes
feetter andre givne Foreftillinger paa Prove, Get Sted
giet Profefforen ellers en Undtagelfe og indlaber fig
felo i at pbilofophere over Fiden. § Determinidmen
€ibde 61:62 mener han nemlig, at det er ganffe over:
cendflemmende med Fornuften, af fortfeette Aarfags:
vffen aof fEete Zing i det Uenbdelige, og at Verdens
Goighed ved Siden of Guds evige Tilvcerelfe intet
Stodende har for Tentningen.  Hon bemecber, at

¢
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afteonomiffe Fagttagelfer fynes at lere, at Sirftierner
forfoinde 0g nye Stjerner 0og Stjernetaager fremfomme.
"Analogt bermed ex det tenkeligt” {aa vedbliver han,
”at vort Soelfpftem engang er opftaaet, at Sorden
0g be oorige Planeter ere oprindelige Stytler af Solen,
benne igjen udfprunget af et andet forgaaet Soelfy:
ftem, bette igjen af et tredie og faa videre, indtil
Forftanden bliver trwet af at fortfette denne Operation.
Men meder den hee noget Fornuftfteidigt2 Cr det, at
treetted ved en uenbdelig Tanfegang, bdet Samme fom
at mobdfige fig felv2 Og er Tingenes evige BVepel ders
for Sonfend, fordi vor endelige Tenfning maa op:
give at forfelge den” 2 SMen man feer, at han aldeles
ingen tydelig Foreftilling bar havt om fin Opgave,
Her handled , for at labe alt andet i hiint Raifonne:
ment ligge, iffe om et Tal af Billioner, Trillioner
eller Doitketfombelft anbet Tal, man Ean falde paa
at neone,  Der lod bet {ig here, at vor Foreftillings:
evne vel blev treet af at fortfette en fan lang Aarfage:
reeffe, men at den dog intet Utenfeligt indeholder.
Men bher fporges om en uendelig Aarfagsretfe og om
en uendelig Tid,  Ligefom biin forfte Foreftilling med-
forer, at ber if€e gives nogen forfte og oprindelig Aar:
fag, ubden bhoilfen dog ingen underordnet Aarfag Ean
vere, faaleded medforer den fidfincevnte Foreftilling,
at det i ethvert givet Dicblif er forlobet en uenbdelig
Zib, oy at dev altfaa for tufinde Aar var forlebet
ligefaa lang Zid, fom i Dag, at folgelig diffe fidfie
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1000 Aar ere et Infet, og af, da dette dba og gjelder
om enboer anden Tidsdeel, fom man vil opgive, at
den uenbdelige Tid er en Sammenfetning af Sntet,
Hoor livet det, Hr. Forf, taler om BVerdens Coighed,
beftaaer med bdet, BHan fiden til Ubdvifling deraf frem:
forer, og fom juft indebholber, at Berden er opftaaet
i Ziden, falder i Dinene, ligefom 0g Cnbver, bder
fjender noget til Spinogad Leere, il her, fom overs
alt, unbre fig over, at Forfatteren troer fig at veere
en Zilhenger af denne Grandifer.

Den ovenberorte Fremftilling af Kantd trebie
Antinomie (S, 61:64) er uden Tvivl, faomeget end
Kant heri er blevet migforfiaaet, dog vel den befyn:
berligfte, ber nogenfinde har labdet fig tilfyne, Sfeg
fal blot neone nogle af de mange Urigtigheder, hyori
Socf. ber bar gjort fig fEyldig. For det Forfte har han
albeled iffe bememcfet, at bdet er fun unbder en vid
Sorudfetning, den nemlig, at Tid og Rum og den
Berden, bder vifer fig i Tiden og Rummet, have en
abjolut Realitet, at Kant lader den fpeculative For-
nuft baabe bevife og modbevife Fribeden, faa at det
egentlige JRefultat bliver, at intet af Beviferne for
bam, ber neegter flig Realitet, har nogen Veerd eller
Gpidighed, Derneft figer han, at Kant i Bevifet
for Friheden fun bevifer, at vi maae antage en BVer:
bens forfte Aarfag, og at han devaf flutter vafé
at vi ogfaa funne antage flere abfolute Gaufaliteter,
Det ¢r nu indlpfende of Det, jeg olt har bemmeket,

€2
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at Kant end iffe tiltroer fig at have gplbigen beviift
bet Focfte, og han har derhod udtrptleligen leert, af,
om endog Bevifet iavrigt var gyldigt, faa vilbe det
fun bevife en forfte fri Warfag il den bele Filvee:
telfe, ‘og at dbet, bvad andre frie Aacfager angaaer,
fun bhavde beviift diffed Tenfelighed.,  Frembdeles
mener Forfatteren , at Kant ved biin Antinomie bhar
villet godbtgjete, at der er en Mobdfigelfe i ben Set:
ning, at Sntet fEeer udben Aarfag, og Forf. log:
ger paa flere Steder Beegt paa, at her fun handles
om Det, fom ffeer. Nu cr det dog aabenbart, at Kant
hee ad den dialectiffe Bei netop har villet ffadfwefte,
at Aarfagerned Seetning vel er en faft og uforanberlig
Socftandslon for alt Det, fom fEeer, (foregaaert
Tiven) men at den ogfaa dertil maa indffrented, og
faavel Bevifet for den Thefis, at der gived en Fribed,
fom den bele oorige Ubvitling gaaer ud paa at godt:
gjere, at der fan tenfes en Aarfag til det, der fore:
gaaer i Tiden (feer), fom ik€e felv er i Tiden og, af
denne Grund, if€e er underfaftet hiin Lov, Det maa
moeefed, at Kont aldeled iffe Ealder 1 Jvivl, at de
menneféelige Handlinger, fom Begivenheder i Tiden,
have en Yarfag, men at han fun vifer, at det ingen-
lunbe er nobdvendigt, at denne Aarfag felv fEal voere
en Begivenhed i Tiden, og at altfaa Friheden fan
veere denne Aarfag, Naar Hr. Forf. fiben loever, at
Kant hoerfen tillegger Fribeden BVirkelighed eller Mu:
lighed (Sidbe 73 0§ 74), faa ev dette dog en altfor
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paafaldbende Misforftaaelfe, da Kant alene lwrer, at
dben fpeculative Fornuft itfe har beviift
hoerEen Frihedensd Wickelighed eller engang dend reale
SNulighed, men fun godtgjort, at den iffe ftaaer i
nogen Mobdfigelfe med den {ig felv forftaaende Specu:
lation, og at den derfor, fom en Gjenftand, hoorom
Speculationen intet Dofitivt loerer enten for eller imod,
med Rette fan antages paa Grund of den Opfordring
i vort Snderfte, der forudfetter, at vi have Magt til
at gjore det, bder froeved af 08,

Seg bar alierede forhen bemeecbet, at jeg ingen:
lunbe ubetinget anfeer de €antiffe Pbhilofophemer om
Fribeden fom bet fidffe og afgiorende Ord om bdenne
Gijenftand. Men jeg har dog iffe anfeet det uvigtigt,
at overtpde mine med Kant8 Leere ubekjendte Lofere
om, at denne YNand, i hvem jeg og DMange med
mig beundre en of Berdens pppecligffe Grandfere, ikke
bar veret en faadan Stymper, fom Hr. Profefior
$Howis i ham vil fremitille.

Af famme GSrund fan jeg iffe forbigaae bhvad
benne Forfatter S. 64:68 foredbrager, Han menee
her at bave truffet Kant i en groo Selomobdfigelfe,
ibet denne, i Soerdeleshed CritiE der practifdyen
LBernunft Sidbe 171 0g 177, lerver, at, naar man
forud Ejendte indtil den mindfte Driveficder i et Men-
neffe faavelfom enhver ubvortes Foranledbning, faa
funde man beregne bhans Forhold i Fremtiden med
famme Sibferhed, fom man beregner en Maanefor:
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mocfelfe, og bog med alt det paaftaace, at denne hans
Handlingerd empiriffe INedvendiohed ibte ophmver
bered Frihed, fom bhan forfetter i den intelligible BVers
ben.  Hr. Forf. bar her overfeet, at een af de Bes
tingelfer, hoorunder biin f{iffre Forubdfigelfe fPulde
funbe finde ©ted, er, at et Menneffes Twenfemaade
i fin bele Beftemthed , ftacer ganffe aaben og Elar for
08,  Nu er det for det forfte indlpfende, at denne Ve
tingelfe er aldeled umuelig.  GCnbver Sndividualitet
bar en faadan Rigdbom og Dpbde, at dben iffe gaacr
op i noget Begreb, af man iffe Ean indflutte famme
i nogen noiagtig beftemt og begreendfet Foreftilling.
Betingelfen er altfaa umuelig, altfaa og det Betin:
gede.  Seg fEal bherved blot endnu bememrfe, at Ops
gaven, fuldftendigen at forudberegne et SMenneffes
Handlinger, end iffe var left, om man end med Sifs
ferhed funbde fige i Forveien, bvad han, i ethoert me:
benbde Tilfoelde, i enbhoer Forvifling, vilde veelges thi
bet var iffe blot Hovedbandlingen i {it alminbdelige
Omridd der maatte forudberegnes, men ogfaa alle de
famme [edfagenbde nuancerende Bihandlinger, bder give
ven fin Beftemthed og individuelle SEitbelfe. Det var
ife no€, at man Eunbde forlade fig paa, at ingen
Sriftelfe, ingen forforeriff Dragt, bhvori det Slette
var indEleedt, funde bringe et givet Mennefe til at
afvige fra RetfEaffenhedensd Love, men man maatte
0g funne indtil det pberfie Detail forudfige den A dferd,
ban vilde bruge i at mode biin Frifielfe, Men bhoor
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ofte enbog de fiorfte Menneffefiondere feile i at bes
pemme Hovedtroefbet i en Perfons Characteer er be-
Ejendt 5 og intet er feedvanligere end at der, ifeer uns
ber ftore SEjebner, unbder vanffelige Forviflinger,
fommer meget frem i et Menneffed Chavakteer, fom
hoetfen ban felv eller hang neiefte Befjendtere forhen
bavde nogen Foreftilling oms Dog alt dette cx bher
itfe endnu det Veefentlige og anmeerfed fornemmeligen,
fordi Forfatteren paa fleve Steder vifer, bhvor (et han
tager det, naar han taler om at forftaae en Gharacs
teer og at beregne et Menneffed Hanbdlingers Men
boad der bHer er Hovebfagen er det, at, naar endog
hiin of Kant neonte, men, efter hoad han med flor
Seie antager, umulige Betingelfe, wvar givet, faa
Fan man meget gjerne indremme det, han under denne
Betingelfe har fert, ubden at gjore Fribeden mindfte
Afbeet.  Man meefe, at den ene og vigtigfie af de
Sactover, ban forudfetter, ev Sndividetd Chas
vacteer, SMen denne felv antager han i€e for et
Product of phyfiffe Love, Maar man altfaa endog
Ejendte et Menneffes Characteer i fin neiagtigfte Bes
ftemthed og vidfte paa det grundigfe af denne
Charvacteer at udblede enhver hans Handling, faa
var dog dermed felve Charvacteren iffe forklaret
eller bidledet,  Den vedblev endnu, fom et forfte og
cienbommeligt Princip, der itfe Eunbde hidledes af bes
flemmende Aarfager. Viftnof findes der 1 ethoert Sns
bividé Gharacteer Noget, hoileet vi maage tage, fom
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noget Givet og i€€e vide at forElare 08 af
foregaaende Aarfager, Derfom man vil paaftaae, at
bette Ciendommelige dog har fin Grund i hansd phyfiffe
Oeganifation, faa er dette en Paaftand uden al Srund,
0g fom aldbeled Jntet forflarer,

Det e faaleded og uden Foie, naar Hr. Forf.
tilegner fit Spftem bdet Fortrin, at herved ALt blivee
begribeligt, og at han decfor bliver fri for at ecEjende
i Jribedbens og Naturnodvendighedensd Forbold il
binanden en of Focftandensd ftorfte Hemmeligheder 04
Tiloerelfens Gaabder, en Indrommelfe af mig, hoors
ved jeg ingenfunde ffammer mig, uagtet Hr. Prof,
citerer den i€fe mindre end tre Gange (& VIII, gr,
102).  $eg miSunbder bam iffe den dpbere nbdfige,
booraf ban troer fig i Befiddelfe, boorefter det fun
ere faa og uvigtige Puncter, fom FNodvendighedsdlce:
ten iffe veed at forflare (&. 69). Men jeg frpgter
for, at denne Selotilfredbdhed har fin Grunbd deri, at
ban fun befrer fit Blif paa bdben blante Overflade,
uben at tenfe paa den movfe Grund,  Hoor He Forf.
foaer at giere de menneffelige Hanbdlinger begribelige i
bered Noadvendighed, [eer man iffe, at han leverer
Mere, end hoad vi Undre uden ftor Unftrengelfe ogfaa
funne levere; fun ville vi iffe troe, bderved at have
giort noget.  Saaledes bhedder det Pag. 34:85, at
Bruti Daad var en Folge af hansd medfodte Charac:
teer, af hansd romerffe Opbdragelfe, aof hand Befjendt-
fEab mebd ben ftoifte Philofophie, of hand Slwgtféad
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med hiin Totannietd gamle Fiende, af Cwfard Dvers
mod, of Gadfius’s Opmuntring, af Seddelen, "Du
fover Brutus” o. f. v, og at Brutus, ifelge alt
bette Foregaaende, fom nu iffe ftod til at enbdre,
meatte fatte ben Beflutning at drebe Coefeer, Dot
or indlypfende, at den betpdeligfte of hand Factorer er
Bruti medfedte Chavacteer, fom han dog iffe nermere
beftemmer 0g endnu mindre hidleder af hine foregaaende
Aarfager.  Bi Gunne meget gierne tilftace, at Bruti
Daabd Havde fin nedvendige Grund i hans Characteer.
Ren deeld €an man dog iffe fige Anbdet Derfor, end
at, da vi pide at Brutus har deebt JFuliusd Cefar,
faa maatte det ligge i hand Charvacteer, unbder de gione
Omftendigheder, at hanbdle faaleded. Derfom iffe
Bruti Daad allerebe var givet, faa toivler jeg meget
paa, at Hr, Prof. Howis, om han endog havde havt

¢t noiagtigt perfonligt Befjendtffab til Brutus, Eunbde

have forudfagt, at bhan vilbe dreebe Julius Cefar,
S det Mindfte troede denne, bder dog oafaa Ejendte
Brutusd og vift beller i€€e manglede Forftand og Mens
neftefundffab, bham iffe til denne Daad, Wed at
veere treengt dybere ind i Bruti Characteer, end Julius
Cxfar var, vilde man i alt §ald dog neppe vwere fom-
met videre, end til at anfee et faadant Foretagende
for muligt, fom Juliud Cwxfar anfaae for umuligt.
Nodvendigheden Hecaf vilde vift Sngen have forudfagt,
Dm det derfor end indrommes, at hand Handling
havde fin nodvendige Grund i hand Characteer, faa
maa man dog tilftaae, at denne Nodvendighed laae i
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bet ©fjulte og Uubgrunbdelige i Characteren, men
ingenlunbe i Det, fom af famme var aabenbart, inden
bang Daabd blev vickelig, af hoilten Wickelighed man
vel unbder et vift Syftem fan {lutte til Nodvendigheden,
men ubden ioorigt ot funne forflare famme,  Det er
oberalt en fpnderlig JlUufion, nasr Mange tofe fig
at have givet en pfychologiff Forflaring of moerbelige
Handlinger, naor de i almindelige og ubefllemte Trek
funne forflare Handlingens Overeendffemmelfe med
Perfonend Characteer faavelfom de ledende ubvortes
Aacfager, - Naar man iffe tager dbet flrengt med Or-
bet, fan man indvemme dem at have forflaret Hand:
lingens SMulighed, om man vil, ftundbom endog
vend Sandfynlighed, men de labe vel vere at
vife 08, boorleded Handlingen, unbder de givne Fors
udfetninger, var nodvendig. For at bevife dette,
maatte de vide meget Mere, end de gjore. Dog
alt dette er egentlig fun fagt i Forbigaaende, Men,
boad der for vor Strid er Hovedfagen, er Elace,
at, om Hr. Profefler Howis vickeligen paa det fors
anforte Steb bavde of Bruti givne Characteer paa
bet Neiagtigfte forlaret 08 FNodoendigheden af hans
Handling, faa havde han dog aldeles Intet for fit
Diemeed ubrettet , naar han itfe tillige havde forflaret
08 Oprindelfen til Bruti Characteer, og berpaa har
han aldeled iffe indladt fig; den forudfetter han fom
giver, boori han viftnof gjor meget vet *).

*)  &. 91 fynes ban flet iffe at ville erFjende nogen
oprindelig individuel Ehavacteer fom Grund il
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He, Prof., Hoiwis paaftaaer Side 87:88, at ba det,
efter min Qeere, itfe lader fig begribe, o: bidlebe of
Naturaarfager, boorledbed bet gaace til, at et Mennefie
antager dem Characteer, hvoraf hansd Handlinger ubds
flpde, faa vilbe den hele Opbdragelfe og den moralfée
Sitprelfe ved Hielp af Love og Foranflaltninger voere
uben al Grundvold, Men dette er en aabenbar Feil:
tagelfe. Binegte ingenlunde, at den Kraft, fom derer
i Menneffet til at leve efter Fornuftend Forfleifter, fan
ubvifles og dannes, ligefom vi og ecEjende, at de Drifter,
fom ligge i SMenneffetd fanbdfelige MNatur, funne fiyres
03 lebes tit Samftemmelfe med Det, Foenuften byder.
Diffe Drifter blive 08 overalt i€ mindre tilgiengelige,
end de ere Fatalifterne, Wel tilftaae vi, at der i enhyver
menneffelia Natue er noget uubgruﬁbe[igt, 0g af vi
becfor beller i€fe fee 08 iftand til at meddele ufeitbare

- Regter for Mennefbets Ledelfe ved Opdragelfe, Lovgiv:

ning og Statsftprellfe; men vi troe o8 befeiede til at
anfee det for en Jlufion, naar Fatalifterne troe fig i
Befivvelfe af et faadant ufeilbart Spftem, og neppe

Menneffenes forfFjellige Handlinger; thi devefter
bovr et Menneles Dyd tanfes fom en mnaturlig
Solge af hans gode Forwldre, bdiffes Epempel,
deres Dmbue for hand Opdragelfe, hans Lecture,
bans Gelffab, hans Stilling | Gtaten, o. . v.”
Dette cv paa Heloetiud’d Biig, men e endny
langt mere overfladiff end at hidlede $Handlin-

gerne af en ved den phyfiffe Organifation beffemt
Characteer,




har Prof. Sibbern Uret, naar hon anfeer dbet for en
Mangel paa en levende Naturbefuelle, paa en grunbdig
0g indtrengende Betragtning aof MennefEetd fjelelige
Beefen, naar Nogen foreftiller fig, at et Mennefted Chas
racteer 0g Beflutninger beftemmes ved blotte ptre Aar:
fager, der, udben Henfyn til nogen eiendbommelig Natur,
maae have en ligefaa beftemt Vitfning paa ham, fom bde
Midler, hootved man afretter Hefle, hoor endda fun,
bom Reglerne, paa Grund af Inbdividetd eiendommes
lige Befaffenhed, [Taaer meer eller mindre heldigt an,

Seg har iovrigt allerede i juridilf idsfErift 8 B.
18, &, 127 ff. viift, at det itfe er faa meget det, der
udgier Jribedens Vwfen, nemlig Fornuftraft, bder
gjor Knubderne i benne Lwre, fom denne Friheds Int-
feenfning hod de endelige Beefener , hod Hoilke Aan-
den boer i Kjedet, At Menneffet, fom Fornuftoelen,
har Gone til at indrette fit Sind og fit Liv efter For-
nuftend Soreftillinger, er JNoget, fom juft itce er faa
meget dbunfelt , og beri ev bet egentligen, jeg bhar fogt
Srihedensd Veefen, anmerfende blandt Anbdet, at man,
efter et andet Begreb om Friheden, maatte noegte det
beiefte Beefen denne Egenfab *), og at den ligelebes

) Dette citerer Hr. Prof, Homwip og &. 56, fFjondt
juft ifte ganfte vigtigt, men troer, at det modfi-
get min evrige fxve. aaffee den folgende UD-
pifling vil operbevife bam om denne Menings
Grundloshed. En aldeles lignende Dttving af
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i en vingere Grad funbe tilleegges det Menneffe, ber ex

faft i bet Gode, end den, bder vafler mellem Dndt og
Godt., Men, forudben bdet, bder faaledesd egentligen
ubdgjor Gribedens Befen, maa man tillegge Menneftet,
fom et indffrentet Fornuftoefen, Valget mellem Sode
0g Ondt, Hoorleded det nu gaaer til, at dette eller
hitnt Sndivid beflemmer fig for det Gne eller det Anbet,
0g i den beftemte Grad og Blanding med fin Modfeet:
ning, hoori det findes optaget i hand Sind og Vanbel,
dbette or en Gaade, fom vi albeled iffe fee 08 iftand til
at oploefe, hoorimod vi endog fee 08 iffand til flarligen
at bevife bens Uoploefelighed, Wi indromme imidlertid
Satalifterne beri end iffe det mindfte Fortrin; thi hvad
be fige om ben forfEjelige Characteer, fom beftemt ved
udvorted WAnledninger, er firidende mod Natur og Er-
faring, og, forfaavide be erleere den grunbet i bden
legemlige Organifation, faa er dette en tom Paaftand,
blottet for alt Beviid eller Forflaring, hoorved der
flet intet Anbet vindes, end at Menneffed dybefte Fo»
lelfer angribed og tilfibefetted, At benne ethvert
Menneftes cienbommelige Characteer har en anbden
Robd, end den fandfelige Naturs Love, et Noget, fom
itfe gjor 08 nogen LanfEelighed, fom jo i hoicre Grad
teptéer Fatalifterne,  Derimod maa bdet tilftaaes, at,
naar man faaleded har fat Warfagen til de mennefies

Herder bliver mig foreholdt Side 44, 0g et
Profefforen nof for at vegne denne beromte Mand
til fit Pavtre ().
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lige Chavacterers Forfljellighed i noget Dprinbdeligt og
af alle Naturaarfager Uforflariigt, faa have vi dog
iffe bermed fulbendt Fribedsdleren faaleded, at den
tilfredsftiller vor inderfte Folelfe, Vi ville og hHave en
faadan Fribed, at der hermed fotbinder fig Tilregnelfe,
og iffe blot det Slags Filregnelfe, fom Fatalifterne
funne indremme, en Filregnelfe for andre Menneffer,
fom bifalbe, bvad der tiener til deres BVel, o0g mis:
billige det TModfatte, men en Tilcegnelfe, fom er
gjeldende for dem indvorted Dommer, fom antlager eller
undfEpldber 06, oa fom vi funne vente befreeftet ved
den evige Retfrerdighedd Dom. En fandan Fribed og
ilvegnelighed bhar det fin ftove BVanfielighed, et at
for€lave og ene med det, fom er den viffefte of alle
Sanbdbheder, at Alt, hoad vi ere, bar fin Dprindelfe
fra et Beefen, bder er af og ved fig felv, o4 of hvem
alt Anbdet er. Saameget er imidlertid viff, af den
Soletfe, hvormed vi, denne vor abfolute Afhengighed
uagtet, betragte o6 fom feerffilte Leefener, bder ere
opfordrede tif, ved egen Kroft at fuldfere Noget, ev
uadffillelig forbunden med vor individbuelle Tilvweelfe
og ligefaa fond og vis, fom denne. Det indipfer
oglan, at denne Folelfe er nodvendig for at drive 08
frem til det vi fEulle vorde, Dev tilfommer den fole
gelig al den Realitet, fom Moget, bder ellers hover til
den enbdelige og individuelle Zilvcerelfe fan have, og i
Swmedeleshed fom Aarfagerned Lov, Men bev erfjender
jeg 0gfaa med dpb 2 tbedighed Grendferne for min Inds
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figt.  Hovorleded der virfeligen, den guddommelige Al
magt ubeffaaret, Ean blive nogen fand Selvftenbdighed
titbage for et enbeligt Beefen, det ¢r noget fom jeg ei
formaaer at begribe, Derimod finder jeg denne Ube:
gribelighed felv meget begribelig, idet jeg Elarligen ind:
feer, at jeg, fom et Bafen, bder ei er af mig fely,
blot tan tage mig, faalede8 fom jeg ¢r mig givet,
men ikte Ean forflare Betingelfen for min Tilveerelfe,
dben ©ammenhang, boori jeg ffaaer med ben Uenbdelige,
fra hoem jeg erEjender at have min Oprinbdelfe.

Dog, naar Hr. Prof. Howis anklager Frihedss
(eeen for Ubegribelighed, faa forfiaaer han Herved itee
blot det, ber ligger i bette rds naturlige 0g almeen:
antagne Betpdbning, men, ved en Sprogvilfaatlighed,
hoortil det vil veeve vanfEeligt at finde Magen, betegs
ner han og unber dette Udtep Utenfelighed , Abfur-

-~ bitet, Fornuftjtridighed, o, f, v. (&, 81, 87, 112).

Jeg bar allerede oven udladt mig over abdfEilligt, fom
ban bar fagt, for at godtgjere, at Kants Frem-
ftilling of Frihedsloeren er fuld af Mobdfigelfe 0g Urimes
ligheb. ALt bvad ban isvrigt har fremfat for at ret-
feecdiggiore biin DBeffplonings Ubegribelighed i forans
forte fere Betpdning, lober ud paa, at han tillegger
Kant, Leren om en libertas indifferentiz, fom
denne bog netop har fortrmngt af den philofopbifte
Berden, og derhos uden videre paafiger mig — ber
bog paa det eftertrpbleligfte har erbleeret mig imod en
faadan Frihed — faavelfom hons ourige Modftanbdere
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famme Fribedsbegred *), famt at han ikfe vil vide af
ben i [ig indipfende og faavel af Profeflor Sibbern
fom aof mia faa beftemt indfEjeepede ForfEiel mellem Fri-
hed, fom en almindelig mennefelig Cone, til at inbds
vette it Leonet eftec Fornuftens Love, og rihed, fom

¥) Seg Fan iffe afholde mig fra hev engang at bevere
Hr. Profefor Homwit’ 8 S. 43 fremfatte og fiden
unbder mangfoldige forffjellige Lendinger gjen-
tagne Joregivende, at vi fun have Ddemonfiveret
pam  Fribedstheorien efter Sant og Fidte
fangt fra mig vare den forfengelige Tanfe at
funne fige noget caentligt MWyt over en Sag, der
i Aarfufindet bar veret underiogt af faamange
dybfindige Grandffere, for bvilte jeg boier mig
pybt.  Men biint Foregivende bor dog et vave
upaatalt, fordi det er urigtigt, og bevijer, at
Sr. Profeffoven har [adet det v@re fig mere anges
fegent, at fige noget, fom ban froede medfot:
tende for hans Modfandere, end at prove, om
pet ban fagde var grundet eller iffe. ~Det et
jeg boerfen Sants ellcr Fidtes Sremftilling,
har fulgt; den jeg hav givet, indeholder, faa
ubetydelig den end ellerd er, Dvorleded jeg bat
beatbeidet denne Gjenfand i min Tenkning,
fEjondt vifinof derved frembjulpen ved de toende
neonte og andre Sandheddgranfferes Barfer, Men
i Gibberns SremiFilling ev der faameget Eiens
pommeligt, at vif Mangen, der hav et ganfke
andet BebjendtFab til hyad der Hidtil er ydet end
S, Profeffor How ik, vil deri finde et nnt Lus.
SRecenfenten i fiteraturtidende bav iffe havt Ceis
tighed til nogen felvfiwndig Fremfilling.
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en fuldbendt Kraft, der itfe finded Hod nogen Dodelig,
men ev det Maal, Enbhoer, ved Hielp af biin Cone, i
al Guighed har at ftrebe efter,

3 fin Afhandling om Affindighed Har Hr, Pros
fefloren gjentagne Gange forfitfret, at K ant$ Frihed
ei er “en Balgfrihed (libertas indifferentiz) mellem
dbet Onbde og Gobe”; ligefom ban af Kants Skrifter
ifte haode Dbenpttet uben et Sted i denned Metaphyfi-
{he Anfangsgrinde der Rechtslehre, S, V og XXVII,
bvor ban ubtrptbelig negter, at Fribheden beftaaer i
fligt Balg (See juridife Tivafrife, S, 31, 34 og flere
Steder), Det fpnted og netop at veere deri, at Kants
Sribed var ham faa paradop, i bet ben tpftes hHam at
indeholde en Noboendighed til at hanbdle moralfE godt.
Man fFulde og, efter hvad han fammefteds S, 52: 54
bac foredraget, troe, af han intet havde imod flig
Balgfrihed at erindre; fEjondt det fiven erfared, at
bette foregivne Balg dog fBal have fin Grund i en
hemmelig Naturnodboendighed (S, 56259 0. fl. St.)
Nu derimod har han ganfle foranbdret biin Soreftillings-
maabde; nu fEal den Kantiffe Frihed netop vere en
libertas indifferentie og juft berfor inbebolde en
Modfigelfe. (See Determini¢men S. 81:88, 139
0. fl. ©t.) Leferne vide allerede at Valg, efter min
Soceftillingsmaabe, itfe hover til Frihedens Grundowfen,
ber blot beftaaer i Fornultens Gone til at beherfEe Sin-
oet, men at den dog e uabffillelig fra den ufuldEomne

D
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menneffelige &rihed, *)  Men dette Valg er derfor dog
ingenfunbde en blind, grundles Griben til mellem to
Gjenftande, hoorved Sinbdet finder fig lige meget tils
teuffen, faaleded fom Buridbansg beromte A el mellem
to Havrefnipper. BValget forubdfmtter ftedfe en mere
eller minbdre tydelig Crfjendelfe af det, bder er dens
Gjenftand. Men vi paafface, at denne Eefjendelfe
fun afgiver en Bevwggrund for Villien, og at,
fom benne, efter fin eiendbommelige Beffaffenbhed, fete
ter Priis paa de forfEjellige Gjenftande, der fremftille
fig fom Gobder eller Onbder, faaer Bevmggrunden Magt
over Menneffet. Fatalifterne Eunne 16€e felv, ubden at
mobdfige al Gefating, nwgte, at det beroer paa Sindets
Retning, bvorledes Cnhver veelger imellem de forfEjel:
lige Altexnativer, bder fremftille fig for ham, men bde
maae tilftaae, at dette Balg ingenlunbde er givet ved den
blotte Eréjendelfe, Selv bvor ber ¢i fporges om bet
Qortrin, moralffe Overveiclfer og Folelfer giver det
eene for det anbet, er det aabenbar Enbhversd ciendoms
melige Zilboieligheder, fom forvandle Bevwggrun:
dbene, bder egentlig bloft ere SMuelighedsgrunde,
til vitfende og vivfelige Grunde, Een fore:
troefbor ftoerfe fEjiondt forte Npbdelfer; en anben fecr
mere paa at vedligeholde fig for vedvaremde Leven og

*¥) ®ette bat jeg ioprigt ei Dblof udpiflet ¢ juridiff
RidsFErift, 8 B. 1 H. &. 127, men og i adffillige
@ldrve Avbeider, f, Er. Eunomia, 2 Bind, Gide
120=121.

LL
03

<Ji3
ms
919
én
9]l

11
91l
300

219
<J9j
11

n3(
194
134
Wl

i
Sk [
11
o

id
Ip1
941



Npdven. Cen bar Loft til at tumle fig i Livet, en
anden har mere ©mag for bden rolige Betragtning,
Gen bdrager Cgennpttensd, en anden Forfenaelighedens
Sjenefie til fig, Den ene fetter Livet og alt paa
©pil, for at vinde et ftort Navn; for den anden bhar
bette intet, fom fan frifte hbam til at opoffre Livet eller
bets Mobdelfer,  Diffe og utallige andre ForfEjeler
maa Enbhver, bhoad Syfiem han end beEjender fig til,
foge i Individets fmreane Tcenfemaade, og ingen vil
paatage fig at bevife, at det et givet ved den blotte Ce-
Ejendelfe, at man fEal foretreEfe den ene eller den anden
SModfetning, eller at det i ethvert Snbdivid, fom herved
gjer Udflag, eene og allene hidrorver fra Opbdragelfe og
udvortes Forhold, Saaledes indeholder, i det mindfte
med Henfyn til den 08 befjendteAarfagers Ruekee,
Gnbhoers BVillie noget Oprindeligt 0y Selvftenbdigt, for:
fpnet med Magt til at gribe ind i Udenverdenen, Dette
tilftaaer Hr. Profeffor Howis felv (Determinidmen
Side 1245 125). Vel paaftaser ban dechos, fom for
bam faa mange anbdre, at dette tilfyneladende Oprin-
belige dog fun er ot Produbt of Organifationen og
Paavirtningerne uden fra. Men bette er, fom vi alt
have bemeerbet, on blot Hypothefe, fom bderhos albdeles
intet for€larer, hverfen i Alminbdelighed buorlebes ben
Bictfombed, vi €alde aandelig, freinbringes, eller 1
Swrdeleshed, hoorleded den hos dette eller hiint Inbi-
vid har faaet den eiendommelige SEikbelfe, Hooti den
vifer fig, Bil man derimod fige, at det dog har fin

Do
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Mod i ham, fom er al Tilveerelfes Ophav, faa er dette
noget, fom vi, paa ingen SMaade, funne eller ville
mobdfige. Bi forlange ingen anden Selvflendighed
end den, fom Ean beftaae med den evige Viiddboms og
SKiecligheds uindffrentedbe Hercebomme over alt det,
fom er,  Derbod erfjende vi, at vi, formebdelft vor
Maturd nedvendige Indfftentning, ei funne intfee,
boorleded og i boad Forffand det hoiefte Bwfen bar
funnet meddele 08 noget af fin Selvfteendighed, faali:
vet fom vi i Ulmindelighed forftaae, hoorleded en endes
lig Berden fan beftaae ved Siden af hans uenbelige
Befen. Men, i Stedet for at forvivee 08 ved Grubs
lerier, fom ligge ubden for Grendferne af den menne:
fEelige Tentning, blive vi ftaaende ved den naturlige
og en grundig Eftertanfe ingenlunde modfigende mm
toertimod derved befreftede Foreffilling, at vi hoer for
fig have at arbeide paa at eftecEomme en Dpfordring,
dper vender fig il 08 fom LVedner, der funne frembringe
noget ved frie Keaftanfirengelfe.

Ligefom den hele af Hr. Prof. Howik overfatte
Humiffe Ufhandling, bder er ffrevet imod den i de da
herfEende Syftemer antagne libertas indifferentie,
aldeles ifle rammer den Frihedslere, hoortil vi bekjenbde
08, 0g fom intet dermed har tilfwlled, faaleded ev og
alt boad Hr. Peofefforen, under forfjellige Bendinger,
gientager om en'Frihed til at handle uafhengig of eens
pecfontige Characteer (&. 51) 0g dedlige, ganfe upas:
fende i ben Strid, ban vil udfeate, faa jeg itte fEal
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indblabe mig videre herpaa, fEjondt der pas boert enkelt
©ted funde veere meget at fige angaaende hans grund:
fEjeve Foreftillinger, bder albrig treffe dbet, hvorom ber
er Tale. eg bar forreften allevede i juridiff TidsfErift
8B. 1H. &. 128:131 faa beftemt og tilfiretielig
ubviflet oa motiveret min Mening bherom, at jeg har
ondt ved at begribe, hvorlebed Hr. Profefjoren er Lom-
met til ligefulde at tillegge mig hiin Swtning. Kun
féal jeg endnu bemocfe en herben horende ganffe fyns
declig Misfocftaaclfe, af det, der ¢i funde fynes at
pere INisforftanelfe unbderfaftet, fom foreEommer
&, 84:85 i bhans Serift.,  $Han paaberaaber fig her
Luthers merfelige Ocd paa Rigsdagen i Worms:
Seg fan iEfe anbdet, fom en Crbjendelfe af den
Lere, ban forfpnder. Men, hoo feer iffe at den
Nodvendighed, denne Tale udbtepfte, ingenlunde var
af bet Slags, fom Hr, Proffefforen forfeegter, men
toertimod en faadan, at vi, hand PModftandere, bes
tragte den fom den boicfle ©pidfe af mennefelig Fri-
hed *).  Sanbdelig det var iffe Blodetd €pmnding,

*) Sotrf. gier &. 59 fin Recenfent folgende Sporgs-
maale: Kjender han da iffe til nogen anden Aar:
fagsratfe end den mefaniffe? Er der iffe ogfaa
en moralff og fornuftig Gedvendighed ? BVivfelig
fnurrige Gporadinaal 1 Forfatterens Wiund og til
en faadan Kecenfent 5 og ligefaa fnurrigt, at han
firay efter noeyner Spinoza, fom den Forfatter,
af boem man maatte [are denne Forffjel, naar
man tilgavusd havde fuderet og forfaaet ham,




booroed Luther fandt fig faa megtigen drevet il det
Sted, hoor alle Farer truede ham, ei heller var det
et Mave: eller Levertilfoelde, fom forte ham; faa lidet
fom ber gaves nogen jordiff Fordeel, fom Funbde frifte
bam til bet Pjeffe SEridt, Cfterverdenen beundrer,
Nei, bhan folte i fig et gudbdbommeligt Kald til at
Ejempe for STroend Reenhed, til at gjore fine Brodre
deelagtige i Himmelens ppperfte Gave. Dette Kald
omfattede han med fin flerfe Sjels bele Kraft, mebd fit
varme Hierted bele Kierligheds; i det foandt ham ets
boert jordif Henfon; det forjog enbver Frogt for den,
fom blot Ean ibjelflaae Tegemet, Maar vi fEulde neovne
et ftort og herligt Grempel paa den Menneffets Kreaft
til, i et boiere Livd Fpide, at heve fig over al fands
felig rogt og $Haab, Boori vi fette Friheden, faa
vilde vi i de fenefte ﬂarbunbfeber itfe funbde veelge no-
get faa. paffende fom Luthers, SHan funde fulde
faa vel fom Socrated, hoem vor Forfatter, med
en forunbderlig Jnconfequents, tillegger en Egenfiab,
fom ban ellers neegter det mennefelige Kjon (boorom
mere fiden), tjene til Beviig paa BVilliend Kraft; thi
viftnof Ean man i€fe rofe bam for den ffienne Sjwls
Ligevegt, der udbmeerbede hiin greffe Viife; men bette
erftatter ban o8 ved den forbaufende Kraft og NidEjeers
hed, bvorved ban, opluet af Troend og Kijerlighedens
bellige §lamme, befjempede Meorbets Rige og overs
vanbt.

Cn anden Urimelighed, hoorfor Foef, beffpider den
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Kantiffe Frihedslere, og fom han bderfor uden videre
ogfaa tillegger 08, bhansg tre Modftandere, er at denm,
forverlende den ideale mocalffe Frihed med det blotte
Anleg, tillegaer ethvert Mennejte en faadan fuldfom:
men Uafhengighed af Sandfelighedben, fom man blot
bar fundet hos Cnfelte, der udgjore en Unbdtagelfe
fea Jeglen, og iffe afgive en troe Copic of Sleegten,
faaledes fom denne epiffceer, Dette var i Afhandlin:
gen om Affindigheden bhand Hovedflage over Kant;
og fEiendt vi tilfirceffelig DHave gaaet den i Mobde,
gientager ban den atter i hans nye Strift, ©. go-112.
Dette bele beroer paa, at han paadigter faavel Kant
fom D3 et Begreb om den menneffelige Frihed, fom
fteiber mod band og vore ubtcpéfeligfte Yttringer.
Den Slutningdmaade, han Side 93 tillegger fine
Modftandere, har han felv gjort, og den er i Materie,
Sorm og UbtryE faa afvigende fra deres Foreflillings:

 maabder, at de paa ingen Maade funne vedEjende fig

famme. Naar har Kant grundet fin Fribhedsloere
paa Cefaringer om, at der gives meget dpdige Men-
neféer2 (et UdtrpE, fom desuden hverfen Kant eller
nogen, der deler hans ftrenge moralfte Begreber, funde
falde paa at bruge),  Tei det ev paa den il Alle fig
benvendende Opfocdring tit Dpd, ite paa nogen
Cefaring om at der gives dpdige, eller endog meget
dpdige Dennefber, han grunder fin Frihedslwre, For:
fatterend ber anbragte Spergémaal: e bdet bona
fide caifonneret 27 funde altfas let anledige l')et Mobd:




fporpdmaal: ”Ec det bona fide citeret 3" Dogvi vilke
boecfen paa dette eller noget af dbe mange andre Ste-
ber, fom give famme Anledning, fornerme ham mebd
bette Sperg8maal,  Jeg er overbeviift om at ben Be-
fEpldning , fom vilbe ligge deti, med al fin tilfynela:
dende Retfeerdighed, virfelig vildbe vere uretferbdig.
Men det er vift, at den Fribed, fom biin Opfordring
forudfetter, fom allerede tilverende, ingen B efibs
Delfe er af bet, viopfordres til at vorbde, bHoilfet
vilde veere en plat Urimelighed, men en Gone til at
arbeide for det, buortil vi ere opfordrede.  Det er en
Cone til at tilvinde fig Uafheengighed af Sandfeligs
bed (og det ei anbderleded end ved en evig Neermelfe
til bette aldrig opnaaetige Maal), Kant, under Navn
af §ribed, tillwgger Menneffet, ite en vickelig given
Uafbengighed., Dette har jeg i juridiff Tivsfeeife
8 B.19. & 134 forklaret faa tpdeligt, at jeg -ei
begriber, boorleded Hr. Profefforen Eunde misforfiaae
det.  Han offecdiger min Diftinction mellem Fribhed
fom blot (&bne'ng fom viv€elig Kcafe, bder:
med, at deter ligegpldigt, om man Ealder den Cone
eller Kraft, da det dog er vift, at vivEelig Uafs

benbdighed iffe tilfeder Grader, Den havde han
blot citeret [ide fuldbffendigere, faa vilbe Enboer feet,
at hand Soar intet Svar er; thi jeg har, flolende fun
libet paa hang Betjendtffab med philofophiff Termino-
logie, udbtepffelig forblaret Cone i Modfwtning af
Sraft, fom en Muelighed og Ean altfaa derved i€ke
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forflace en vivfelig Uafbengighed. Sibbern har
ogfaa paa en boift findrig og treffende Maade {ogt at
vife Forfatteren til Recte i foranforte Henfeende og af
denned egen Tilffaaelfe om Socrated udviblet, at Fris
heben er en alminbelig menneffelig Egenfiab, erfjen:
bende iovrigt, at Fribeben i TFordlivet er Fun Hoift
ufuldfommen og iffe har meget mere at betpde, end
Sornuftlivet hos et Barn, Dette mener Forfatteren
nu at vere i fuldfommen Strid med Kantianernes
Leve (hvorunder ban finder for godt at indbefatte
fine tre Mobdftanbdere) og at bet er ef Drdlpil, naar
man betragter Feihed fom en almindelig menneffelig
Gone, og dog tilftaner, at den Hos Menneffene i
Atmindelighed itfe er mere, end en fiern Mulighed til
at blive fri, Men bhoorleded fan noget menneffeligt
Sndivid fomme i Befiddelfe af den Fribed, fom Forf,
erfjender hos Socrated, uben ved Hielp af en bam
allerede form Menneffe tilEommende Cone? Man neg-
tee dog i€€e, at Sprogewne er en almindelig menneffes
lig Ggenfab, fEjondt den fun ubdvitler {ig efterhaanbden
0g i forffjeliige Grader, ja hod enfelte Jnbivider aldrig
Fommer til Udbrud.  Forf, figer i fit npe SeErift Sive -
173:174, at Sofrated blev moralfe fterf og frie paa
fomme naturlige Maade fom Athleten bliver phyfife
ftoect. DMen Athleten bar dog ikEe givet fig felv den
Yrm og de SRufEler, fom ban hav udviklet il en fjels
ben Keaft; og ligefanlidet Ean Menneflet uddanne fin
Sribed, bhois han iffe bringer den med fig fom en Deel
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af fin Menneffenatur,  Naar iovrigt He. Forf. an:
merfer, at, derfom det blotte AUnleg allerede ffulde
give Menneffet AdEomft til at Balded frit, faa maatte
ogfaa Barnet, Somnambiilen, den Affindige vere Gen:
ftand for Tilcegnelfe, faa falber: det dog i Dinene, at
Get or det blotte Anleeg, det Andet er Anleeget i
BVivtfombed, ffjondt iffe i fuldendt Tilftand. Hos
oet ganfe fpeede Barn eller den complet Affindige, der,
fBjondt de ere t Befidbelfe af FribedSeonen, bdog iffe
bave Fribedbens Brug, fan der ei voere Tale om Fil:
tegnelfe.  Dog maa det bemeerfes, at Fribhedens Brug
og med den Tilregnelfe begynder langt tidligere hod et
Barn, end i den Alder, hoori det bliver Gjenftand for
borgetlig Straf, ligefom og den BVanvittige, naar han
er i ben bhos Forfatteren Side xxx beffrevne ilftand,
beller ife cr uden Tilvegnelfe for Samvittighedensd
Domfiol, boilket Forfatteren endog ubtrpeelig tilkjens
begiver, At de borgerlige Domftole ofte maa frifinde,
hoor Tileegnelfe i moralfE Forftand funbde finde Sted,
i boilfenn Henfeende de endog tildeeld eve bundne ved
vilEaarlige Negler, er en for vor Unbderfogelfe aldeles
ligegpldig Omftendighed; thi dette ev grunbdet paa
Gretjendelfen af bet Ufittre i vor Dom om Mellemtil-
ftanbene, og tillige paa den Betragtning, at Barnet,
ved fin fremfEeidende Udvifling, og den Banvittige, ved
pen Bevogtning, bhan maa unbdecfafied, fan gjores
ufarlig og det bedre end ved Steaf, At overalt den
menneflelige Frihed cv hoift ufuldfommen og indffren:
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Jo% Eet, et en Folge af vor MNatur fom endelige Veefener.
1D Gn fulbfommen Frihed vilbe veere det Samme fom en
nou wendetig Magt,  Den Ean Fngen, der veed hvad han
90 figer, tillegge Menneflet, hoerben i Alminbdelighed eller
port noget enfelt Sndivid i Swrdeledhed *),  Da den bele
drte endelige Silveerelfes Bwfen beftaaer i beftandig BVorden,
9d1r uden at det fommer til nogen faft BVeeeren og Forblis
e ven, faa et biin Ubeflemthed og Sowven mellem Fri:
dsd hed og Ufrihed aldeles flemmende med den mennejfelige
0§ TMatur **),  Det forholder fig jo beller itfe bhermed
dren anbderledes med hvad man ellers maa henregne til Fors
ot maalet for den menneffelige Streben; man £albe bet
unt nu Fornufe, elee Frihed, eller Moralitet, eller Lytfa-
doil lighed, eller Sunbdhed, eller hoad man vil; bet erifterer
1d1n aldrig uden i en ufuldfommen og blandet Tilftand;
t9mt men det figes at veere tilffede, boor det overveier dets
of@ Mod{wtning, hoorved man dog ofte er uvid, om faadan
02 Dvervegt finder Sted eller iffe, Naar Hr, Profeffos
no3 ten &, g7 lwerer, at de flefte fuldovorne Menneffer
oiz) (sic) befidde Fornuft, fom han forblarer ved Cone til

(+ %) Derfom der behovedes noget Beviis for, at Kant
et tillegger den mennefEelige Villie ew uindffran:
Fet Trihed, faa vav det af Hr. Profeffor Homwisp
@ide 67 citerte Sted, Critif der retnen BVernunft,
S. 579, Jiote, meve end tilfrebbeligt til at afgive
dette Beviid,

(**  **) Cfr. Gibbern i jur. TidsErift 9 B. 1 9H. G. 51
faa og Literatuctidenden for 1824, &, 697:699.
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at inbfee Tingened Forhold og Felger (sic) faa fan bdet
bog fun vere hans Mening, at de befidde hiin Eone
ten vid Grad of Udvifling; han vil dog vift itEe paa:
ftaae, at en fuldftendig Indfigt i Jingenes Forhold
0.f. 0. e en almindelig Befiddelfe for alle Mennefler,
fom indtreder med Legemetd Mobdenled,

Sorunbdecligt er bdet, at Forf, i denne Materie
indblander Feuerbadhd Begreb om criminel Tilvegnelfe,
fom ban troer hidledt fea de fantiffe Grundfetninger.
Det ev dog befjendt, at Feuetbach netop bar forviif
Sribedsieren ganfle fra Strafferettens Grondfer. Bel
bar han albeled ecflmret fig for dben Kantifte Frie
hedétheorie, men juft, fordi denne fremftiller Friheden
fom en overfandfeliy Gone, bar ban antaget, at
bent ei havde Plads i en BVidenfadb, bder Loeever, Hoorle:
bes man, ved Hielp af fanbdfelig Frogt, {Eal overvinbde
be Tilboieligheder, fom true Samfunbdets Fred, Han
unbgaaer decfor ftedfe Udtrpfet Fribed og flutter fig,
fom Criminalif¢t, ganfEe til Determinifternes Sps
ftem, og beraaber fig ibelig paa diffes Stvifter, fEjondt
ban, i en hoiere Tanberceffe, forfafter hiint Spftem *),
Seg har anbdetftedd **) gobtgjort, at Feuerbad) bar
Uret © at fEpe UdtepEfet Frihed, og at Mau meget

*) Gee Revifion der Grundfdge und Grundbegriffe des
peimlidhen Nedts, 2B. G.91 ff.

k) - Queidi ek, Ro. 4 &, 129:130 og Eunomia 2 Y.
©. 118123,
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vel fan vewere berettiget til at leegge det Begreb og den
Bevidfthed om Fribederr, hvoraf den funde Menneffes
forftand oprindbeligoiid er i Wefiddelfe, til Grund i
Griminalretten, uden Henfyn til, hoad Speculatio:
nen derom maatte bomme, og at Fribeden i denne
Betpdning ligger i den af bam opitillede fubjective
Grundbetingelfe for Strafdbarheden, nemlig en faadan
Gemptstilftand, bHoori Straffelovensd Wirkfombed paa
Begjereonen havde veret phfpdhologift umulig, Men
ben Jribed, fom bHertil forudfeetted, er fun den tilfys
neladende, fom Prof. Homwis iffe beller nmgter;
bet bliver derved uafajort, om i€fe en fEjult Nodvens
dighed omfatter de Hanbdlinger, hoortil Menneffet
troer at beffemme fig; i faa Fald bliver den Frygt,
Straffelovens Irudfler opvetfer, fun en Beftanddeel
af be indvirtfende Naturaarfager, og det en foabdan,
boorved ben med Samfundetd Fred  famftemmende
Handlemaade fremtvinges, Naar han ber taler om
PMucligheden aof, at Straffeloven Eunbde have virfet,
boor den bog ei har vicket, faa er dette fun faaledes
ubtepbt i ben almindelige Mennefeforftands Sprog,
fom ei fan andet end fEielne Muelighed, Virkelighed
0g Nedvendighed fra Hinanden; og faaleded maa felve
Sataliften udbtrytle fig, naar han taler om mennefelige
Handlinger og diffed Styrelfe ved Love og borgerlige
Sndretninger.  Dette, bvortil vi ei funne eller ville
neegte Jataliffen Ret, og hooraf Hr. Prof. Homwis
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betjener fig hoect Dieblif *), maatte ligefaavel tilfte:
des Feuerbad), fom, fFiondt han exfjender den mennes

feelige Fribed, bdog treer i Criminalrettin ganfe at

bucbe fette ben tilfide, 0g tage alt faaledes fom en
Katalift vilde tage det, Det er altfaa blot Misfors
ftaaetfe, noear Hr. Forf. troer, at Feuerbad)s
Grundfetning for ben criminelle Tilregnelfe er bygget
paa ben Kantiffe Friheddlere. JIngen Criminas

1ift bor faaleded fom Feuerbach boldt Sribeden ubde aof

fin Straffetheorie,

S bde Bemerbninger, jeg i juridiff ids{Euift
8 B, 1 H. giorde ved Hr, Profefforend Afhandling,
unbdlod jeg imidlertid at legge denne hand Feiltagel[e
for Dagen, faaleded fom jeg ber overalt afpolde mig
fra at berore hang literere Feiltagelfer. Jeg gjorde
berimod ved denne Leilighed blot den liden Bemerf:
ning, ot ban her forudfetter det, fom ban e har
bevift, “at be menneffelige Handlinger ftaae unbee
Naturnodvendighedens Jvang”.  Diffe mine. Drd
citerer han nu S. 104, ffjendt temmeligt uneiagtigt,
cg giver det Udfeende, fom om jeg Sntet videre havbde

erinbret mod bhans Nodvenbdighedslre, uagtet jeg i
- alag

bet Foregaaende udforligen har viff, hoorleded ben hele
Bafié for famme, nemlig den Gorudfetning , ot den
fanb[e[ige Gpiftents er den forfte og hoiefte, er aldeled
urigtig. Men Han anbringer herved tillige en meget

¥y Cfr. jur, TidSE. 8B, 1 Hefte &, 142147,
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mefelig Citation. Han figer nemlig, jeg Funde
imodbfectte ham ben ©witning, at Intet er beviisligt
ubden den: Vjeder TWeg der Demonfiration gebe in den
Fatalismud aus”, hoorved ban citerer Sacobid beromte
Briefe fber die Lebre ded Spinoga Pag. 225, Ordene
flaae rigtignof der, faalebed fom bhan anferer dem.
Men, bderfom bhan havde Ejendt Andet af Sacobi end
biffe og et Par anbdre ifolerte Otd, faa vilde han bhave
feet, at det var den fidfte Forfatter, paa boilten bHan
fEutde beraabe fig. Ved Demonfivationensd Vei for-
ftaner Sacobi, hoad der og er meget naturligt, den,
forﬁ vedblivende {Erider frem fra det Betingede til Be-
tingelfen, fledfe fraevende til den fundne Betingelfe en
anben tidligere; o0g, at man paa denne Lei aldrig
fommer til noget Ubetinget cller Forfte, er indipfende.
Seg Ean derfor aldeles JIntet have mod biin Thefis,
fEjondt jeg beller vilde fige, at Demonflrationeng Vei
forer til Mibilidmus, Men hoo bar ficefere, end juft
biin ftore og wbdle Sandhedsgrandffer, flaaet paa, at
ber gived en umidbelbar Bidhed, bder ligger til Grund
for enboer midbelbar o: den, der faaes ved Slutninger,
0g at det derfor er en meget falfE og fig felv modfigende
&peculationdmaade, fom vil bringe alt ind unbder Be-
gribelighedens Lov *), Umibddelbart efter biin af

*) Ll G 424:26. “Bedingungen ded Unbedingten
entdecEen, dem abfolut Nothmwendigen eine
Doglideit eefinden und ¢ conftruicen
3w oollen, um ¢35 begreeifen ju Ednunen, {deint




50

$r. Prof. citerte Thefid Eommer der en anden, fom
funbde viift ham, booclivet Facobi ladber ben Demon:
fteationgvei, ber forer til Fatalidme, ajelde, nemlig at
ethvert Beviis {wtter noget allerede Beviift forud, hois

ald etn ungereimtes Unternehmen fogleid) einleud:
ten s miffen.  Und dod iff e85 eben diefes, mwas
iy unteenehmen, wenn mwiv und bemiben, der
Datur ein und begreifides, bdad jf ein blo§
natdrlides Dafenn audjumaden und den Mes
danidmusd ded Prinzips ded Medanismns an
ven Tag su bringen.  Denn, wenn alles, masd auf
cine uns begreifiidhe Leife entffehen und vorhans
den fenn foll, auf eine bedingte Weife entfichen
und vorhanden fenn muf, fo bleiben mir, fo lange
wit begreifen, in ciner Kette bedingter Vo
Dingungen. Wo diefe Kette aufhort, da hoven
wit auf ju begreifen, und da hort aud) der Ju-
fammenbang, den wic Natur nennen, felbf auf.
Der Begriff devMoglidleit desd Dafeyns
der Matur mare alfo dér Begriff emes ab fo:
Tuten Anfangsd oderUefprungsd der Natur;
et wave et BVegriff des Unbedingten felbft,
in fo feen ¢ die nidt natdelid verbmipfee,
das iff flir unéd unvevfniipfte-unbedingte

Bedingung der Natur if. Soll nun ein Beatiff !

diefes’ Unbedingten und Unverfnlipften — folglidh
Rufifernatiarliden mdglid mwerden, jo muf
pas Unbedingte aufbdren das Unbedingte zu fenn;
¢3 muf fclbf Bedingungen befommen, und das
abfolut Mothwendige mup anfangen das
Mmoglide su weeden, damit ¢3 fid confteui:
vien laffe”
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Princip ex en Aabenbaring, og ftrar derefter folgende
“Elementet for al menneffelig CrEjendelfe og Virkfome
hed e Troe”. Derhos vilde han faa Siber forud have
fundet en Ubdviling beraf, fom nermere Eunbde wviift,
bhooclidet han havde tilfeles med Facobi *), og paa

*¥) Lec Gide 215=2217. 7Licber Mendelfobn, wiy
alle werden im Glauben gebohren und miiffen im
Glauben bleiben, wie wiv alle in Gefelfdaft ges
bohren werden und in Gefellfdaft bleiben miiffen :
totum parte prius esse necesse est. IBie Fdnnen
wir nad) Gewifheit Freben, mwenn und Gemwifheit
nidt sum voraud {dHon befannt iff; und wie faun
fie ung befannt feyn, anders als durd etwas, das
ir mit Gewifheit {dHon erfennen? Diefes flibrt
su dem Begriffe einer umittelbaren Gemwifheif,
welde nidt allein Eeincy Gehande bedarf, fondern
dledterdingd alle Grinde ausidlicht und einjig
und allein die mit dem vpotrgeftellten
Dinge ubereinftimmende Borftel-
[fung felbft ift. Die Ueberseugung aus
Grinbden iff eine Gewifheit aus der yweiten Hand.
Griinde find nur MerEmale der Aehnlidhfeit mit
einem Dinge, deffen wir gewif find. Die Ueber-
seugung, welde fie hervorbringen, entfpringt aus
Bergleidung und Eann nie vedht fider und voll-
Fommen feyn.  Wenn nun jedes Flhrmwabhrhal-
ten, welded nidt aud Bernunftgrinden ent-
fpringt , Glaube iff, fo muf die Ueberseugung aus
Bernunftgrinden {elbff aus dem Glauben Fommen,
und thre Kraft von ihm allein empfangen,

Durd) den Glauben wiffen wiv, da wir cinen
Kdeper baben, und d0f auber aud andre Kbrper

€
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flere ©teder vilbe han have funbdet med flare Ocd, at
Gud, Fribed og en fra de fandfelige Drifter uafhens

und andre Ddenfende Lefen vorhanden find. Eine
mahrhafte, munderbare Offenbarung! Denn wie
empfinden dod nur unferen Korper fo oder anders
Defdaffen s und, indem wir ihn o odet anderd bes
fdaffen fitblen, werden wir nidt allein feine Ber-
anderungen, fondern aud ctwad davon gans vers
{dicdenes, das mweder blod Empfindung nod) Ge-
danfe iff, andre wivflide Dinge gewabr,
und smwar mit eben der Gemwifheit, mit der wir uns
felbft gewabr mevden s denn ohne Du iff dag §d
unmoglidy, Wir erhalten alfo, blos durd Be-
fdaffenbeiten, die wmie annebhmen, alle
BorfFellungen, und es giebt feinen andern Weg
veeller Erfenntnif; denn die BVernunft, wenn fie
Gegenftande gebiert, fo find ed Hirngelpinfie.
‘@0 baben wir denn ¢ine Offenbarung der Na-
tur, welde nidt allein befiehlt, fondern alle und
jede Menfden zwingt 3u glauben und durd den
Glauben emige Wahrheiten anzunchmen.”
Denne Tale vil vift fynes Hr. Profeffor Howik
og mange Flere heel fynderlig af en Phalofoph; og
de ville maaffee mene, at BVeien for al Bilfaar-
lighed og for ethvert GSomrmerie aalnes, naat
man faaleded fwtter Troen over den Elare Erfjen-

velfe.  Men det maa Dbetwnfes, at felve denne

Zroe er Gienftand for en Flar Erfjendelfe og juff
vetferdigajores ved at fige ned til de Extjendeliensd
Dnbder, phoorom de fleffe MennefEer ei gjore dem
nogen FovefFillings i det man tydelig indfeer, at
noget umiddelbar viff maa Iwgges til Grund
for ol middelbar Bished; og Fun fom faadant
umiddelbar viff evfjender det, uden Hyilfet den
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gig moralff Keaft ere for Jacobi de forfte af alle Sand-
heder *). Overalt ere der fun Faa, fom bhave havt
ven Sndflpdelfe paa den Gang i Philofopbhien, bder ex
e, Forfatteren faa fordemmelig,. fom juft Friedrich

)

bele betingede BWiden ev ef Fntet, At bHer iovrigt
ei et Tale om driftelig Troe eller drifte:
Lig Uabenbaring behsver vel ¢i at anmerfes.
l.c Jortale GSetning XXXII, ’ES Deftehet alfo
dit Srevheit nidt tin enem ungereimten Bermdgen,
fid obne Griinde ju entideiden s eben fo mwenig in
per TBahl des Beffern unterm dem Nisliden oder
der vernfinftigen Begierde; denn eine
folde BWahl, wenn fic aud) nady den abgesogenfen
SBegriffen gefdieht, erfolgt dod immer nur meda-
nifd ; — fondern ed Dbefteht diefe Frepheit, dem
Wefen nad, in derv Unabhangigfeit des
Willens von det Degierde” Gotning
XXXVI. »3Bie weit nut aud unfer aufgelartes
Seitalter dber —dic SHmwarmerenpen — odet
den Mofticidmus eined Epictets und Yutonius
erhaben feyn mag, fo find wir dod) in det Deut:-
Lidteit und Genndlidteit nod nidt fo
weit gefommen, Ddag wivr von allem Gefahl dee
€hre [05 maren. So lange aber nod ein Junfen
Diefes Gefubls im Menfden mohnt, fo lange ift
ein unmwiderfpredlides Seugnif der Trenyheit, ein
unbezwinglider Glaube an die innerlide UTmadyt
Des LBillens v thm,  Mit dem Munde Fann et
dicfem Glauben verlaugnen, aber ev Hleibt im
Gewiffen und bridt einmabl unverfehens hervor,
wie im Mahomet des Didterd, da er in fid ge-
fehrt und betvoffen die {dauderhaften Worten
oudipridet: il est donc des remords!”
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Heinvid) Jacodi, Fea den Tid, at den rene Kantia-
nisme tabte {ig (boilfet, Fjondt He. Prof. i fin Af-
handling om Affindighed forudfwttee den fom endnu
berflende, allerebe ffete i Slutningen af det forrige
Yachundrede) turdbe det i€fe vmre let at afgjore, enten
Jacobi eller Kant har beholdt ftorft Jndflpdelfe. Saa
misligt ex det, af en dpbfindig Philofoph at udheve
een ¢ller anden enfelt Swtning, bhoori man troer at
finde en Styeke for fin Mening, uden at befymre fig
om den Betpdning, biin Setning bae i fin Sams
menbeng, Forf, evindbre ife herimod, at ban fuft
hac paaberaabt fig Facobi, fordi dennes Fil:
ftaaelfe fom Jndeterminift maatte vere faa meget
mere veegtig ; thi, naar Jacobi forftaaes, faa bar han
albeles intet tilffaaet, fom Ean Eomme Hr, Prof. Do wip
tilgobe; iffe at tale om at dog iffe en enfelt For-
fatter faaleded fan tilftaae noget paa et Syftems BVegne,

&ibe 55 finber han en Urimelighed i hoad jeg
©ibe 141 bar fagt til Oplysning om, at den Fri-
hed, ban indbremmer, fun ev et SEin, naac der ingen
abfolut Frihed gives, Han citerer ved denne Leilighed
en enfelt Periode, men, fom fedvanligt, aldeled urig:
tigt,  Det "{aa libet”, hoormed jeg har forbunbdet de
flee Beftanddele af denne Peviode, forvandler han til
et “eller”, for deraf at udbringe, at jeg tillegger Men-
neftet famme Magt til at foreftille fig en Gjenftands
Beftaffenbed efter BVebhag, fom til at velge den Gjens
ftand, boormed Ban beffimftiger fin Foveftillingsevne.
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Nu turbe jeg vel paaftaae, at Maabden, hoorpaa Mens
neffet foreftiller {ia Gjenftandene, et for en Deel afhoens
gig of Billien; men bdet bhar dog paa dette Sted iEfe
voeret min Mening, at forfpnde denne Swtning, fom
ingenlunde ber foarede til mit Diemeed, fiden jeg bder
blot vilde paaberaabe mig det, der umibdbdelbart, ifelge
vor Bevidfihed, beroer paa BVillien og ingenlunbde vilde
indlade mig paa bet, ber paa en mibddelbar og fEjult
Maade fan beftemmes ved famme, Hvad jeg bar fagt,
ev Eun, at, efter Forfatterens Lere, vilde Billien have
ligefaa liden Jndflpdelfe paa Balget af Foreftillingens
Gienftand, fom paa Paaden, hvorpaa Sjelen fores
flillede fig denne. Han tillegger iovrigt og for faa
vidt mine Ord en ganfle urigtig Betydning, naar han
mener, at jeg tillegger BVillien en uindifroenfet Magt
til at beffemme fin Gjenftand oa bderfor gjor bet

- ©porg3maal, fom intetfteds har hjemme, om en Grons

lenbder, der aldrig har hort om en Clephant, fan tente
fig den, Det ¢r aldrig faldbet mig og vel intet anbdet
Wtenneffe ind, at den menneffelige Villie ffulde have
ven Ylmegtiged SEaberfraft, IMen, naar jeg forud- _

- fetter, at Billien har en, fEjondt beqreendfet Magt til

at benvende Foreftillingsevnend Opmectfombed paa
denne eller biin Gjenftand og derved forjage en anbden,
faa e bet iEfe mere, end hvad ethoert Menneffes Be-
vidfthed, naar han iffe gaaer ud over denne, leerer
bam, Hr, Prof. Howis vil vift heller i€ neegte, at
han, faaledes fom Sagen i den umidbdelbare Bevidfthed
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foreBommer ham, har beflemt fig felv til at befEieftige
fin Cftertante med Underfogelferne om Frihed og Nobd-
vendighed, ovg, ved at fFrive berover, at henvende An:
bred OpmerEfombed paa det Samme, Al Underviids
ning og Folbeledelfe beroer derpaa, at ¢t Menneffe deeld
af egen Drift, bdeeld bertil fremEaldt, men dog ibfe
toungen, af Andre, fyflelfetter fin Foreftilling med
viffe beftemte Gjenfiande og faftholder diffe, He. Pros
fefloren hHae ogfaa felv, fom Leege, viftnoE ofte have
Leilighed til at opfordre fine Patienter til at forjage
Foreftillinger, fom forftyreede dered Sundhed, ved at
beftjeftige Sinbet med andee, for Sundheden tienlis
geee, Vel veed jeg, at han, efter fit Spftem, maa
inbtemme, at en fEjult Nodvendighed altid har bragt
Ham til at give faadanne Raad, og at det ¢¢ en lige
adoendighed, der har beftemt Patienten til at folge
elfec i€fe at folge famme, ligefom dette nu ev ffect, og
at det altfaa i al Fald er den legende Natuckrafe,
fom gjennent ham bar frembragt den gavnlige Snds
vitfning paa Patienten. Ment han maa dog tilftaae,
at bette fun er hansd Theorie, og jeg legger til, at det
et en geundled Theorie. Paa det her ombhandlede Sted
var dee imidlectid i€fe Tale hevom; thi der var det iffe
mit Diemed, at gjendrive hand Angreb paa Friheden,
boilEet jeg alletede forud havde gjort, men Eun at gjore
Loefecen opmectfom paa, at den Frihed, han indrom:
mer, ingen fand og vickelig Fribed er,

Sorfatteren har Side 43546 fogt at gjendrive
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hvab feg havde anmerfet om Fatalidmens fordeervelige
Golger *).  Han mener, at jeg har forverlet den bora
nerede Tyrfetroe med den Nodvendigheddlere, bhoortil
Philtofopherne beEjende fig. Men, uden her at ville
opholde mig ved det fidfte Ubtew€, maa jeg bemmerfe,
at hoad jeg i foranforte Henfeende har fagt, ikke gjelder
om bden Nodvendigheddleere, fom fetter en levende
bellig Gud i Spidfen for Nodvendigheden, men fun
om bden, der paaftaaer, at alle aandelige Yttringet
have dered RNod i den phyfiffe Natur, og at denne Lare,
fom Foletroe, neppe Eunde faae en anden SEitelfe,
end netop Ipcbetroen.  [eg har ievvigt Side 135,
143> 145 omftenbdeligen viiff, bhoilfe de fordmrvelige
Solger ere, Fatalidmen, fom Foletroe, maa fore med
fig. $Herved har Forf, ¢ Fortalen til Afhandlingen om
Affindighed S. V gjort ben Bemerfning, at man iffe
unblader at arbeide paa at bhele et Beenbrud, {Ejondt
bets Heldbredelfe eller JEeheldbredelfe ¢r afhmngig af

*) Seg fEal Heri endog have veret Fatalidmen mere
nxrgaaende end NRecenfenten i Literaturtidenden,
ver, med al fin Unimofitet imod defte Syjiem,
tilffaacr, at famme iffe ophever JorfEjellen paa
Godt og Ondt, Men, foruden at Recenfenten fun
taler om Gpinozas Lare, der har, fom en ganfFe
anden Oprindelfe, et ganffe andet moralff Refuls
tat end vor Forfatters, faa hav dog Recenfenten
tydelig viiff, at det egentlig Eiendommelige ¢ Be=
grebet om Ondt og Godt § moralfe Forftand for-
{oinder ogfaa ved Hiin Lwre.




nedvendige MNaturlove. Men bet, vi gjore, nemlig
at fette de MNaturlove i BVicEfombed, fom funne el
brebe Beenbrudet, bdet anfee vi dog for noget, ber
bevoer paa 08,  WBibere figer han, at vi dadle Tprfen,
fordi han ife anvender de naturlige Midler mod Pefts
fmitten, og altfaa vift i€€e eve befeiede til at forfomme
be natuclige Midler imod moralff Fordervelfe. TMen
det ex jo netop 08, fom itfe ere Fataliffer, eller Hos
boem i al Faldb denne Troe ei er blevet rodfeeftet og
gaaet over i Sindelaget, fom dadle Tpreerne; diffe felo
finbe dered Ligegpldighed meget naturlig,  Enbelig
anforer ban, at vi iffe, Fatalidmen uagtet, ville ops
hove at elffe be gode (be gavnlige) og afffpe de onbe
(fEadelige) CgenfEaber hos Mennefbet, for dere8 Virks
ningerd Sepld, faaledes fom Faaret og Heften bliver
alminbdeligen pnbet og elffet, medens Slangen og Stor-

" pionen bliver affEyet. Men, naar vi nu have fat 08 i

Hovedet, at et er vor med Faaret eller med SEorpio-
nen meeft analoge Matue, fom bdriver 08 til den ADH-
foeed, der gjor 08 elffelige eller afffpelige for anbdre, faa
maae vi tillige indfee, at det er ligefaa forgjeeves for
den, i hvid Lod en onbartet Natur er faldet, at an-
ftreenge fig for at forbedre denne, fom om SEorpionen
vilde arbeide paa at fEaffe fig en Faarenatur, Forfaas
vidt Hr. Profefforen i fin Nodvendighedslere har ind-
blanbet Begrebet om en gudbdbommelig Styrelfe, faa v
bet viift i det Foregaaenbde, hvorlidet dbenne har hjemme
it bang Syftem, og at i Swrdeleshed det, han i fin
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Afhandling om Uffindighed S. 59 Ealber gudbommelig
ZilfEiceelfe, ingen AdEomft hae til bette Navn, Fov:
vigt beftaaer det Wigtigfte, fom han under denne Punct
mobdfetter mig, i en Citation af en engelff Forfatter,
hvori en Citation af Helvetiug er indblandet, og fom
gaaer ud paa at vife, bhoorleded Determinidmen hod
forfEjellige philofophifbe eller veligiefe Secter har veevet
uden ffadelig Folge, Herved maa jeg bemeerke, at
jeg i€fe anfeer noget af de paaberaabte Erempler for
paffende paa vor Strid, uben det, fom er taget fra
Mabhometd Tilhengere. Men, fEjondt det itfe fan
negtes, at deres fataliftiffe Sroe har frembragt frafs
tige Vttringer af en vild Tapperhed, faa fyned bdet dog,
fom boecfen Hr, Drof. Howis eller den citerte Forfats
ter iovrigt vil hod dem finde noget Beviid for Fataliss
mensd velgjorende Folger paa Folbecharacteren., Hiftos
tien faler og altfor tpdeligt berimod,  MNaar man
beraaber fig paa Stoiferne, faa maa jeg bemeecfe, at
biffed Rote om Fatum, i det mindfte hos ve Npere af
benne Sect, if€e omfattede den menneffelige Billte,
boilfen de toertimod tillagbe ben heiefte Grad af Keaft
til at hoeve fig over alle fanbdfelige Begjeringer. Man
behaver blot at lefe det forfte Capitel i Epictetd Haands
bog, for at overbevife fig herom *), Hvad Calvini-

*) Svor meget Ehrofip, om hoem de Gamle fagde,
at, hois ban iffe havde vmret, havde ingen Stoa
vavef, befirabte fig for at forenme den mennefFelige
Sriped med Sdeen om Fatum, [®rer 0§ den udfor:




66

fterne og be ovrige dyriftelige Religionspartier angaaer,
fom [ere en abfolut guddbommelig Forudbeftemmelfe,
faa har jeg alt forhen tydeligt nof erflwret mig over
ben ftove ForfFjel imellem en Loere, der [oetter et helligt
LBefen i Spidfen for Nedvendigheden og opfordrer
MennefEet til at bellige fit Sind og fin Banbdel og deri
finde et BWidnesbprd om, at han berer til e Udvalgte,
og den, fom bibleber ALE af en blind Naturkeaft.
Zilhengerne of Peerdeftinationsloeren ffaae vel Fare for
at forfalde i forvirrende og utroftelige Grublerier, og
jeg anfeer det for et ffort Fortrin ved vor RKirvke, at
den iffe opftiller et Dogma, fom leder til flige Grubles
vier. Men ogfaa den Calvinfle Kirfe erfjender i biin
Leere en Gaade for den menneffelige Forftand, boorved

lige Sremfilling af Chryfips Lere i denne Hen-
feende, boilfen vi finde ho3 Eicero (de fato cap.
39 seqq ) der figer: Mihi qvidem videtur , cum
duz sententie fuissent veterum philosophorum,
una eorum, qvi censerent omnia ita fato fieri,
ut id fatum vim necessitatis afferret, in qua
sententin Democritus, Heraclitus, Empedocles,
Aristoteles fuit: altera eorum, qvibus videren-
tur sine ullo fato esse animorum motus volun-

tarii: Chrysippus, tanquam arbiter honorarius,
medium se ferre voluisse, sed applicasse ad eos
potius, qui necessitate motus animos liberatos
volunt. At nu Eicero mener, at det iffe er Iyf-
fedes ham, gjor naturligoiis intet ti[ Sagen het,
hoor dev fun ¢r Tale om, bvad ban har antaget
og villct,
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- opfotbrer 08 til.

Seg Bae nu of den Deel af Hr. Profefforensd
Serift, fom bandler om Friheden, Jntet tilbage, uden
pen litteraitiffe Deel. Denne forbigif jeg med Flid i
be BemeeEninger, jeg meddeelte til hans forfte Ufhands
ling, og bdet fornemmeligen, fordi jeg iffe Eunbde ind-
lade mig i famme, uden at overbevife ham bde betpbe-
ligfte Wildfarelfer. Men, for at man ei fFulde teoe,
at jeg lob gjelde, hoad han i faa Henfeende Havde ans
fort, tilfjenbegav jeg ubtrpEfeligen, at jeg forbigik,
Iwﬁb ber i hiftoriff Henfeende funde vere at bemeerke
ved hand Fremftilling af Phitofophernes Lere 0g | Swes
veledhed hans Criti over den Eantiffe Frihedbstheorie,
Hang Afhandling var mig HerCommen formedelft den
Sndfiat, boormed han bhavde bebanbdlet fit ASmne,
forfaavibt det lane indenfor hand Fag, og bet var
langtfra mit Onjfe, at blotte hans Svaghed i den
Deel, booti han var gaaet udenfor fit Fag og fin
Kundffabsfphere.  [eg indfEreenfede mig bderfor til,
forteligen at fremfore hoad jeg anfaae nodvendigt, for
at iffe de Mange, der Intet Fende til den hoiere Phi-
Iofophie, fEulbe labde fig blenbde ved Forfatterensd, vel
i fig faare lofe, men dog paa en findrig og encrgifé
Maabde forebragne Lare angaaende Friheden og de mos
ralffe Grundbegreber,  Seg afholdt mig bdecfor faa
meget fom mueligt fra udtepEfeligen at beveve hans
Argumentationer, fom jeg devimod fornemmeligen fogte
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paa en inbivecte Maade at modvice. Da bdette imid-
leetid af Hr. Forf. er taget fom et Beviis paa Mangel
af Cone til at trenge ind i hand Lere og at gjendrive
ben, faa bar jeg nu fundet mig opfordret til at gaae
en anden LVei, og troer derfor nu heller if6e at burde
ganffe lade hansd flore litteraiviffe Bildfarelfer voere
ubemeperfede, fan meget mindre, fom jeg nu feer, at
han vil gjetde for en i dbe philofophiffe Studier bevans
bret Mand og drifter fig til at bebandle hans Mobds
ftanbere og i Swrdeleshed den indfigtsfulde Recenfent
i Ritteratucrtivenden fom Sgnoranter,

$Hansg fuldfomne Ubekjendtffab med Kants Phis
lofophie blottede fig i hans Ufhandling om Affindighed
allerede berved, at han for fin Fremftilling havde aof
Kants egne Sétrifter blot lagt et til Srund, der fun,
i Henbold til hand evrige Fribedslere, indeholdt en
Anmeckning , figtende til at forebpgge en enfelt IMis-
forftaaclfe, g at Gan iovrigt fnart beraabte fig paa
boad en, fnart paa hoad en anden of Kant 8 Tilhoens
gere, i ©trifter, ber ingenlunbe indeholdt en fuldffendig
AUfhandling om Frihedsleren, havde [agt. Endnu mere
forvaabdte ben fig Derved, at han iffe vidfie af ben Fors
bindelfe, bvori denne Deel of Kants Syftem ftod
mebd det ovrige, o0g overalt argumenterede fom om den
fandfelige Eilvrerelfes Abfoluthed var noget uomtviftet,
bvorfea han ber funde gaae ud. Dot var let at fors
ubdfee, at han, hovid han nogenfinde gjorde et lignenbde
loft Betjendtffad med Kantd evrige Syftem, fom
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bet han ba havde gjort med Leeren om Fribeden, faa vilbe
ban finde famme Urimelighed og Daarffab i det Hele,
fom i bet, han bdba Ealbte det fvagefte Partie i famme
(See Side 9o). Dette har og fuldfommen befroeftet
fig i den npe Afhandling; og, hvor grovelig han over:
alt bar misforftaaet Kant, er udferligen oiift i det
Foregaaende, ligefom jeg i det felgende, naar jeg fom-
met til at handle om ban& Angreb paa Kantd Mo=
tal, f€al anfore flere forbaufende Bevifer derpaa. Han
bac decfor viff nof god Grund til fun at giore man
Fordringer paa at forftaae Kant (Determinidmen
&. 106), Men, faa fEulde han bHave ladet veere at
nedbveerdige det han iffe forffod; ligefom ban heller iBfe
burde tage det ilde op, at man iffe vilbe antoge ham
for en SKiender of Kantsd Philofophie. Han bhar
imidlectid itfe Ejendt fynderlig mere til andre Philofo=
phers Spftemer; og hand Recenfent har med fior
Goie forunbdret {ig over den Paafiand, at der for Kants
Tid var en iffe ringe Dvereensdfiemmelfe faavel mellem
Philofopherne indbyrdes, fom mellem bdiffe og den funde
Menneffeforfiands Ombdomme, Gribeden anganende
(Afhandlingen om Affindighed Sibe 53), hoiléen Paas
ftand ban vedbliver med megen Kiwthed at forfoave
mod biin Recenfent, der paa en faa lempelig Maade
havdbe mobdfagt famme. De Sétribentere, fom han
beels paa hiint Sted, deels anbdetftedsd i Afhanbdlingen,
0g navnligen &, 30 paaberaaber fig fom enige om Fris
beden i det mindfte i Hovedfagen, ¢re Spinoja,
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Locde, Baple, Hume, Bonnet, Prieftlep,
fomt Gpifur, Helvetiusg, Wolf, og Haller,
At han bar taget feil med Henfyn til to af bdiffe tils
ftaaes i dben npe Afhandling, bvor hon Side 86 Note
neoner Cpicur fom en af de feorfte Sndeterminifier,
og Side 122, hvor han indbremmer, at Locke e¢i var
Determinift, men deelte den {edvanlige fortfpnebde
Unffucifedmaade om Nobdvendighedsleren fom ufordeas
gelig med TMoraliteten, JFovrigt maa man unbdre fig
over, naar man feer, bvilée andre Forfattere han, for
at bruge bang eget UdtepE (Determinidmen Sive 84)
har tpftet fommen i een Pofe.  For iffe at tale om
dered meget forffjellige AUdfom(t til at noevned blandt
Hovedffcibenterne i Philofophien, foa er deres Loeve
om Jribeden tilveels faa forfEjellig fom Jtd 0og Vand.
Saaleded ville vift Faa eller Sngen of de ovrige Ejen-
bed ved ©pinoga. Wolf har, i et foerflile SEvift,
o0g ellerd overale i fine Acbeider, fogt at gjendrive ham ;
09 Baple holder Spinogad Syftem for den meeft
vanffabte Hypothefe, fom man Ean foreftille fig, den
meeft ucimelige, og vor Sjels foleflarefte Foreftillin.
gee meeft diametealiter mobdfigende *). Bayple har
iporigt egentlig ingen beftemt Mening yttret om Fris
heven, men bdenne fine Dialebtifer hae blot her fom
overalt opvakt Toivl, Wolfianerne og fleve af ve

*) G¢e Dictionary philosophique et critique. ttis
¢l Spinoza.
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anbre ere langt fra at underlegge ben mennefEelige Billie
Maturnedvendighedens Love. Forf, fivtter fig, hoad
MWolfianerne angaaer, blot paa ben Definition, bder i
Daried’s og i Novregaards Naturretsfpffemer
forefommer om Fribed; ligefom ban og ievrigt paabes
vaaber fig be of ham nevnte Stribentered Defini:
tioner. Men, uden ber at ville gjere de mange
andre Bemmefringer, fom bdenne Fremgangsmaabe
funbe give Anledning til, f€al jeg blot evindre, at de
paabecaabte Definitioner vel ifte beftemt indeholde det
Oprindelige og Adbfolute, fom Kants Frihedsbegred
medforer, men at de beller ingenlunde forudfmtte det
modfatte. Gaaer man Lidt videre ind i hine Forfatteres
2eeve, feer man, at adffillige af dem netop have befjendt
fig til Begreber om Frihed og Filregnelfe, fom Hr, Prof.
Howis fordbemmer. Saaledes, for fun at neovne ot
cenefte Beviisfted, efterfee man Wolfii philosophia
practica universalis Vol. I, §.'528, hvor man vil
finde leert en Zilregnelighed, fom forudfetter, at Men-
nefet funde have handlet anderleded end han hanbdlede,
Naar Hr, Forf. nu, Side 7os 71, beraaber fig paa
Bubhled og fornemmelig Jacobig Tilltaaelfer

om bden Leibnis . Wolfjee Phitofophie, faa ffal jeg,

for if€e at indblabe mig videre, blot bemerbe, at eet gr,
om Leibnig’s eler Tolfs Loere indeholder Elemens
ter, fom, forfulgte med Confequents, funne fove til en
vi$ intelligibel Fatalidme, en Paaftand, fom juft Kant
bar gjoct, til hoem Facobi, pan det af He, Profeffos




72

ten citerte ©ted, henvifer; et anbet er, om bered Qe
ubdtepbeeiig var fataliftiff. Dette {idfle vedfjondte de
dem paa ingen Maade; men den fEjulte Sewd til Fatas
lidmen, fom laae i dered Spftemer, funbde dog ingen:
lunbe fremvoicte den Cnighed mellem Philofopherne,
fom ban paabevaaber fig. Daar han frembdeled pttree
fig fom om bde bog let vilde veeret blevet eenige, bvis
Kant ei paa nye havde indfort en libertas indifferen-
tie, faa er der alt oven fagt nof, for at gjendrive
bette. Side 59 har han, i Unledbning af ot hans
Recenfent har neont Cavtefius fom en Philofoph,
der beftemt ecfleerede fig for Sjelensd Fribed, anfort
pette fom om Recenfenten brugte Cartefii Uuthoritet
for Seetningen felo, Dette Eunde vift aldrig falde en
flig Recenfent ind; men han har ber blot villet berigs
tige Hr. Prof. Howig’8 biftoriffe Paaftand, Fovrigt
betjener Forf. fig ved denne Leilighed af det Huusraad,
at han fun tager Henfpn til den Deel of Recenfentens
Gitation, fom han nogenlunbe, fEjondt tun ved en for
©progvilfaaclighed, €an fortolfe efter fin egen Mening,
men udbelaber det, boovrmed dette ei lod fig gjore. Det
er dbedubden alt for befjendt, at Cartefius var fireng

Spiritualift 0g Sndeterminift til at herom fan veere

at disputere,

For imidlertid at gjore Ende paa al videre Inds
figelfe imod fin Paaftand, anferer Hr. Prof. Howis
S. 71:72 en Yuthoritet, fom han fynes at anfee for
afgjorende, Dot er “en transdatlantife Philofophs
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Bidnesbyrd” han fremEalder, on I, Cooper, der hae
udtepbt fig faaleded: F Sandhed Sporgsmaalet om
Nodvendbighed maa nu anfeed for afgjort; thi med
bem, bder Fan modftace Colling og Haritleps
Strifter, og ben Unbderfogelfe af diffe Gjenftande,
fom De. Drieftley og hans Opponenter have fore
taget, med bdem Ean man i€fe tale fornuftige, Inte-
rest rei publice, ut deniqve sit finis litium, ¢r ¢n
Marime , der ogfaa i BVidenfabernes RNepublie, fan
have Gpldighed”. Wiftnok er det ot Erafeigt Sprog,
han ferer, ben trandatlantiffe Mand; 0g bet er en
vaft Beflutning, bhoormed han vil bringe alle Snd-
vendinger til et forftumme,  Men om jeg end iffe hos
Hr. Profeffor Howis havde ecfavet “hoor langtfea
bet er, at en fiter Tone altid foreaader en fitker Sag”
faa vilde bog hiin Kiefhed alene iffe formaae mig til
at opgive en Dverbeviidning, fom enhoer gientagen
Cftertentning bar befreeftet, g ellers veed jeg intet,
hoorpaa ben flore Authovitet fulde grunbde fig, fom
Hr. Forf. tillegger fin transatlantifée Philofoph.
Det fan dog vel iffe voere den Omftendighed, at han
heter hiemme i den nye BVevden? Heller]iffe Fan bdet
ligge i ben Grunbdighed, hvormed denne mig ubefjendte
Forfatter fEal have underfogt felve Spoergémaalet om
Sribed og MNodvendighed; thi af det lidet, Hr., Prof.
hav meddeelt af hom, erfarer jeg, at den Tid, bhoori
ber funbe debattered fornuftigt om denne Sag, efter
hans Tanker, forlwngft var udloben, forend ban fEcev,
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faa at ban enten i€fe maa have indladt {ig derpan ellee
talt ufornuftigt, ok er det jeg fan iffe vet indfee
ben Vegt, denne Mands Oed fan have, og finder
berfor Overgangen noget vel bdriftig, naar Hr, Prof,,
ftrar efter at bave anfect diffe Ord, udbrpder! "Saa-
febed ftobe Tingene, da Kant optraadte”, Det
laber iovrigt til, at Enboerd Ord er ham en Yuthoritet,
naar bdet inbeholder noget, fom giver eller fyned af
give ham Medbold.  Ffoer e det morfeligt, hHoorleded
ethveet Ord, fem ban bar funbdet i en engelff critiff
Sournal, ¢r ham et dictum probans. Gee &, 73,
127, Note, 164 cfe. 165. Han vilde gjerne give
fine Lefere at forflaae, at vi mod ham beijente 08 af
Kants og andre tydffe Philofophers Authoritet, iffes
detfor Grunde,  Dette har nu ingenfinde veret il
foelbet; thi bertil horer det iffe, om man har henviift
til en hos8 Kant forefommende Ubdvifling, faalidet
fom jeg tegmer det dertil, maar han, paa lignende
Maade, f. €r, henvifer til Hume, S, 145, Wen
for ham ev det blotte Ord af en engelff Recenfent en
Authoritet, boormed han troer at funne {laae o8
til Jorden. Saa megen Anfeelfe bde engelffe cri-
tiffe Journaler end nyde, faa €an det dog iffe andet
end fremEalde Smiil, naar Forfatteren citerer en der
ptteet Mening i et philofophifE Anliggende, blot fordi
ben der et pecret, fom om bdet var en enbdelig Dom.
Dog vi have forhen feet, at han endog tager til Takfe
med Ipdffere, naar han Hoé en faadan finder en eller
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Jnn onben Swmtning, fom han troer flemmende med fin
192 Lere, Dgfaa vor Teefchow bliver ham S, 164 et
pio ofgjorende Bidne, oa faaer, til defto florce Beftye:
1153 felfe, ben Roed, at vere uforblendet of Dagsphilo-
qo} fophien, en Foes, Forf, vel vilde have taget i Be:
nol tenfning, at give denne Iwede og fEarpfindige Grand:
1991 fler, naar han havde Fendt ham [idt bedre, da han
oot faa vilde vidfE, at ban i Sewecdeleshed har optaget
ot faare meget of Sdhelling, ber netop er Stifteren
§ 10 af bet Jdentitetd Spftem, fom Hr, Profefforen S, 8o,
drie under Henviisning il Trefdhotw, erfloerer for den
9911t meeﬁ titfredéftillende philofophifee Anffuclfe, han Een-
190 Dees en Ytteing, der foreeften flet iffe paffer til hang
10a ovrige Refonnements,

Bi gaae nu over il den Deel of Prof, Hotwis’s
11D ©tift, boori han feger at forfvare Hoad han ifin
d13¢ Afhandling om Affindighed havde fagt om LyEfalighedss
gizd brivten, fom Moralens Grundvold, og om Unatueligs
9Gad Heden af en Seedeloere, der fordrer Andet af Menneffet,
dna end Det, der, ifelge hans naturlige Drivter, er ham behas
ilsg geligt,  Dgfaa ber mener han, at hans Modftandere
1030 groveligen have midforjtdact ham, ibdet de {Eulle Have
odad behanbdlet ham, fom om det var den fave Ggennptte,
ntod han havde fat i Spidfen for Smdelighedben, medens
nod han dog ubtepffeligen har omtait be i SMenneffets
1n§C Natur nedlagte fympathetiffe Drivter og egentligen
s(319 erkjendt diffe, i Forbindelfe med AStedrivten, fom Kils
96 den til Det, vi Lalde movalff Gode, Ligeledesd bemeer:
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fer han, at han ingenlunde har betragtet Seetningen
“befordre bin Lytfalighed” fom everfte Mosalprincip,
booctil han indremmer, at den er meget uffi€fet, men
at ban alene bar neont Loffalighedsdrivten fom bden
almindelige Naturlov for den menneffelige Begjercone,
hoorefter dem Eun attraaer, hoad der fynes den behages
ligt og velgjerende, 0g affEper hoad der fynes den ube:
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bageligt o9 fEadeligt. SMed hoor liben NRet man deraf Fnisd

udleder den Slutning, at han og ffuldbe anfee hiin
Sxtning fom den heiefte Grundregel for de mennefes
lige Handlinger, Ean, mener han, alene ffjennes deraf,
at endog Helvetiug, hoid Cudaimonidme ellers iffe ev
den finefte, ibfe antager biin Sewmtning, men bden,
salus populi suprema lex esto, fom Grunbdregel for
Mocalen, og -definerer Dpden ved Strwben efter Al
meen(pEfatighed. Enbdnu taler han om, at man ffal
have for€laret ham faaledes, fom om det altid var gjennem
en Plan og Calcul, Hanbdlingernes Overeendftemmelfe
med Lpffalighedddrivten fFulde afveied, uden at Folels
feng umibdelbare WBirfning blev taget i Betragtning,
Men, da jeg iffe indbfeer, hoad bet ex, fom bar givet
ham Anledning til at Elage over denne Misfocftaaclfe,
fEal jeg ifE¢ berpaa vibere inbdlade mig.

Det er en aof Cudaimonidmens Forfvarere idbeligen
gientaget Klage, at man migforftaaer dem, og tillegger
bem den Mening, bder ev langtfea dem, at Mennefiet
fun fBal foge fin Lyffalighed i de grovere egoiftiffe
Drivters wimiddelbave eller midderbare Tilfredsftillelfe,
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Men denne Klage ev grunbfolfe, De ville have onbdt
ved at vife et Crempel paa, at nogen Forfatter i
en nogenlunde philofophiff Foem bar indladt fig paa

- 'at gjendrive ‘deres Lore, ubden at tage Henfon til de

finere Folelfer, til de intellectuelle og fympathetifte
Gleder, eller at ombanbdle Aredrivten, Samvittighes
den og Troen paa et Liv efter dette, famt underfoge
ben Retning, Lotfalighedsprincipet, ved Hielp af alt
Dette, fan modtage, Seg fEal blot benvife til mit'i
Aaret 1798 udfomne Skrift over Dpdeleerensd og Rets-
leerend Princip, hvor man i 1fte Bind Sive 154188
vil finde en omftendelig Criti€ over Lpéfalighedsprins
cipet , i boilfen Critif, fom jeg for RNeften vift ibfe vil
tillegge noget Beerd, man finder alle hine Momenter
tagne i tilborlig Betragtning. Man newater ingens
lunde Gudaimonifterne Ret til at tage Henfon til de

finere og fpmpathetiffe Drivter, man paaftaaer fun,

at de iffe, efter bered Spftem, funne give dem nogen
Sorrang fremfor de oorige i den menneffelige Natur
nedlagte Drivter, og derhod godtgjor man, at de, naar
be bpgge paa be Virkninger af een eller anden Hands

ling, fom forudfwtte bdend moralffe Boerd fom

givet, gjore den fEpldig i en baandgribelig circulus
in demonstrando. $vad derom for lenge fiden ev
beviift, Har itle nogen Cudaimonift hidtil indladt fig
paas men de Cnkelte, fom endnu erloere dem for dette
©pftem, Ilwgge vift not de Forudfwtninger til Grund,
hoorom bdet til den ftorfte Klarhed ¢r godtgjort, at de

$2
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pectil eve albeled uberettigede, Saaleded gjor og
Seecdeleshed Hr. Prof. Howip, der, foruden at ignos
tere hoad dev forhen dedangaaende ev fagt, beller iffe
tager minbdffe Henfpn til de vifinok wuigjendrivelige

' Sndvendinger, fom , i Anledning af batis forfte Uf-

hanbdling, mod ham ere bleone fremfatte, S diffe Snbd-
venbdinger har der nu aldrig veret Tale om at udeluke
be Drivter, fom man regner til de edlere, fra Lyéfa-
lighed8[pjtemet; man bhar Eun paaffaaet, at bder, efter
famme, ingen vefentlig Forffjel ev mellem de forfEielige
Gobder, i hoilfe Enhoer fetter fin Loffalighed, men at
biffes Beeed blot Ean beroe paa bdet Forhold, hvori de,
efter vigtig Overveielfe, flaae til Enbhoerd individbuelle
©mag. Naar jeg ijur, Tidsff. 8 B. 1 H. &, 137 endvi=
dere har fagt, at man i bette Syftem er tilbeiclig til at
forfafte enhver Streben, ber gaaer ud over det pers
fonligt Nyttige og Behagelige, fom Daarflab, faa
bar jeg bdertil bavt en {wrrdeled Anledbning i hvabd
He. Profeffor Howis (Side 114) bhavde fagt om bdet
Tomme i ben Ave, fom Krigerne foge, og hvori dog
be, ber meeft bave fortjent den, iffe [enger Eunne beel=

tage, og om bet Daarlige i den Beunbdring, Alerander

bar tiltrutbet fig.,  Smidlectid vifer mine her brugte
UbtepE, og dechos endvidere min Note Side 137138
tydelig, at jeq iEEe anfeer det for nogen Nodvendighed,
at Gubdaimonifien underordner flige Gemptdoploftelfee
ben mere perfonlige Griftentd og MNyden; men at jeg
toectimod betvagter denne Underordning, ligefaa wvel
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forn ben mobdfatte, for en Jnconfequents hod be Moras

liffer, ber bpgae paa Lytfalighedsdriften, hvilte burde
overlade Rangforordningen til enboerd perfonlige Smag,
Naar Hr. Forf. nu fragaaer at have villet udgive Los
falighedbéprincipet for et cgentligt Moralprincip, men
paaftaaer, at det ere be velvillige Drivter, der ffulle
afgiere hoad der er moralfE Godt og Ondt, famt at
man ffulde have feet fig om Hod Hume, for at finde
Boad der var hans fande Mening, faa ¢t det aabens
bart, at han ogfaa i dette Styte, ligefom i Frihedss
materien, e ved fenere Lwéning og Eftertanke Eommen
til ganfte anbdbre Foreftillingdmaader, end dem, dev
laae til Grund for dem Afbandling, bhvid JIndbhold
han vil forfoare; [ligefom bdet og ev [et at bevife, at
ban ingenlunbde endnu er enig med fig felv, men vakler
mellem ganffe modfatte Spftemer, Decfom Lytfalig:
bedsdrivten er, fom bder paaftaanes i Afhandlingen om
AUfiindigheden Side 54755, Bafid for al Wttraae,
Hengflen, boovom al felobevidft Vickfombed dreier fig,
alle levenbde Boefeners Yutonomie og den enefte af alle
indplantede Fegler, fom aldrig Ean fynes despotifE,
fiven Den alene fordrer, at jeg ffal gjere hovad der er
mig Eject og behageliat, altfaa blot hoad jeg vil, faa
er det indlpfende, at enhoer anden Drivt fun, fom en
odification af hiin Grunddrive, fan have nogen
Gyldighed til at ordne mit Liv. Den {pmpathetiffe
Driot fan altfaa blot, forfaavidt den, efter Enhvers
individuele Twnke: 0g Felemaade, flaaer i Forbindelfe

—
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med hand perfonlige Belowren, fortiene at fomme i

Betragtning *), og der er ingen almeengpldig Grund:
til at misbillige Den, hoid fpmpatbhetiffe Drivter ere,

foagere, end be egoiftiffe, eller Den, fom veed faaledes
at. focefte hine, at ban frier fig for Decltagelfensd Bee

Epmringer og for de JndfErantninger, Medfolelfen gjor

i den egentlige Gelvomforg, Det Crempel, ban i

Sovevindringen til biin Afhandling Side VI anforer til,
Oplpsning, taget of Mobderkiceligheden, er, faaledes,

fom bet e fremfat, ganfee overeendjfemmenbde mebd
benne Foreftillingémaade, og, fEiendt Hr. Forf. nu
(Determinismen &, 172) beffplder fin Recenfent i
Litteraturtidenden for at bhave forfalf€et Ddette
Grempel, faa har han dog og indbffreenket fig til den
tomme Paaftand, uden at have veret iftand til at
anfere endog en SEingrund derfor. Bel taler han ifke
fieldent i bemeldte Afhandling om det Almeennyttige,
fom cendtpdigt med bet, man Ealder moralff Godt eller
Sornuftigt; ligefom han endog beraaber fig paa
Samvittigheden, paa Udedeliahedshaabet og Andres
Agtelfe, fom Drivefjedre til at bandle anbderleded, end
man, eftev den blotte Ggoismed ilfEpndelfe, maatte
bandle (See, f Cr. S. 56). Dien det er og tydeligt
viift (jue. TidéfEcift Side 138:140), at. han her har

*) Hvorlof alt det er, Forfatteren i fin Ufhandling om
Affindighed har fagt om de fympathetiffe Drivter,
bav Hr. Peof. Sibbern grundigen viiff ¢ juridiff
TidsfErift 9B, 19, Gide 54 f.
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forudfat, at der gives eiendommelige, af Lytfalighedas

brivten uafhengige Rove for de menneffelige Hanbdlins
ger, 0g at han altfaa derved gaaer ud fra et faadbant’

Yteaditionelt Ber’”?, fom han uden al Foie paafiger

fine Modftandere, Det er decfor intet Unber, at det

iffe er falbet nogen af hans Modftandere ind, at gaae

til Hume, for at finde hand moralffe Grundfetninger
nermere forflarede, SMan maa meget mere undre fig'
over, hoorleded Hr. Forfatteren fan have [eft Humes’

Unbderfegelfe om Moralend Grundfetninger og dog

ttoe\ﬁg at flemme overeend med ham, Hume tillegger”

ben velvillige Drivt i Menneffet al den Umiddels

barhed og Selvftendighed, fom nogen anven Grunds
brivt i den mennefielige Natur, Han vifer ombhygs
geligen, at den iffe fan bidleded of Sélvbjorlighedss’

drivten, men treeder i beftemt Modfetning med famme,
.f)an giver berbos demne Drivt en ubetinget Forrang
for den egoiftiffe o0g bencevner den tillige fom den
moralffe Sands, fom en Folelfe, hoorved det umibds
belbart aabenbarer fig for o8, hvoad vi have at gjere
o0g lade, Blandt Andet har han brugt det famme Erem:

pel, fom Hr. Profeflor Howis i Fortalen til Afe

banbdlingen om Uffindighed Side VI, men ganfte i
mobdfat Henfigt, idet Hume anfeer det for en Urimeligs
hed, at udlede Moderkimrligheden af Selvfjerlighed *).

¥) Ge¢e Essays and treatises on several subjects.
Vol. III. Basil 1793, Sibe¢ 356376, Hr. Prof.
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Viftnot har Hr, Profefforen ogfaa Henviift it Medfo-
Ielfen, fom eet af Glementerne i den mennefelige Na-
tur,  Men, naar man tager Henfon til de Steder,
bvor han beftemt udtaler det, der fEal veere Hovedfagen
ved hans Lwre, foa faaer denme Folelfe ingenlunbde
nogen natuclig Forrang fremfor be ovtige mennefEelige
Drivter, men bliver blot, for[aavidt den optages i ben
ene altomfattende Drivet (den, fom bringer Menneffet
til at fege fit eget Bel) en Weftemmelfedgrund for den
mennefEelige Villie, Kun ved felfEabelig Overeenstomit,
grunbdet paa ben alminbdelige Ggennptee, faae de Hand-
linger, fom ubfpringe of biin Drive, fFiondt i fig

undecordnet den alminbelige og enefte Grunddrive,

MNavn af moralfE gode (See Afhandlingen om UAffins
bighed Side 49 08 56). - Biftnok er bet Eiendeligt, at

Homwik foreholdet fin Kecenfent i Litteraturtidenden,
at ban itfe fan have "I®fi faa Meget fom Humes
ni Gectioner om Moralend Principer.” Teg bay
ber tilladt mig at gaae lidt udenfor diffe ni Sec-
tioner og citere det forjffe og andet Uppendiy il
famme, hoori netop Hume afpandler Materierne
om den moralffe Folelfe og om Selvfjatligheden,
boile Underfogelfer han bavde udfat til Slutnin:
gen.  For Reffen er Humes Mening tydeligen og
beffemt nof fremfat i felve de ni Gectioner, og
juft fordi Recenfenten uden al Spivl bar Eendt
Humes Strift og vifinof forfaanct det bedre end
$Hr. Profefforen, Funde hau iffe falde paa at foge
Sorflaring over de af denne forcdragne Satninger
hos Hume,
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penne Folelfe i Forfatterend Gempt vickeligen Har en
anden Dagt, end den, ber hentes fra dens Forbindelfe
med ben egoiftiffe Folelfes og dette bave og alle hans
Modftanbdere erfjendt; men juft derfor have de og fun-
bet ham inconfequent, naar han deduagtet erfleerer
£pEfaligheddriften for den beiefte Grundlov for alle
felvbevidfie Veefeners Virffombed, Vel fremboever
Sorfatteren nu i fin fenere Afhandling de fympathetiffe
Jilbeicligheder, Han fEjelner endog Side 124 ubdtept:
Eeligen mellem Godt i udftraft Betydning og i moralfE
Sorftand, forftaaende ved bdet forjte alt Det, der gjor
¢t bebageligt Inbdtrpk paa 08, men ved det Sidfie Eun
bet, der gjor et behageligt JIndtryf paa vor movalfEe
Sanbdé, fom han forflaver ved Belvillighedsdrivten.
Dette er nu ganfle efter Hume, Paa enfelte Steder
bar ban enbog beflemt tilftaaet, at Loffalighedss

- drivten i€e er ben Lov, bder vifer Hvad der er gobdt og

ondt; f. €p. Side 123, hoor det hedder, ’at Trag:
ten efter Loffalighed i 0og for fig hverfen er ond eller
god, men, efter fin forffjellige Retning, baade fan
blive bet Cne og det AUnbdet”, Netop det er det, hoad

" vi Unbre paaftaae, men hooraf ganffe umidbdelbart

folger, at Moralend Srunbdvold ei maa foges i LyEfa:
lighedsdrivten, men i et anbdet of famme uafbengigt
Princip, Hoorved den Orden og Maabde foreffeives 08,
boorpaa vi have at foge LoEfaligheden. Men imida
lectid ex han dog ingenlunbde endnu hermed i det Rene,
03 jrg fan, paa ingen Maade, ecfiende ham for en

== ~
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vet Tilhoenger af Hume, Endnu lwfer man, (S. 114)
7at alle medfedte Drivter Funne i dered BVitkning paa
Billien (sic) indbefattes unbder Mavnet LoEfalighedss
brivt, eller Attraae efter at erhverve behagelige 0g und-
gaae ubehagelige Folelfer; thi denne Attraae, fFjondt
forfEjeligt modificeret ved enhver Drivt, er dog felesd
for dem alle” m, a, d. 3 bden Fremflilling, bHan
Sibe 1450152 vil give af det Moralfpftem, ban byl:
per, treeder heller langt fra iffe den velvillige Folelfe
frem 1 ben Umibdbdelbarhed, Uafhengighed og eiendoms:
melige Forrang, Hume tillegger famme; men Selvs
Fjerligheden faaer, deeld giennem den Hanbdlende felv,
beels gjennem andre, hvis Bifald han fEal efterjage,
nof faa ftor Indflpdelfe paa de faabaldte dydige Hand:
linger, fom den vene @ﬁmpatbie. Gt iffe minbdre
WBeviis paa det Vilbrede, bvori Foef, i denne Hen-

feende befinder fig, ev at han ei alene vedbliver at’

hotde fig til Locke (hoem iovriat Hume feld ncevner
fom en Zilbenger aof Selvkjoerlighedsprincipet *), og
til Spinoza (faaledes fom Forf. forftaaer ham), men
enbog paabecaaber fig Helvetiug (Sibe 118 0g 110).
Neppe gived der nogen Foef,, der i hoiere Grad ned:
verdiger®pden, end netop denne; thi, lig Manbde:
ville **), antager han Dybden for ¢en vilfaarlis SEab-

*) L c. Gide369.

¥ Cfr. mit SErift over Dydelwrens og Netlwrens
Princip 1 B. Side 76 .
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ning af elffabet, fom, for atlede Menneffene til

~at opofre det Gnefte, fom, efter Folelfernes naturlige
Ritning, Funbde have noget Verd for ham (nemlig

Det, der flemmer med hHansd egen Jntereffe) for noget,
fom intet natucligt Lerd har for ham, (Det, fom
flemmer med Anbdred JFntereffe), har fundet for godt at

ftemple faadan unatuclis Opoffrelfe med Navn af

Dpd og at forbinde ASre dermed, fom en Loffemad,
boormed man fanger den menncfielige Forfengelighed,
Det er derfor vel meget rigtigt, hvad Forfatteren ans
forer, at Helvetiug fwteer Det, ban falder Dyd,
i Befordeing af det almindelige BVel, men- denne Dpbd

et ham ogfaa Eun noget aldeled Conventionelt, hyortil.

intet Anbdet Ean binde Menneflet, end de Fordele, hau
derved fan opnaace i Selffabet,  Hans Foreftillingss
maade er faaledes den meeft forfaftelige Form, boori

Gubdaimonigmen nogenfinde bar viiff fig. Dedens

andre Gudaimonifier dog have beftreebt dem for at vife,
boorleded Fetfoerdighed, Menneffebimelighed og hvad
vi ellexd benregne til Dpbder, giver Menneffet den
vigefle og varigfte Mpbdelfe, fan erfiender Helvetiug,

viftnok med megen Confequents, at alt dette ingen faft

Rod har ¢ Selvkjeclighedsdrivten, og at derfor, ifolge
bangé Forud[wtning, at dette er den enefte Drivt i den
mennefEelige Natur, Begrebet om Dyd (det Almeens
nyttige) nedfpnfer til noget aldeled Cenventionelt og
Zilfeldigt, Naar Hr, Profefloren ved denne Leilig-
hed figer, at det fones hev i Landet, fom:om . al Phis
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lofophie, der itte er Eantiff eller naturphilofophiff eller
i bet Mindfte tydff, cr ot Slagd Contrabande eller
uegte Bare, fom man itfe tor beraabe fig paa og ikfe
forudfeette fom befjendt, felv naar man didputerer med
Philofopher ex professo, {aa turde det maaffee vife
fig, at vi Undre Fjendte nof faa godt de Veerker,

boocetil ban ftetter fig, fom ban felv., Seg ffal endnu

bemeerfe, at allerede mit forhen omtalte 1798 ubdgione
Strift vidbner om, at jeg, bder dog ingenlunbde fan
benregnes til Philofopher ex professo, Par Ejendt de
meoerbeligfie TMoralfpflemer og bderiblandt Humes og
Hutdhefons og Shaftedburps, hoorom her nermeft var
Jale *),

Stjondt iovrigt det iblandt de Skotffe Moralifter
berfEende SMoralfpfiem, bygget paa en umibdelbar
mocalfe Felelfe, bder oplafer fig i den {pmpathetiffe
Drivt, er af langt anden, baade vidbenfBabelig 0g pracs
tiff Voerd, end det eudaimoniftiffe, og fEjondt diffe
Sorfattered og deriblandt fornemmelig Hume s Frem-
ftilling anbefaler fig ved noget Sunde, Klart, Faff og
Netfindigt, der ftifEer fpnderligt af mod mange Undresd
forvirrede og Iofe Eale om famme Gjenftand, faa ex
hiint Spftem dog ingenlunbe dpbt og omfattenbde nok.
Gor det Forfle falder det i Dinene, at iffe alle mennes
féelige Pligter Eunne have dered Udfpring af den {ym-
pathetifte Jolelfe.  DMennefet har dog vel ogfan Plig=

¥) Gee 1fie Deel Side 188 .
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19 ter mob fig felv, At bevare, uddbanne og veerbigen
1t fremftille fin Pecfonlighed horer vel og til Det, Mens
st neffet bor giere, og man vil neppe er€lere enten Selvs
it mord eller Sadhed eller Wmaabdelighed eller Krpberie for
m motalfE ligegyldige.,  Heller i€fe €an man uden Svang
iid  bidlede den Fordommelfesdom, fom vi derover affige,
91 fra den Betragtning, ot vi derved gjore o8 ufEibfede
it til at gavne Undre, Dette ev her tildeeld tilfeldiat
pe  og i alt Fald fun noget Middelbart og Underordnet;
iv  vi forbomme flig Handlemaade umiddelbart, fordi
@ Menneffet derved opoffrer fin egen moralfe Perfonligs
‘sclj \beb, 0g uden Henfon til, om deraf fremEommer nogen
®  ©fabe for AUnbdre eller iEle *). S[ntet vav heller unas
ui  tucligere, end at hoert Menneffe for fig ffulde betragtes
3d  blot fom et Medffab for Befordringen af AUndred Vel,
g1 uben at der blev Noget i hand egen Perfon, fom han
nd  bavde at tage vave.  Men beller i€fe med Henfyn til
96 de Pligter, vi fEplde vore Medmenneffer, fan man
n]  labe bet beroe ved det Princip, fom bidledes af den
1d blotte fympathetiffe Drivt, Det er, fom He, Prof.
) Sibbern heelt grundigen hae bemarfet, nodvendigt, at
i man, naar man vil opftille en Moral for Menneflet
go  0g bpgge denne paa Principet, at befordre Unbres

¥)  Jeonfor hermed Hr. Profeffor Hom iy’ s Serift,
Gide 153=154, Yoo det findes en Filtale tif
Dranteren, indeholdende Bebreidelfer for at han
nedverdiger den adle mennefFelige Natur, og devs
ved gjor fig foragtelig nr, p.
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Lpefatighed, da beftemmer, Boori benrte QyEfalighed,
efter Menneffets eiendbommelige Grundnatur, far
ftted *), Decfom bdet phyfiffe Velbefindende itfe ev
det beiefte Formaal for hoert enfelt Menneffe felv,
faa fBal det heller iEfe vre den forfle og enefte Gien-
ftand for hans Ombue for Undre. Den {ympathetiffe
Drivt er derfor i€fe nof til at ordne vort Forhold mod

Andre, med mindre den foreedles og ubvides ved hoiere

PBetvagtninger og Folelfer.  Man maa iffe blive
ftaaende ved den Sndvirbning, fom Andresd Gloede eller

Smerte gjor paa vort Nervefpflem, Det, vi ifwe

feulle fompatbifere med, er WUndres moralfe Vee og
Bel, Hoabd ‘der fornemmeligen ffal ligge 08 paa Hierte,
er at diffe, ligefom vi felv, verdigen funne fremftille
Menneffebeden i dered Perfoner, o0g, naar vi lindre
bered Sammer og befordre beved Welbefindende, bov
bet altid fEee med det mucligfte Henfon til, at de
berved feetted iftand til, bdefto rerere at ubtrpffe det
tette Mennefbelige. Frembdeled maa enhver vor Bes
ftrebelfe for Andred Vel underordnes Sdeen om en
faft fedelig Tingenes Ordben,  Jeg tor ingenlunde

oplefe eller gjore Brud paa de evige Love), uden hvid

Sagttagelfe Net og Ocden iffe funne Llive BHerfende,
fordbi feg, min Hanbdling blot henfort til
beft enfelte Tilfelde, findber, at jeg derved fan
forege Summen of menneffelig Loéfe, Glemmer man

*) Gee jur, TiddfEr. 9B. 1 5. Give 82 ff.
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i biin Unbevordbning, faa Ean Medfolelfen for Andres
& Jary fore til Snigmord, Logn, Meenced, .S’?rdenfe[[e
in  af andben Mands Ciendom, uretfeerdig Retdpleie, utroe
) Cmbedsforvaltning, og enbver anden Handling, fom
i den, der bhar fattet Jdeenm om en moralff Tingenesd
& Orden, maa betragte med AffEpe, Og, ligefom Eaoiss
e mend Heveedomme er mocalft Deod, faaledes ev det vift
it nof et Fendeligt egn til en fpgelig moralfE Tilftand,
it naae man vel ibeligen feer Irwé af perfonlis Sympas
dy  thie med Unbdred phyfiffe Belbefindende, men fjeldent
o noget Spor til en Eraftig Netd: og Sandpheds: Folelfe,
liv! “til en [evende Sympathie for Vedligeholdelfen af en
m moralff Tingened Orden.  Fdeen om Mennefeljoers
il lighed, faa fEien og elffoerdig den enbd er, er altfaa
331 ikte nof for at fiyre Menneffenes Liv til dered moralffe
0 Formaal,  Der maa — hovad og Chriffendommen
@l  lerer 08 — en anden og boicre Kjcerlighed til, der
um  maa fetted foran for biin, og fom forft giver den fit
193 tette GBehalt. Forft naar vi erfende et abfolut 0g evigf
o Formaal for Menneffenes Tiloerelfe, en Gud og en
np  gudbbommelig ov og Orben, hvorefter alt fal rette fia,
go 08 naar denne Crfjendelfe gjoves levende ved Kiwrligs
jad * bed, feorft ba ville vi elffe og fremme det i Mennefene,
196 ber fortrinlig fEal elffed og fremmes, For den, fom
99 er grebet af denne hoicre Kjcerlighed, vil ethoert mens
ot nefeligt Individ faae ¢t ganffe andet Veerd end bdet,
196 ben blot natuclige Eympathie, der ofte ifke gjor Foes
iff  Wiel mellem Mennefiee og Dyret, Eunde give bot.
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Men dog vil hand Menneffeliorlighed i€fe udarte il
utidigt Folerie eller focrmeriff Sver for, paa Befofts
foftning of Ret og Ocbden, at fore det frem, fom,
eftec hand individuelle Stjen, Eunde bidrage ftil
at beforbre MenneficipEfalighed.  Hans Mennefies
Eicelighed vil endog ofte vife fig unver SEifelfe af
Steenghed, of heftig Uvillie og NidEjerhed mod bet
Onbe og Slette, Men, boilfet Die er vel faa flovt,
at detiffe i Cuthers eller Fidhted begeiftrede Harme
mod Laft og Vildfarelfe, erbiender en varmere og dybere
Menneffefielighed end hoé bde fedvanlige blede og
folfomme SMennefter ?

Seq gaaer nu over til be Snbdvendinger, Forfats
teren Sibe 128:144 fremfeetter imodb Loeven om Noget,
ber abfolut og uden Henfyn til Titboielighederned indis
vidbuelle Retning, paaligger Menneffec fom Pligt,
eller, efter den Eantiffe Terminologie, Det cathegoriffe
Smperativ.  Heri finder Forfatteren nu den Poiefte
®rad aof Urimelighed; men bdette er, fordi han paa
ben allerfelfomfte Daade har misforftaaet det, hoorom
man forlenge fiden bavbe maattet troe, at Misdfors
ftanelfe ei [engere var muelig.  Det Eoffer Overvin:
belfe at gjennemgaae alle hans forferte 0g i ¢t Heift fore
vitret Fovedrag fremfatte Jndvendinger.  Men jeg
veed, at det, ber i Slutningen af forrige Aarhunbdrede,
ba flige Snbdvendinger idelig lobe fig hove, er fagt
for at gienbrive dem, mu er Fleerheden i det [wfenbe
Publitum fan ubekjendt, at diffe Blabe vitde forfeile
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beres Henfigt, facfremt jeg lod hine Indvendinger
ubefoarede,  Hr, Forfatteren foger at vife, at ethoert
Boc er betinget 0g giver til den Cnbde en meget oms
ftendelig og libt fnurrig Beleerelfe om Forffiellen
mellem et Bor og et Maa (det tydffe Muf), fom
gaaer ud paa, at der i det feorfte iffe indeholdes en
faadan Medvendighed, fom i det fidfle. Men hoem
et Det nogenfinde faldet ind, at den Nobdvendighed,
ver ubdtepes ved et Bor, ffulbe vere en phyfifE Nods
vendighed 2 Dette modfiger jo aldeled Begrebet om

Dligt, fom en Opfordring til Friheden, Den Nods

venbdighed, bder tillegges et Beor, EFalder man derfor
en mocalft Nedvendighed, der ingenlunde medferer, at
be Handlinger, bder ere Gjenftande for famme, med
Nodvendighed ville tndtrede, men fun at de hore fig
til for Menneffet, naar han vwrdigen ffal haanbdts
heeve fin menneffelige MNatur, faaleded fom ellers alt,
hoad ber udtrpffes ved et Bor, gaaer ud paa noget,
fom udfordres, for at en vid Ting fEal have den Fulds
fommenbed, fom hover til dbens Bwfen., Denne Nobds
vendighed Fommer derfor dog iffe, fom Forfatteren
figee” blot til at antpde, at viffe Midler maae bruges
for at opnaae en vi3 Henfigt, hoilfen i det moralffe
Bor” lered at beftaae i Omforg for andred Folelfec”
(Sibe 135). Regler, bder blot udtepffe en faadan
Sorbindelfe mellem Henfigt og Middel, men overlade
et til Cnboer felv, om ban vil Henfigten eller ifce,
Ealdes of Kant hypothetifie Smperativer 0g ere vwfents
(]
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ligen forfEiellige fra ben Lov, ber ligefrem fordrer ew
vig Handlemaade, Elee vil Forfatteren ke ertjenve,
at den Lov, der byder at holde Tro og Love, udtryffer
et andet Vor, end det, fom indeholded i Reglen, at
fogneren bor have en god Hubommelfe? Vel Eunde
man, ¢ftee hans Foredrag paa dette Sted, 09 i Scerdeless
Bed efter det S, 134 anferte Crempel, have Anledning
til at troe, at han beri ingen ForfEjel vilde exfjende, Men
et Ean dog aldrig veere hans fande Mening. Han vil jo
itfe, at de mennefelige Henfigter og Handlinger alle fEulle
poeere lige godes men, vil ban iffe det, faa maa han
jo dog indbromme, at ber ere viffe Henfigter og Hands
linger, der, om ban end itfe vil falde bem pligtmeess
fige, bog bore fig til, for at Menneffet Ean nwrme fig
GuidbEommenhed i {in A, FMan fi€ dog i det Mindfte
ot Bor for Menneffet af lige Rang med bdet, Forf.
udtepEler i den Setning: et Huusd bor verve twf.
Han mener, at Kant og enhover Unden, fom ans
taget et af be Henfigter, Mennefet viltaarligen fores
feetter {fg, uafheengigt Bor, vil, at man ffal handle
uben Henfigt og altfaa fornuftfividigt, Men dette v

en haandgribelig Misforftaaelfe, Foruden at de enkelte .

moralffe Forffrifter ofte gane ud pas beftemte, ved
Menneffets moralffe MNatue opgivne Henfigterd Ops
naaelfe *), faa har og viftnof bele Mennefets motals

*) Kant definerer og behandler endog hele fin Fu-
gendlebre fom eb Snftem af Mennefets moralffe
Henfigter.




% ffe Streben en Henfigts fun ligger iffe benne Hena
il figt i noget Udvortes og for Swebdeligheden felv Frems
m med, hoortil ben fEulde forholde fig fom Middel, Mien
96 bet, at gjere fit Liv til et Aftey€ af Fornuften, er en
1 umibbelbar og felvftendig Henfigt, Noget, bvorfor
@ Menneffet, fom Fornuftoefen, maa bave en umiddels
nd  bar Jntereffe, Forfatteren figer felo Side 124: 125,
In ot ber iffe fan angives nogen fivfie Grund for bvad
96 der ev behageligt eller ubehageligt, men at man blot
n¥  fan fige, at det ligger i vor Naturd Indretning, Ders
ot fom faalebed det umiddelbare Behag, Menneffet, fom
ot fandfeligt Beefen, finder ved fandfelige Nydelfer, maa
io  gjelde ubden videre Grund, bvorfor maa da iffe bden
e umiddelbare Jnteveffe, Menneffet, fom Fornuftoefen,
nd  hae for det Sande, Gode 0o Skjenne, vwre en forfte
T Smpuld i dben mennefelige Natur, og hoad berettiger
30 08 til, her at freeve nogen videre Grund 2?2 En faadan
)% Fordring indeholdber enbdog en aabenbar Smobﬁgelfé;
a3 thi, naar jeg forlanger en Grund, faa henvender jeg
m mig til Fornuften, fom Dommer, og €an altfan iffe
dgis uben Urimelighed fporge: bHoorfor ffal feg gjore Det,
96 ber flemmer overeend med min fornuftige Natue ?
Naae Forfatteren finder en Urimelighed i, at
¢ Retfeerdighedens Love fEulle bpde uden Henfyn til
B Selgerne, faa cr det og, fordi han aldeled midfors
3 ftaaer bdenne Setning. Man vil ingenlunde have
o« Doerveiclfe af en Dandlings Folger ubdelutfet fra de
i Betragtninger, hooroed densd Forhold til Swdelighedsds
- Ge




foven beftermmed,  Man indfeet meget vel, at Hanbds
lingens Forhold til en vid Folge hover il det, bder
beftemmer Handlingend Befen fom denne beftemte mas
tevielle Handling. Naar man erEjender det for en
Ugjerning, at blanbe Gift i en Andens Mabd, faa ex
det, fordi denne Gifts Mpbdelfe vilde fEille ham ved Liv
eller Helbred. Oafan naar man, for at blive ved den
fantiffe Formel, at man flal handle efter Marimer,
per Eunne paffe fig fom alminbdelige Love, bherefter vil
bedbomme, om en vid Marime ev pligtmesfig eller ifce,
faa fporger man: hoilfe Folger vilde det have, om denne
Marime blev ophoiet til almindelig Lov? vilde den
fremme eller vilde ben nedbrpde det Heles Harmonie?
Men, bvad biin Setning udfiger, er fun, at, naar
ieg, ved Hielp of denne eller bhoiléenfombelft anben
fploefigiovende Prove, har udfundet, boad der er ret
eller urvet, faa fEal jeg gjere det Forfte og lade bvet
€idfle, uden Henfyn til dben individuelle
Handlings Folger. Maar jeg indfeer, at falff
Bidnesbprd er en Ugjerning, fordi denne Handlemaabde,
tenft fom alminbelig Lov, oplofer det menneffelige
Samfund, faa maa jeg ingenlunde tilladbe mig famme,
om der endi bet givne Tilfoelde Funbe fynes at
veere nof faa Meget at vinde 0g nof faa Lidet at tabe
ved dette falffe Vidbnedbyrd,

Sorfatteren beraaber fig paa NReglen, ultra posse
nemo obligatur, fom mobdfigende ethvert ubetinget

Bov,  Men hoem paaftaaer, at Menneflet fEal vore
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forpligtet til Nere, end bhvad ban, efter it BVefens
Love, fan 2 Som en SEEe-Kunnen Eunne vi imidlertid
iffe lade det gjelde, at bdet mangler Mennefet paa
alvorlig og Eraftig Billie til at gjere det, fom ftemmer
overeend med band fornuftige Natur., Seedeleeren
gaacr netop ud paa at fremfalde og oplive den alvor-
lige Willie, i Alt at blive Fornuftend Bud troe og
labe enbver anden Attraa veere denne unbderordnet,
Gre vi giennemtrengte af benne Billie, faa er dermed
og Kraften tilftede til at gjere Alt, hHvad Fornuften
0g Samvittigheden befaler. J hoilfen Grab et mens
neffeligt Snbdivid, ved fin Naturd Indffrentning,
hemmes i at gaae frem til denne ubetinget gode Willie,
det er en Gaade, fom ingen menneffelig Forftand fan
oplefe. Bi maae derfor haabe paa den guddommes
lige Wiftand til vor Svaghed og paa den gubdbomme:
lige Overbeerelfe med bHvad bder maatte mangle 08,
Dgfaa bor vi vere ffaanende i vore Domme over Ans
bre, videnbde, at det ei er o8 givet, at udgrunde bde
Dybder, hoori den Anbdeel, Menneffet felv har i fin
Gjerning, Fjulee fig, Men Swdelighedslovens Fors

. dringer funne dog iEfe nedftemmes paa Grund af vor

Ufuldbfommenbed ; den er en Fuldbfommenhedslov, fom
vifer 08 bdet SMaal, bvorefter vi evigt fEulle ftreebe,
fEiondt vi aldrig tilfulde Eunne opnace famme. Hae
itte bdog enhoer Kunft og enbver VidenfEab et Fulds
fommenbheddmanl, fom dend Dpefer fiedfe maa have
for Die, fEiondt han veed, at Hhan aldrig Commer i

.




fuld Beftbdelfe devaf, og fEiondt vi prife ham, naar Han
blot Eraftigen fteceber devefter 2 Gt faadant Fuldfoms
menbheddmaal maa og vor moralffe Stewben have, og
Jntet vildbe meve forffe Menneffets Kraft il det
Gobde, end om man vilde fige ham, at ban, paa Grund
aof dben mennefBelige Naturd Svaghed, ¢i behovede at
beflitte fig paa fuldbEommen Reenhed i Sinbdelag og
RetfEaffenbed i Bandel, men gjerne af og til Eunde
tillade fig Cet og Andet, fom han erfiendte for uovers
eendftemmende med biint Formaal, hvor det vilde Fofie
for megen Selvovervindelfe, at handle anderledes,
Derfom et Menneffe for(itErede, at han var faa faft i
bet retffafne Sindelag, at ingen jordiff Frpgt, ingen
jordifé Udbfigt Eunde bringe ham ¢il at vafle mellem
Ret eller Uret, faa vilde jeg tenfe paa Oedfproget, at
$Hoomod gaaer for Fald, Men Den vilde vi dog vift
foragte, der end iffe vilde erfjende Muligheden af at
funne opoffee fin pecfonlige Lpéle, naar bdenne iffe
Funbde redbes, uben ved en Nedrighed,

Hr. Profefloren mener, at de Afeendringer og
SnbdfEcentninger, fom be movalffe Negler maae lide i
be concrete Tilfwlde, ogfaa gjendrive Forveflillingen om
et ubetinget Bor. Men det ubetingede Bor forudfwt:
ter blot, at der er Goget, fom, wuafhmengigt af vore
vilkaarlige £yfier eller Henfigter, paaligger 08, De
enfelte moralffe Diemeed maae natutligoiid gjenfidigen
begeendfe hinanden, og decfor den Forfrift, fom er
aivet med Denfyn ¢il et 0g anbdet enfelt Diemeed, taale
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fine Unbtagelfer, DMen i de Tilfwlde, Hoori faaledes
en enfelt FovfErift maa vige for en anden, er den iffe
vicfeligt forpligtenbe, og det, fom i Sanbdbhed er Pligt,
opherer ingenlunbe berved at voerve ubetinget bpdende,
Hoorvidt der gives Pligter, fom Efunne betegnes ved
faa beftemte og neiagtige Grendfer, at Alt, bHoad
der ligger indenfor NMeglend Ord, altid og unbder alle
Omftendigheder er Pligt, er et andet Spergdémaal,
fom gaaer langt ubenfor de Unbderfogelfer, boorpaa
Socfatteren indlaber fig.

Naar Dr. Profefforen beraaber fig paa det Ufta-
bige og Modfigende i forfliellige Nationers, Fidsals
dres, Stenderd, Nhilofophers moralffe Domme, faa
et bet Elart, at benne Focffjelighed ligefaa lidet Fan
omftode de moralffe ove, bder af Fornuftend Veefen
lade fig hidlede, fom de mange Slutnings: clier Rege
ningsfeil, bder ere begaaede, funne omftede Logifens
eller NRegnefunflend Love,  Tevrvigt indfeed bdet let,
at be moralffe Begreber, fom Folge af dbe menneftelige
LidbenfBaber, ere langt mere Forvanfining undeckaftede,
end de Begreber, bhoorunder LidenfEaberne iffe cre
interefferede.

Forfatteren mener, at den af SKant opftillede
Grundfetning for Pligten ffal antaged uden Deduc:
tion og onferer, at hoad jeg derimod har pttret i jur,
Tivsfeeift 8 B. 1 H, S, 136, iffe Ean beffaae med
Kantd egne Ubladelfer i Criti€ der pract. Bernunft
©. 56, 147, 154 0g fleve Steder, hoor dev tales om
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Goenuften, fom “urfpringlich gefesgebend’,  Men
jeg maa herved bemeecke, at bet, Oer er opheiet over
al Deduction, er Menneflets Forbindtlighed til at
underfafte fig en Fornuftlon, Derfors Nogen {porger,
boorfor han fEal adlpde Fornuften, faa vide vi ifke at
give ham anbet Svar, end det, at han felv ved fit
Sporgémaal forubfetter Fornuftend Auctoritet, Men
ben beftemte Formel, Hoorved bdenne eller hiin Morals
philofoph vil udtepbe Fornuftloven, bebeover vifinok
en Deduction, og en faadan fan, til Grempel, bden
ovennwonte Eantiffe Formel meget godt modtage, Det
er nemlig €lart, at Jntet fan veere overeensffemmende
med Fornuftend Lov, boad der, tenft fom Lov (als
meengjelbenbe og almeenbefjendbt Regel), vilde nedbepde
fit eget Diemeed. Omvendt fan heller Sntet veere
lovbefalet, Bvoraf det TModfatte ligefaa godt Eunbde
vere Lov; thi Fornuftlovene vilde da ingen indbvortes
MNebdvendighed bave, Jeg bar iovrigt ved mange Leis
ligheber, f. €r., i min Afhanbdling over Theorie og
Pearis i Swedeleren *), tydeligen viift, at jeg langts
fra ife tillegger bHiin Formel al den Verd, fom
man & en vig Periobe tillagde famme, men troer, at
der horer noget langt Meve til at opftille et fyldejtgje-
tenbe ethiff Spfiem, end en blot Analpfe af denne
eller nogen anden almindelig Grundfwtning; ligefom
ieg 0og i Swrdeledhed har viiff, at der i den fEarpe

¥)  Cunomia 1te Deel Side 94.
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Grendfe, man, ved Hielp of famme, har villet opfore
mellem viffe faafaldte ubetingede og andre betingebde
Pligter, er Meget, fom bebover neermere Beftemmelfe
og Berigtigelfe, Men alt dette vedbfommer iffe den
Strid, hoori jeg her befinder mig.

Sorfatteren opholder fig (Side 138) over bet Pe:
bantiffe i en Princip s Moral, hoorefter det flal veere
ufeedeligt, at tage en Knappenaal eller en Kaffebonne
op of Gaden, og efter boilfen man bliver uredelig
EmbedSmand ved at begynbde fine Forretninger et enefte

Minut for tidligt eller for fildigt, eller gaae ubdenfor
Reglementet i den ubetpdeligfie Anledning (sic. Man
ffulde dog itfe troe, at Anledningens Ubetpdes
lighed fEuibe indeholde bden bedbfte UndfEyldning for
Reglementetd Dvertreedelfe), €ore efter hvilfet det hele
Liv itee ffulde blive Andet, end en Art Spidsrodégang
mellem [utter Pligter og Samvittighedénag, Det er
en aabenbar vrang Foreftilling, fom og t'ilﬂraeffeh’g
ajendrives ved hvad der oven er anfort om Henfyn til
Handlingens Folger, at en Fornuftmoral iffe Eunbde
fEielne mellem viv€elige Pligtovertraedelfer og faadanne,
ter blot ere ubetydelige Afvigelfer fra en vis enfelt
SorfErifts BVogftav, uben egentligen at veere i Strid
med bet, fom er Forffriftens fande Betpdning, BVed
Pedanterie og Tabtleshed fan man gjore enbhver Regel
latterlig i fin Anvendelfe; men derfor indeholder Regs
len felv bog intet Urimeligt eller Latterligt, Seg teens
Fer ellevs, at det iEfe er noget Giendommeligt for Kants
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Moral, at man féal labe Andens Ciendom vewre uan-
taftet, eller at man fEal tage vare paa fit Embebde.
Det vil vel beller ife negted, at den flecfie Noiag-
tighed deri i Alminbdelighed er at anbefale,  Men,
berfom Nogen derfor vilde erflecre Den for en Fyy,
fom bavde funbdet og taget til fig en albeled veerdicles
Qing, eller Den for en uretffoffen Embeddmand, fom
var fommen eet Minut for fildigt til det Sted, hoor
hans Embedsforcetninger fEulde pleied, faa er det,
fordi han er en Pedant elier Chicanior, boilfet han
ligegodt fan veere, enten ban befjenbder fig il bette
eller biint, eller intet Movalfpftem. [eorigt bliver
pen pligtmesfige Vanbdel fun en Spidsrodégang for
ben Slavefjeel, fom iffe ved Anbdet end Tvang binbder
fig til Pligten, For den, der virkeligen og af Diectet
il hoad ber er ref, bliver et Leonet, indrettet efter
Sornuftend Forfleifter, bet enefte Element, Hoovi
han fan befinbe fig vel, Srembeles anfer Forfatteren
over, ot Kant vil forvife alle Felelfer fra Moralen,
forbommenbde dem fom Denhorende til Sanbdfeligheden,
faa at al Kjeclighed, Belvillie, wdel Stolthed, og

USresfolelfe, Samvittighed og moralfE Folelfe, ja

felv Gudsfepgt Eomme i lige Claffe med den Fornoielfe,
Ganen og Genitalia give, Det er forbaufende, at
Nogen, bee vil ffrive over Kants Philofophie, fan
veere faa albeles blottet for al Kundffad om famme,
Aldeig hae Kant (et noget of dbet, Forfatteren lader
ham [eeee, Han vifee udteytfeligt, at det Baand,
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1 per binder Menneffet til Swdelighedsloeren, wmaa
il ligge i en Folelfe: “Ubden al moralfE Folelfe e’ —ifiger
d han — Vintet Mennefte 5 thi ved en fuldEommen Uimod-
3 tagelighed for dbenne Folelfe, vilde han vrre {wbdelig
1 bed, og, naar (for at tale i Legernes Sprog) be
o} febebige Livstrcefter i€Ee mere funbde virfe nogen Pic-
91 ren pan benne Folelfe, faa vilde Menneffeheden (lige-
o} fom efter chemifEe Love) oplofe fig i den blotte Dyrife-
d hed og uigjenbringelig blive blanbdet med Maffen af
(0 andbre Naturvefener” *), Den Agtelle for Pligt,
d,  Hoori han finder den egte Bevweggarund til al retfaffen
1G LBanbdel, er og anbenbart en Felelfe og bliver fiedfe of
d ham characteriferet fom en faadan **).  AF denne Fo-
9} lelfe, ber, efter Kant, er den oprinbdelige, fom Men-
1t neféetd moralffe Natur frembringer, ubdvifle fig anbdre
B Solelfer, der, ifelge dbenne dered Oprindelfe, oafaa
1] maa vere @gte Drivefiedre il de menneftelige Hand-
i) linger, ©aaledes fan der, efter Kant, itfe veere nogen
% viol om, at det Motiv, fom feges i Ombue for
1 ben inboorted Fred, fom Bewidftheden af at hape
d hanblet vet giver, ev en veen Kilde til de menneffelige
@&  Handlinger; thi det er ikée Andet, end den moralffe
B Soielfe felo, fac i Focbindelfe med Cens perfonlige

¥) Rugendlehre &, 37,

* ) Gee f. Er. Grundlegung jur Metaphfif det Sif-
ten ©. 16 Mote, 122, Critif der practifden
Leenunft S, 133 0g mange fere Steder,
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Zilftand, og Den, fom ingen Agtelfe har for hoad
ver er NRet og Pligt, €on iffe fale nogen Anger ved
fammes Kroenbelfe *).  Ligefaa libet €an bet voere
toivifomt, at jo Alt, bhoad der ubdfpringer of den
teligiofe §olelfe, maa, efter Kant, bave mgte febes
lig Boeed; thi, da, efter hansd Syftem, den religiofe
Overbeviidning og dbe famme ledbfagende Folelfer have
dbered Grund i Menneffetd Intereffe for Moraliteten,
faa er bet aabenbart, at bdiffe Dverbeviidninger og
Golelfer, fom SMoralitetens ppperfte Product, ogfas
maae veere en teen Kilde, hvoraf en vetfEaffen Lanbdel
udfipder.  Det var derfor en fal Kantianiéme, der
feemEalbte biin Yttring, der i fin Tidb gjorde faamegen
Opfigt, at “den dydige Atheift i fin Perfon realiferer det
boiefte Sveal af moralf Fulbfommenbed og Kraft” *¥).
Heller iEfe fan ASredfolelfen, naac den ellerd er af

vette Art, udelutfes fra de aode Drivefjedres Tals thi -

ben et da iffe anbdet, end Henfon til den moralffe Fo-
lelfe, faaleded fom man foreftiller fig ben virEfom Hos
Andre, Den wgte Wrefolelfe fan imidlectid albdrig

¥)  § en forfilt Afbandling i philofophiff Repertorium
for den nyefte Literatur (Kjobenbavn 1798, Jo. 14
og 15), bar jeg udforlig viiff, hoor ugrundet den
Paaffand e, at Udfigt til den Sjaleroe, en god
Gamypittighed giver, ingen ®gte Driveficder Fan
vere til Dyd.

*) Dette har jeg normere udviflet ¢ Minerva]for
Mai Diaaned 1799, Side 67:68.
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treede frem, fom et feeveget Motiv, men blander fig
altid med den motalffe Felelfes umiddelbare BVirkloms
hed. Hvad de velvillige Folelfer angaaer, da er det og
langt fra, at Kant intet Henfyn tager il famme,
©tjondt han iffe fan erfjende de Hanbdlinger, der ubds
fpringe aof den blotte natucrlige Medfolelfe for Unbdres
Bee og BVel, for cegte foedelige Handlinger, faa inbds
fEiceper ban dog, at man ombyggeligen fEal pleie og
panne bdenne Feolelfe, faaledes at den bringes i Hare
monie med felve den moralffe Folelfe 0g tjener til fams
mes Unberflottelfe *), At hoad der frembringes af
den faaledes ved den moralfe Folelfe ordnede og fors
edlede fympathetiffe Drift ex altfaa et BVoeré af biin
Solelfe felo, folgelig godt, Ogfaa lerer han den Pligt
at ubdbdanne Folelfen for det Sfjonne, fom en
Selelfe, ber, fEjiondt i€e identiff med den moralffe
Solelfe, bog, fom en uegennyttis Kjmelighed, ev den
neerbefleegtet, Han fordbommer itfe -blot ukjerlig Be-
bandling af Dprene, men endog den raa bhenfigtdlele
Sorfiprren of det Skionne i den livlefe Matur, ja han
anbefaler Tatnemmelighed mod gamle Huusdye for
lang Zjenefte, fom Noget, bder ftaaer i Forbindelfe
med bdet rette og gode Sindelag **), Det er derfor
pdet(t paafaldende, at en Forfatter, der troer {ig at
veere ilthenger of Spinoga, fan forefafte Kant, at

*) Zugendlehre Gide 3941, 131138,
) Gammefieds Side 107:108,
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denne udelubéer de naturlige menneffelige Folelfer fra
ben Snbflpdelfe, fom tilfommer dbem paa de mennefte-
lige Handlinger., Medensd Kant, fom vi have feet,
tager mere Henfon il diffe Folelfers Udbannelfe og
vette Styrelfe end de flefte andre Moraliffer, favs
ner man i Spinozas ellerd cebdle og ophoiede Moral de
Solelfer, fom ffulle give Créjendelfen of Fornuftens
Bubd BVictfombhed paa den menneflelige Villie, Spis
nozad Moral er i en anden og langt ftrengere Betpd=
ning, end Kants, en Fornuftmoral, hoori blot CrEjen:
belfeny af det Fornuftmesfige fat fiyre de menneffelige
Handlinger. Han lerer decfor, il Erempel, at Meds
libenbed hod bdet Menneffe, ber lever efter Fornuftend
Anviidning, i fig er {let og unpttig *),

Naar Hr. Focfatteren paaftaaer, ot Kant fors
pommer Sandfeligheden, og forteller om en tvoetydig
Talebrug, fom benne i faa Henfeende fEal benytte, faa
et dette og en aldeled grundled Tale. Ligefom Kant
tillegger Sandfeligheden en langt vefentligere Andeel
i ben menneffelige Crtjendelfe, end den, Pbhilofopherne
for hans Tid gjorde, faaleded har han paa ingen Maade

villet udrpbde Sandfeligheden, fom et bevegende Prins

¢cip i den mennefbelige Begjereone, Han vil fun itfe,
at den fEal veere Heree; at den, fom en integrerende
Deel af ben mennejelige Natur, i€fe fon veere borte
fra nogen menneftelig Bickfombed, og at den, naae

*) Ethices pars IV proposiho L.
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ben vil [abde fig fiyre og lede, Ean gjore fortrmffelig Ijes
nefte, ecfjenbder han beftemt og tydeligt,

Naar Hr. Forfatteren paaberaaber fig, Hovad
Sant i Critif der practifhen Bernuft S, 41.48 figee
om den wolffiffe ForfEjel mellem dew hoicre og lavere
Begjerevne, og i Swerdeledhed den Yttring, at bt
ingen veefentlig Forffjel gjer, bovorfra den Lpft elfer
Ulpft, bder ecfloered for Beftemmelfesgrunden i begge
Begjereoner, hidrore, faa maa herved bemaefes, at Kant
hee tager Denfon til et Spftem, bhoori Berdien af et
Begjerte dog altid fEulde beroe paa det Forhold, hoori
famme ftaaer til vor perfonlige Fornoiclfe, Naae
benne fetted i Spidfen, er det, faa lerer han med
fuldbbommen Confeqventd, en uvefentli Omftendigs
bed, bvorfea benne Forneielfe foged, om i den blotte
Sanbdfelighed eller i Fornuften, fom bog Eun fettes i
Birefombhed | Sanbdfelighedens Tjenefte *). At Kant

¥) 7Berubt die Willengbefimmung auf dem Gefiipre
ber Annehmlidfeit oder UannehmlidiEeit, die ep
aus ivgend einer lrfadye ermartet, fo ift es ihm
ganglid einerlen, durd melde Borfelungsart ep
afficivt werde.  Nue wie farf, wie lange, mwie
leidt erroorben und oft wiederholt diefe Annehm:
LidhEeit fey, davan [iegf ¢3 ihm, um fid) yue Wapr
3u entidliegen. Go mwie demjenigen, der Gold
sur Ausgabe braudyt, gdnzlidy einerley if, ob die
Materie deffelben, das Gold, aus dem ®ebirge
gegraben, oder. aus dem Sanpe gewadyfen iff,
wenly ¢3 nur allenthalben fie denferben Werth
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perimod, fra fin egen Standpunft, bhoorefter der gives
et abfolut af Fornuften billiget Gobe, fom, ubden Hens
fon til Loft cller Ulpft, fEal voere Rettefnoren for vore
Handlinger, ingenlunbde feetter enhoer Lyft i lige Linie,
bave vi tydeligen viift,

Hr. Forfatteren mener, at hand trende Modftans
dere, ved at erfjende Nobvendigheden af en Folelfe,
dee fEal oplive vor CrEjendelfe og feette den i Bickfoms
hed, ere veefentligen afoegne fra Kant, og at det blis
ver uundgaaeligt for dem, at unbderffrive MNodvenbdigs
hedsloeren, efterdi det er en afgjort Sag famt ogfaa af
Kant tilftaaet, at Felelfen horer til den fandfelige
Natue, t boillen FNobdvendighed herffer. At vi imibds
Tectid i€fe endnu beri ere uenige med Kant, ev viift
bet Goregaaende, Heller itke fee vi 08 ved hiin Crfjens
delfe bragte i dben FNobdvendighed, at fraffrive 08 den
feie Billies Folelfen maa vel hencegnes til det Pasfive
i ben mennefelige Natur, altfaa til Sandfelighedens
men i et fornuftigt-fandfeligt Befen givesd der Folelfer,
fom bhave deves Oprindelfe af den fornuftige Natur,
Kant har og udtrptbeligen udvilet det Ciendbommelige
i dben moralffe Folelfe, fom en Inbdvitfning af den

angenommen wied, fo fragt fein Menfdy, wenn

¢ ihm Dlof an der AnnepmlidEeit des Lebens ge-
Tegen iff, ob Berfandes: oder Sinnedvorfelungen,
fondern nur mwie viel und grofes BVergnii-
gen fie ihm auf die [angfe Seit verfdaffen.” Crie
tif der veinen praftifden Geenunft, &, 42:43.
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fornuftige Natur paa den fandlelige.  Den har faales
b¢8 fit Seede § Sanbdfeligheden men dog fin Oprindelfe
fea Gornuftens Doilfet og gjelber om bden Retning,
fom benne Folelfe Har givet andre oprindeligviié blot
fandfelige Folelfer, At forreften den moralffe Folelfe
ife er Moget, Menneffet frembringer felo, men fom
ban forefinder hos fig, har Kant beftemt erfjendt paa
et Sted, fom vi allerede bave anfort; hvor han og
udtepbfelig lerer, at bet, Menncifet har at gjore,
ingenfunde er aft anf€affe fig en movalfd Folelfe,
men betimod at cultiveve famme, Dette er bet,
fom berqer paa Friheben,

Naar forreften faavel jeg, fom mine Medfiridere,
have erEleret 08 iffe ganife tilfredfe med Kants Frema
ftiling af ben cegte feedelige Drivefieder, faa liggee
Grunden til denne Utilfredshed i en Sphere, fom
albeles iEfe berorer vor Strid med Hr, Prof. Howisp,
Min veefentliofte Udfwttelfe paa denne Deel af Kants
Loere ov, fom jeg og allerede i juridife Tids{frift 8 B,
1 9. S, 136 har bemeebet, at han endelig og ubes
[utfenbde vil have den moralffe Folelfe betegnet fom
Aatelfe for Loven, en Folelfe, boori der, efter hans
Ubvitling, blanbder fig Foreftilling om Frogt og Tvang,
0g at ban iffe vet vil erfjende den frie Loft og Kicers
lighed, fom Dpben, ved fin gudbdbommelige Stjonhed,
epoetler,  Det er viftnof af beiefte Vigtighed, at
den moralfte Lov forfyndes, fom NMoget, bder er langt
over 08, 09 for boilfet vi i dpb AScbodighed fEule

9
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boie 08, Den denne Lov er dog iffe en fremmed, 03
paatoungen ov, men en Lov, der gjennem Fornuften
aabenbarer fig for 08 fom Loven for vort inderfte BVew-
fend Ubvikling. Bi fEulle jo forene 08 med Loven,
optage den i-vort Sindelag.  Men ba maa jo og ben
Fotelfe fetted i Bictfombed, fom udgjor det forenende
Princip i den hele aandelige Natur, Kjeelighed, Det
er denne, der er Lovend Begyndelle og Fylbe; og,
decfom Kant havde betegnet den Folelfe, hoori han
feetter den eneffe Drivefjeder il wgte foebelig Handlen,
fom SKiweelighed, iftedetfor fom Agtelfe, faa vilde
mangen Misforftaaelfe have veret forebygget, o9 bans
hele Swbelmre, bder ba og var formmet til at flutte fig
acemere til Chriffendommens Goveftillinger, bhavde
ba faaet en milbere 0g varmere Garve,  Jmidlertid ee
bet dog Fun en Haardhed i Foveftillingen, Hoerover
man bar at flage. Kiernen i hans Lxre et dog dem
urotfelige Sandhed, at Menneffet fEal gjere bet Gode,

fordi bet e godt, og at enfoer Drivefjeder, fom ifte -

enten mibddelbart cller umibddelbart hented fra benme
Beteagtning, ev uben fedeligt BVwrd, Det ex og
langtfea, ot ban bar Uret i at betragte TMoralloven
form Gjenftand for Ugtelfe.  Kun finbder jeg, at han
har ladet den Frygt og Tvang, fom Enptter fig dertil,
teede formeget frem, og iffe noffom wmilbnet den ved
RKieeligheden, bdec bortjager Fryaten og ben Pine,
den har med fig. Der ev derfor og hod ham mere
Tale om Lov og Pligt, end om Dpden og den Saligs
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hed, benne giver. Det er iovrigt iffe lige meget i
alle fantiffe Sfrivter, biin eenfidige Betegnelfe af
bent moralfBe Drivefjeder er herfEende.  Det er fornems
meligen i hband Grundlegung zur Metaphpfit der Sits
ten, bang Criti€ der practifden DBernunft oy hans
Religion innerhalb der Grengen der blofen BVernunft,
at denne Foreftillingdmaabde er faa fremtreedende, og
bvor han, fom Recenfenten i Litteraturtidenden for
1824 Side 395 ubtrptfer fig, {ypnes (men dog og
fun, paa enfelte haardtblingende Steder, foneg) at
fordre en Ulpft til Pligten, for at bend Udovelfe funde
bave moralff Verd., I hand Tugendlebhre vil man
tobeligt fee, bvad man og alligevel of Syftemetd bele
Sammenheng maatte {lutte, at denne Haardbed blot
ligger i Fremftillingen, men ev langtfra Philofophens
fanbe TMening,  Her anbefaler han netop det altid
glade Hijerte ved Pligtens Opfyldelfe, fom den fjon-
nefte fedelige Gemptsfemning, Menncffet maa legge
bet an paa at frembringe *).  Forfaavidt Hr, Peof,
Howis &. 140 citever et Cpigram of Sdjiller, over
indeholder en Sronie over den Fremfiilling8maade, at
bent mgte moralffe Handlen maa fEee uden Tilboielig:
bed, faa toivler jeg paa, at den berlige Digter heor
har villet opholde fig over Kants egen Lre; men fna:
vere har han villet tugte dbe Mange, fom den Tid
forte Kanté balvforftaaede Loeve i Munden, Men,

¥) Gee Gide 176 vg 177 cfe. Unthropologic in
pragmatijder Riudfidt, &. 176.
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om Ban enbog tillige Har villet ramme en Haardhed og
Genfidighed, fom han fandt i den fantifie Fremftilling,
faa er bet dog piff, at han ingenlunde har villet haane
bet, ber et Kjernen i den Eantiffe Moralphilofophies
thi benne Dar ingenfinde havt en varmere Beunbdrer
end netop Sdhillers 7Over Sagen felv”, figee
han, “fan der efter de af Kant focte Bevifer, meliom
tenfende Hoveder, der ville voere overbevifte, neppe
lenger vere Strid, og jeg vidfte neppe, boorledes
man i€ beller vilde opgive fin bele menncfelige Zils
veerelfe, end over bette Anliggende erholde et andet
Refultat af Fornuften” *) Schiller har forveften vel her
udtepkt fig noget for fleexkt, o8 jeg anforer benne Ytz
tring , iffe fordi jeg ganffe vil unbderffrive den, men
fordi Hr. Prof, Howif tan fee, at ban ingen Allievet
finder i benaie ophoiede Digter; noget, fom forveften
og fremipfer of hang hele Digteraand.

©. 156:160 forefommer atfer en Ejenbdelig Misfor-
ftaacife of mine Ord,  Forf. troer nemlig, at jeg vil
hidlede Moralen of Religionen, ja endog af en aabens
baret Religion, 0g fremfeetter i ben Anledning adftillige
beeld forflibte, deeld ufammenhoengende, men alle mobd
mig albeles uanvendelige UnmeeEninger,  Jeg har
el i jue. Tidsfheift 8 B. 1 $. ©. 130-13T betegnet
Moralloven fom Guds Billie, og vet motalffe Jdeal
fom bet Gubds Billebe, bhoori Menneffet e fEabt,

) Sleinere profaifde Sdriften 2tee Theil,  Leipsig
1817 &, 297.
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Men det ev for Foeffiel paa, at henfore de foedelige
Qove til Guds Billie og at erfleere denne for den Kund:
fEabsEilde, bvoraf hine Love fEulle hidleded, SEjondt
jeg antager, at dbe mocalffe Love ferft faae beres rette
Kraft og Betpdning, naar de tenkes fom udfpringende
af en bellig Villie, ber tillige ex den hele Tilveerelfes
Rod, faa erbiender jeg bog den menneffelige Fornuft

for det Organ, gjennem boilfet denne Hoiere Billie *

aabenbarer fig for 08, Saaleded faaer jeg og et ganfte
andbet Begreb om Guds Willie, end bdet Focf, anfecr
for Philofophiens uigjendrivelige Soar, at det er AlE,
hvad der feer,  Pan Ean uden Tvivl i det, der fEecr,
fEielne noget Faft 0g Beftaaende, noget, der vedliges
holder og befordrer ben Harmonie i det Hele, hoori
ben gubdbdbommelige Berdendplan beftaaer, fra noget
anbet, fom, {fjondt hovende med til UbdviElingen af
den enbdelige Criftentd, bdog berer Semben til fin egen
Undergang hod fig, noget, fom, cfter fin nermefte
Henfigt og Beffaffenhed, hoemmer hiin Plan, fEjondt
vi maa ecjende, at ogfaa denne Hemning er en Folge
aof be Betingelfer, uden hoilfe biin Plan et lod fig
udbfore, og at det, i ben evige BViisdoms Haand,
bliver ot INiddel til at fremme famme, il bhiint
forfte borer aabenbar Sanbdhed, NRetferdighed, Kicer-
liahed; boorimod fogn, Uvet, Had, have bet fidfte
Preg. Som den guddbommelige BWillie, Hhoovefter
Menneftet fEal vette fig, fan altfaa iffe Andet erfjen:
bed, enb bet, der, 1 den mennefielige LVevidfthed,
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vifer fig fom forende til at beforbre det Heled Harmo-
nie, og fun i en gaonffe anben Betpdbning er og bdet,
fom tilfpnelabende forfiprrer famme, inbdbefattet i den
guddommelige LVillie. Denne dobbelte Betpdning af
ben guddommelige Billie fEulle man troe af Chriftens :

| bommen at vere faa befjendt, at den itfe behovede s
L nogen Ubvifling, Seller iffe ffulde man vente, at ]
det funde migfiended, at Menneffet i en anden og ;
hoiere Betpdning, end enhver Beftanddeel af den !
fornuftiefe Natue, boerer Guds Billedbe hod fige i
Naar jeg endvidere Side 136 har erfloeret, at jeg itfe s
i Get og Alt unbderffriver Kantd Lmre om Moralend E
Uafhmngighed af Religionen, faa har jeg 0g Herved ¢
“meent noget ganffe Andet, end det, Hr. Prof, Hotwi 3
beraf udbringer., ©Som befjendt Ean bden hele Swdes :
[ere, efter Kantd Spftem, fulbended udben Tanke paa L
Bud, og man er uberettiget til at tage Henfon til )
Gud ved at grundlegge Swebeleeen, fiden Jroen paa D
Gud forft retfrerdiggjored ved moralfie Betragtninger, [
0g egentligen ingen anden Grunbdvold bar, enbd den n
Fordring, at Dyd og Laft fEulle have dered fortjente 3
Lon, SkEjondt jeg er langtfea at erfjende alle de JInd= . =
vendinger, bvorfor denne Deel of Kantd Philofophie 9
(der maaffee mere [ider ved en Ufuldfommenbed i Frems N
ftillingen end ved fin egen indvorted Svaghed) hae 1
veeret udfat, faa holder jeg dog for, at den religiofe )
Zroe paa en mere oprindelis Maade maa forene fig 8

med de moralffe Doerbeviidninger, og at det heller. itfe §!
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blot ece diffe, fom fore 08 til Grfjendelfen af et Hoiefte
Beafen, Den bhele endelige 0g betingede Tilocerelfe vifer
hen paa et Bafen, fom er af 0g ved fig felv, og hvorpaa
enhoer anbden Tilveerelfe, bhoilfen iffe fan hoile paa
fig felv, maa hoile. Lo indfErentede Fornuft tydee
paa en evig Fornuft, der er faavel Naturensd fom Crs
Eiendelfens GrundEilde, og altfaa indeholder det Baand
mellem diffe, boorpaa al virfelig og objectiv Sanbdhed
beroer. Den Lov, fom giennem Samvittigheden
aabenbater fig for 06 fom den Rettefnor, boorefter vi
have at indrette vort Levnet, og Hoorfor vi have at
opoffre enhoer Intereffe, henvifer ligelebed til en gubd-
dbommelig Grundtilde, og en Tingened Orden, hoori
benne Lov har fuld Magt, Naar Kant derfor taler
om Gornuftens felvlovgivende Myndighed (Autono:
mie), faa fan bdette vifinof mobdtage en meget rigtig
Betpdning. MNan maa berved fEjelne mellem bden
inbividuelle menneffelige Fornufe, hoorfra viff iffe
Loven og bdens Myndighed fan gase ud, og den abs
folute evige Fornuft, bhooraf hiin individuelle Fornuft
fun cr et Billebe, Men denne abfolute Fornuft er
bet Samme, fom den gudbdbommelige Fornuft, og
forft ved Troen paa Gubd bliver ben paa eengang ibdeel
og teel og faaer bderved en uomtviffelig [ovgivenbde
Mondighed, Det er derfor vifinof en mere naturlig
og mindre IMisforftaaelfe underfaftet SMaabde at ud-
trpffe fig paa, naar man figer, at det er den gud:
dommelige Foenufe, hoorfra Loven bar fin Myndighed,
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0g at den mennefelige Fornuft fun er det Organ,
gjennem byilket vi erfjende hiin Lov, at den altfaa
fra Lovgiver nedfwtted til LovfortolEer.

Seg fEal ifEe opholde mig ved den {idfte Paragraph |
af Hr. Prof. Howis's nye Skrift, forfaavidt den an: |
gaaer hand Begreb om Affindighed og dens Fndfipbelfe !
paa Zilvegnelfen, 5 denne Henfeende er Uovereenss '
ffemmelfen mellem ham og mig iffe meget veefentlia,
ligefom benne SMaterie beller iffe indbefatted unber ‘
neerveetende Afhandlingd Overfrift, Kun maa jeg |
anmerfe Noget veb 179-180, hvor han ombandler
hoad jeg i jur, TidsfErift 8 B, 1 H. S, 152:154 hae

fagt om Zilvegneligheden af de Forbrydelfer, fom |
fremfomme berved, at Nogen faaleded har Hengivet 1
fig til viffe onbde Zilboieligheder, at de derved have s
faaet en tilfyneladende uimodftaaclig Magt over ham, .
Hr. Forf. mener, at, hois den i Perfonens foregaaende s
Adfecd liggende SEyld Eunde gjore de Forbrpbelfer, .
boortil han ved fas magtige Tilboieligheder bliver :
dreven, tilvegnelige, faa maatte man fomme til at ]
i forbemme mange albeled Affindige og Rafende, bda 1
!\f biffe ofte felv eve SEpld i beres Ulptee. Seg maa hets .
ved for det Forfte bemerEe, at den Affindige, unber denne ' g
Sorudletning, beller ingenlunde er uden Jilregnelfe s
for Gubd og den indvorted Dommer; bdenne vil uben 1
Loiol beller i€e i de Dicblitbe, hoori en Gnift of Fors .
nuft ee tilftede, unbdlade at gjore ham Bebreidelfer, .

Men deduben ev der flor Forffjel paa de fiernere Aars s
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fager til den Forbrpdelfe, fom i Affindighed begaaes,
og den Yarfag, fom ligger deri, at et Menneffe lige:
frem bar neeret de i fig felv [affveerdige Filbeieligheder
0g Forfwtter hod fig, der havde Forbepdelfen til Gjens
ftand, og derved har givet famme en bherfEende Magt
over Gempttet,  For den moralffe Bedvommelfe ligger
beri allerede bden fulbe SEpld, om end udvorted Oms
ftendigheder reent maatte have forhindret de faaleded
nerebe onde Tilboielighederd Udbrud i Handlinger.
Cnbdelig maa bdet itfe glemmes, at jeg Eun aldeled pro-
blematiff bar [adet det gjelbe fom em Mulighed, at
ben tonlﬁtibige Jilboielighed i Veflutningensd og Gjer=
ningend Dieblit har faaet en faadan Magt over Gjers
ningémanden, at han, fEjondt forreften hand Fors
ftandseone var uforftyeret, i€e lenger Eunde mobdftaae,
Men jeg bar ingenlunde Eunnet eller villet erfjende
bette virfeligen faaleded at forholde fig (positum, sed
non concessum).

Af denne Paragraphd ovrige Indhold fEal jeg
blot endnu tage Henfon til be Klager, famme, tildeeld
i Henbhold til et foregaaende Sted, indeholder over, at
Forfatterend Necenfent i Litteraturtivenden ffal have
mighandlet Lode og i Forbindelfe med denne Grandfber
Hr. Profefloren, fom han uden Foie fEal have tillagt alle
LocEed forft af ham [elv forvanfiede Meninger, og at
famme Rec, derhos, ved at behandle Spinoza, bder not
faa ftecét fEal have frem[at de Loerdomme, TRecenfenten
forbemmer, lempeligere, fEal have viift en paafaldente
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Pactifthed, Dette vebbommer vel iffe egentligen mig,
Men, bda jeg if€e veed, om hiin NRecenfent finbder det
fornebent, felo at tage til Gjenmele, fEal jeg, nu jeg er
i Ferd med at giennemgaae Hr, Profefforens BVerk, dog
iffe unbdlade, herover at meddele Lceferne nogen Oplps:
ning, hoorved jeg tillige faaer Leiliyhed il pderligere at
godtgjore, hoad jeg forhen har fagt, at det fun er i Ord,
men ingenlunde i Mening, at dben Moral, Forfatte:
ten forfpnbder, flemmer overeens med Spinogas,

$Han mener, at Recenfenten, bder tillegger Locke
og efter ham Hr. Forfatteren den Loeve, at Gubd ingen
Solelfe, ingen Grunddrivt, intet Princip bar lagt i
Menneffetd Hierte, uben den ene brendende Terft
efter LpEfalighed, baade groveligen har misforftaact
Locde og besuben ingen anden Hiemmel hav til at tils
legge Forf. famme Mening, end at denne cet Sted
bae citevet Locke, i Modfwetning til Kant.  Hoad det
&ibfte angaaer, faa fEal jeg iffe opholde mig ved den
viflnof lidbet vigtige Omifteendighed, at Forf, flere
Gange havde citeret Locke, f. Cr. S, 52 0g 57. Wen
det er Elart, at bet ingenlunbde er, fordbi Forf. har
citeret ocke, men fordi han felv paa det udtrptleligfte
bar ecEleret fig for hiin Sewmtning, at Recenfenten tils
legger ham famme. At Forf, vickeligen har erfloevet
£pEfalighedddrivten for ten ene Drivt, hvori alle anbdre
menneffelige Drivter have deres Rod, og for den enefle,
der fan afgive en Negel for Menneffetd Levnet, Dhar
ieg udfecligen beviift oven Sibde 77:85. DBiftnof har
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Korf, og flere Gange fagt det Modfatte, og det er hels
ler ingenlunde of hiin Recenfent blevet ubemeectet;
men bdenne Mobdfigelfe og BVaflen, fom man finder
overalt hod ham, E€an iffe fomme fham tilgobe, naar
dber fporges om hans Seriftd BVeerd; og, forfaavide
ben fan tiene til Retfecdiggjerelfe for hansd perfonlige
Fenfemaade, bar biin NRecenfent omhpageligen. og
velvilligen derpaa gjort opmerEfom. Hvad Locde felv
angaaer, faa paaftaaer Forf., at ban paa det af Res
cenfenten citerte Sted blot har paaftaaet, at ber intet
anbet Princip var nedlagt i den mennefbelige Fors
ftanbd, end LpEfalighedsdrivten, og at Recenfenten
perfor ubefeiet har tillagt ham den Lwre, at der heller
ingen andben Folelfe var indplantet i det mennefte:
lige $Hierte, Han citerer til den Gnbde et anbdet
Sted i ben famme Paragraph hod Locke, fom Recen:
fenten Bavde citeret, og hoori Bocke udtrpkleligen ers
Ejender viffe i den menneffelige FMatur nedlagte File
boicligheder, Men Locke har netop paa det af Recens
fenten citecte Sted neont Atteaaen efter Lptfalighed
0g Affeye for UlpEfalighed; og biffe ere dog wel Folelfer,
faa at Roce, naar hon i bem finder de eencfle mebds
fodbte practiffe Principer, ingenlunbde fan bHave gjort
ben ForfEjel, Hr. Profeffor Hotwis ber fremfetter,
Naar Lode fiden taler om mere {eregne Tilboielighedee
i enkelte Mennefferd Sicele, faa blive dviffe itfe Andet,
end Modificationer af den forhen neevnte Ly€faligheds:
drivt og faae ingen anden BVerd, end den, dered Fors
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bold til hiin almindelige Drive giver dem, Hr, Forf,
har ellers, ved fin Sibe 121 Note anbragte Citation,
vendt op og ned paa Lockes Ord, for at give fin Bes
fEpldbning mod NRecenfenten noget SEin; thi de Ord
”mais ce sont la des inclinations de notre ame
vers le bien, et non pas des impressions de
quelque regle, qui soit gravée dans notre en-
tendement”, angaae netop Lofalighedsdrivten [elv
og iffe be femeve omtalte mere foerdeled Zilboielig:
hedver, boilfet forreften dog i alt Fald Intet vilde bes
vife, Jtaar ber tovrigt her taled om Tilboielighed til
det Gode, faa vifer 2 Bog 20 Capitel §. 2 *), at
Locde vedb Godet iffe forftaaer Anbet, end hoad der hosd
08 felv opvwtler og formerer Fornoielfe og formind{fer
Gmerte; ligefom ban og i famme Bogd Capite! 21
§. 41 paa bet Spergémaal: "hvad opveEfer Begjering 2
foarer: 'intet Anbdet end Lptfalighed”, Overalt ligs
ger bette faa anbentpft i hele Lockes Reere, at bet er
ubegeibeligt, bvorledbed Forf. har villet disputere dette
og berpaa grunbe WBeftpldbninger mod fin Recenfent,
ber iEfe funne anbet, end falbe tilbage paa ham [elv.
Forfatteren tilftaaer og felv Side 123, at Lode Har
forfemt at tage Henfon paa de velvillige Drivter,
Men boad bliver da titbage uden den blotte Selvfjer:
lighed 2 Migtigno€ beraaber Locke fig overalt paa Guds

¥y Med Hr. Profefforens Tilladelfe citerer jeg Locke
cfter Tennemannd tydffe Overfwttelfe.  Leipgig

XTI B 20
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QBillie fom den nwrmefie Kilde til de moralffe Forffrifs
terd Gpldigheds  Men denne guddommelige Villies
lovgivende SMyndighed feger han beri, at Gubd har
Magt til ved Straf og Belonning aof uendelig Grad
04 Barighed at give fine Love Kraft og Anfeelfe,
Han paaftaace derfor, at den Laffefulde er en Daare,
felo naar han toivler om et Liv efter dette, da hon
bog i Uvigheden fpiller et affindigt hoit Spil med at
udfeette fig for SMuligheden af en evig Uiptfalighed,
mebend ben Retffafne, bHoid hand Haab er grundet,
vinder evig LoEfalighed, og i det veerfie Tilflde dog
bliver fei for UlpEfalighed *). At diffe Foreftillingss
maabder eve ligefaa inconfeqvente fom bde ere platte o0g
uoerdige, hav biin Recenfent tydeligt lagt for Dagen
Side 376:77. Hr. Prof. Howig har felv Side 160
imod mig, fom ban ganffe uden Grund tillagde diffe
Meninger, blandt Anbdet, fagt, at de grunde fig
paa en rtaa Frygt og paa uvmrdige Foreftillinger om
Guddommen, Maa han itfe lade dette famme gjelde
nu det er Locde, der har opflillet faadanne PMeninger 2
Efter Hr. Profefforens egne Yttringer hav han faaleded
ingen Grund til at tage Recenfenten det faa ildbe op,
at denne hod Locke finder platte og trivielle Foreftilling
ger 0g tillegger hand Philofophie et fferft Freendffab
til aile flette og foragtelige Philofophemer, g hoor=
lebed Eommer bhan, ber med faameget Overmod hae

¥ Gee, 1Bog 5 Capitel §.6, 2 Bog 21 Eapitel
§. 70, 28 Capitel 6. 8 0. {. &t.
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mighanbdlet Kant, hovid SErifter han umuelig fan have
left, men i det heiefte flpatig giennemblabdet, til at
tale om bde liberale Grundfetninger, fom en danfe
NRecenfent burde folge? Naar han forveften vil fors
foare Loce mob uredelige og foragtelige Henfigter, faa
¢t dette albeled utidigt, da JIngen i denne Henfeende
bat figtet ham, og ligefaa forunbderligt er bet, at han
beraf tager Anledning til i en Note at forfoare Helvetii
Ghacacteer, boilfet Forfoar han dog forer med bdet
ugpldiafte af alle BVidbnesbprd, nemlig Heloetii egen
Gorfi€tring, at han ingen SEjelm er, et Bidnesbyrd,
fom ban mener, at fun faa Andre funne give fige
Seg fEal ipvrigt iffe negte, at hine Jecenfentens
Ord om Locde forefom mig noget bhaarde og at de
unbrede mig hod en Mand, der med Indfigt og Sand-
hevgEjerlighed forener Billighed og Molighed i en fEion
Ligevoegt, og fom derfor gjerne vil lade enbver For-
tienefte veberfared FRet: men, ved i denne Anledning
at fornpe mit Bebjendtffab med Locke, fom jeg i de
fidfte nogle og tyve Aar i€fe havde (w[t, fanbt jeg
hine Ded fun altfor befoiede. Taar forveften Hr. Forf.
mener, af Recenfenten maa have ffor Uret heri, fordi
en af bam anfort engelff Recenfent taler i en anden
Tone om Locke, faa vil nok enhoer Loefer vide at vurs
dere bette Argument.

Det ev fun, fordi Spinozas Cehi€, faa flittig
Kotf. end Ean have Eaftet op deri, bog, med Henfyn
tit fin Mening og Betydning, er ham en gonfee (uft




121

Bog, at han hod bdenne Philofoph Ean finde fin Lyt
faligheddlere, DBel er det fandt, at Spincza erkleezer,
at der ved Godt forffaaes det, fom vi viffeligen vide
at vere 08 npttigt, oa at Streben efter at vedligeholde
fig felo et Dydens forfte og enefe Grundvold, Men,
for at forftace diffe Talemaabder, maa man erindre,
at Spinoza iffe erfjender nogen fand og virfelig Cri-
ftentg, ubden hos den ene Subftantd, fom bhan falder
Gubd ¢ller natura naturans, og at altfaa den Selv-
vebligeholdelfe, hon anbefaler, ev ben, bdev erEjenbder
fig fom en Deel af Guddommen, elffer denne fin Fors
bindelfe og bortfierner AL, Hoad der hemmer Bevidfis
heden bderom eller giver Menneffet anden Kjcerlighed,
end den til fin Tilvoerelfed uendelige Grundtitbe, At
fiende dette Grundomfen og clffe dbet, o0g ganffe tabe
fig i denne Kjeclighed, er derfor Dpdend Formaal,
og fun, boad der fan bidrage hertil, erfjender Spi:
noga for npttigt *).  Han paaftaaer derfor, at den
Srie, det er, efter hans Eprog, den Dpdige, albdrig
vil begaae en Froledhed, om han end deroved fan redde
fit 2iv, og det fordi, derfom Fornuften funde anbe-
fale en Trolosdhed, fom blev begaaet for at redde Livet,
faa maatte ben anbefale det for alle Mennefler, bhyil-
fet vilbe vere en Urimelighed, da herved Forbunbd og

*) Ethices pars IVta propositio XXVIIT, XXXVII
og Uppendiy til denne Hele Ufdeling, pars Via,
prop, XIV-XVl, XXV, seqv.
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mennefbelig Forening gjordes umuligt *) Cen Argus
mentation, bvid Lighed med den fantiffe itfe behover
nogen Ubvifling).,  Han lerer, at Frombhed og NReli:
gion og Alt, hoad der horer til Sindsfincte og Adels
mobighed, vilde beholde fin Berd, om end Menneftet
ifée troede paa et Liv efter dette, og han dadler den
Soreftillingdmaabde, der betragter Dybden fom en Byrbe,
hooetil Man fEulde drived ved Belonning og Straf **).
$oorvidt be Fundamenter, hvorpaa Spinoza, byis
Gud ikEe er anbet end en uenbdelig Naturkeaft, bygger
dbenne fin Moval, ere tilftreefeelige, er det ifte ber
Stedet at unberfoges men det er viff, at den er hHims
melboit forfEiclig faavel fra Loced og fra vor Forfats
terd Lffalighedélere, fom fra ben paa de velvillige
Drivter bpggede Woral, forp denne nu vil fette i Stes
bet berfor, bog ubden at ville give Slip paa biin, Ja
Kantd Motal vilde endog veeret ham mindre imod end
Spinogas, faafremt han havde forffanet den eene og
den anben.

Gfter bet anforte er bet intet Unber, at en Re-
cenfent, ber if€e ved lofe Relationer eller en flpgtig
Gjennembladbning har gjort fit Bekjendtfiad med bde
philofophifte Syftemer, ite blot, med Henfon til
Grunbdighed og Confequents, men og fra den teligiog:
motalffe Standpuntt, €an finde fig bedre i Spinogas

¥) Pars IVta propositio LXXII.

**¥) Pars Via propositio XLI,
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fuldfomment bedenffe vg ftrengt fataliftiffe Philofos
phie, end i ben “gudfrpgtige Lockes” Forfigtigheds
Troe og Forfigtigheds Moral. Men jeg fEulde troe,
at Hr, Profeffor Howis nu felv vil unbdre fig over,
hoorleded ban, paa eengang, bar funnet troe fig at
veere Tilhenger af Spinoza, og af Locke 0g af Hume ;
famt at ban vil finde den Crindring, han S.163:165
giver NRecenfenten baade. om Beffedenbhed og om grun:
digt Studium, iffe at vmre vel anbragt,

# *
*
\

Seg hat nu  gjenmemgaaet Hr. Profefforens
Strift med en Ubdforlighed, fom fun fan retferdig-
ajered ved Sagend Viatighed og det ringe Befjende-
fEab med desdlige Underfogelfer man fan forudfette hos
Gleerheden i det [efende Publicum; Hoilfet ringe Be:
Eiendtffab fuldbfomment har ftadfeefiet fig ved adffillige
offentlige Yttringee, fom bemeldte SErift har freme
talde,  Jeg tor med Jillid ftole paa, at der iffe ¢e
et cenefte Moment i hand SErift, fom jo her findet
en tilfred§ftillende Giendrivelfe, og tor vente, at
Hr. Foef, felv vil indfee Medvendigheden aof at gaae
ganfe anberlebed ind i bdew menneffelige Kjendeevnes
Dpbbder, end han bivtil har gjort, fotinden han Ean
fortfoette demne Strib. Derfom han bderved virkelig
hever fin Neodoendigheddlere (il Spinozas8 Stand-
punft, da vil enbver eate Sandhedbdgrandffer fele fig

bam langt nccrmece, og fan vil [nact det Pactie, bek
OI

)
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bar begyndt at famle fig om ham, trefée fig tilbage,
Efter Formodning vil af dette Partie alt, hvad jeg har
erintret imod He. Profeffor Howis, blive udfreget
fom pure Uforftand og blive fremfat faaledes, ar Gne:
boer, bder troer det,paa Drbet, maa finde, at det
beller itEe er anbet, Jbdetminbdfte vilde det veere en
Ubillighed, om jeg fEulde blive lempeligece behanbdlet
end Forfatteren af Recenfionen over Hommels Bog
om Belenning og Steaf efter de tyrfiffe Love; en
Recenfion , der indeholder et af de vigtigfte og dybeft
indtrengende Bidrag il Fribeddlwren, fom i mange
Aar et leveret, Den er uovervindelig i en [litereer
Stridb, fom albeled ife Ean eller vil forftaae fin Mods
parté Grunde; og, naar han bderhos er frie for al
Unbdfeelfe, er det ham let at fore et Sprog, fom brin-
ger Lefehoben fil at tiltroe ham en fwrdeles Dygtig-
hed., Dette Slags Kreaft i litevwre Stridigheder har
ret viift fig ved denne Leilighed, Hommel, der iffe
vilbe eriende mnogen Forffjel mellem Anledning og
vitfende Aarfag, bhavde paaftaaet, at enbver faa fal:
bet VillieSpttring var beffemt ved ubvortes Aarfager,
og at bet var en plat Urimelighed, at Villien funbde
ville noget, blot fordi den vil det. Recenfenten har
berimobd viift, at det, der i enbver Beflutning, egent:
lig gjer Udflag ¢r noget, fom man vil for detd eaen
Sepld, uden at der fan fporges om videre Grund
bertil, og at dette iffe mindre gjelder, hoor et Wien-
neffe foretroeEer det, der er ham bebageligt, end naar
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han beflemmer fig efter hvad han erfjender for ret
og godt, Dette fidfte fan Dverfwtteren af Hommel itfe
negte, men, bdba han mener, at Recenfenten har paas
ftaaet, at den ommeldte Billen ingen Grund bar,
0og at benne her Hav villet gjendrive Determinidmen,
faa paaftacer bHan, at Recenfenten bhar talt grov
Ufands *), og fremfwtter dette i en Tone, fom feg
itfe vil chavacterifere, Mecenfenten har imidlertid paa
bet udteybeeligfte fagt, at hanbher blot har villet henvife
til Villiens egen indre Natur, fom den fidfle Grund,
hoorfor qman vil noget, altfaa ingenlunde har newegtet,
at enhoer BVillen har fin Grund, men fun bar villet
gienbdrive Hommels Paaffand, bhoorefter denne Srund
faae ubenfor Willien felo. Han bar derhos udtryttelig
tilEjendegivet, at ban, ved biin Udvitling, ingentunbde
har villet gjendrive Determinidmen felv, men tvertis
mobd villet bevigtige og fEierpe Hommeld Fremitilling,
"Det er’?, figer ban, ’faa langtfra, at nogen, fun
ifte altfor libet arundig, Determinift i vor Tid vil
negte bette, at han tvertimod deri vil fege noget,
ban vil {totte fig til og bygge paa.  Thi, vil han fige,
juft i denne Williend egen indre Grundnatur, juft i
venne i VBillien felv ligaende Grund til vor Billen,
fom gjer, at der gives noget, fom vi ville, blot fordi
vi ville det, 0. e. blot fordi vi nu engang maae ville

*y Gee Nyefe SEilderie af Kiobenhavn, Een og

tyvende Uargang, Wo. 9o og 91, cfr. Telegra-
phen 4d¢ argang, MNo. 21 0g 22.
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bet, og ei funne anbdet end ville bet, ifolae vor inderfte
Naturs oprindelige BefEaffenbed, er Nodvendighedens
egentlige Sade”, Ut forfoare fig imod biint Slags
AUngreb vilde blot veere at gjentage fin forrige Tale,
fom albeled iffe var forftaaet; men dette Ean man bdog
ite fortfette i Det uenbdelige; og bderfor funne driftige
Orbferere let bildbe mange Leefere ind, at de maale
bent, de angribe, SEicppen fuld, medené de dog iffe
vide at fige et encfle Ord, fom paffer til Sagen,
Dog bdette vil iffe betpde meget,

Sor de TMangler, rvette Kiendere vifinof ville
finde i mit Arbeive, baaber jeg at finde UndFplbning
beri, at jeg, bdeeld aof Sntereffe for det, ver ev Mens
neffetd vigtigfte Anliggende, beeld ifelge n Opfors
bring, fom ligger i Omfiendighederne, bar maattet
indlade mig i ¢t Fag, Oder vel i mine ckabemiffe Aar
ubdgjorde mit Hovedftudium, men fom jeg nu inogle og
tyve Aar fun i meget faa og forte Mellemtum bhar
funnet befatte mig med, Sfulde jeg devved veere foms
met faameget tilbage, at jeg end i€fe var den Strid
voren, hoori jeg er traadt frem, faa fortjener jeg vift:
nof Daddel; men, derfom bdette ife ev Tilfwldet, [aa
ville hine Kjendere, faa betpdelige Mangler de end iov-
rigt maatte finde i mit Acbeide, neppe misbillige, at jeg
bae bidbraget min EFjory til at forebpage, at forderves
lige Bildfarelfer i det ftore Publicum fEulde anfeed for
feivendbe Sanbheder. Uben ubvorted AUnledning ffulbde
feg i6€e have vovet mig til at afhandle et ASmne, der
bever til de vanfEeligfte og dybefte Dpgaver for den men:
nefBelige Gorniift.

9
&
&
3
P!
!
sl
§3
1




) e,

[

— —_—

-5 —

W\ I WA NN T NS L X

Recttelfer og Tillwg.

15 &in, 4 det forfte {Bal ftaac af det, 1. de forfte

16

1

fulle ftaae af de.

Foreftilling . Foreftillings

17 — 17 ©pontanneitet [, Spontaneitet
z1 allernederft tilfeics: Leferen vil nu let vere i

27 gin. 1
_—— 2
38 = 3
297 55
40 — 21
51 — 10
858 .9
$.— . 5
70 — 10
71 — 2
L
85 = .2
gLac- 2

Stand fil at bedbomme Berdien af den Be:
negtelfe og Opfordring, fom findeg &. 120,
ubgaaer det fidfte da

udgaaer af

fea neben tilfojes, efter Silvetelfen

fra neben udbgaaer, efter Kant

ubgaaer jeg, fom derimod fettes ved Be:
gondelfen af nefte Linie

udgaaer hermed

vhipdyologift umuelig L. pfydhologift muelig

fea neden vift I. viift

udbgaaer oper

fra neben tilfojes efter Fataligmen: (ber
dog vildbe vere faa forfEjellig fra den mas
terialiftiffe Fatalisme, vor Forfarter
hylder, at den langt heller forenede fig med
Sribedsgleren)

fra neden den flyldbig 1. dem fyldige

fom L. bder

fea nedten ” I ,

X — 106 fidfte Linie udgaaer reinen
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