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M 

F o r t n l c. 

Hersom jeg ikke hidtil havde ladet ethvert Skrivt 

af mig, der er traadt felvstcendigt frem i Literaturen, 

ledsages af en Fortale, -— ikke just fordi jeg ud-

trykkeligen har henregnet en faadan med til en Bogs 

rette Udstyrelse, men fordi det hver Gang er faldet 

mig naturligt, — skulde jeg denne Gang vceret til-

boielig til at lade al Fortale falde bort, da jeg Intet 

havde at sige, som kunde vcere Gjenstand for en faa­

dan. Jeg vilde nemlig helst undladet udtrykkelig at 

bemcerke, at, hvad maaskee flere af mine Loefere her 

ville vente angivet, vil jeg overlade til dem selv at 

afgjsre. Jeg mener herved: i hvilket Forhold n«r-

voerende Skrivt staaer til min i Slutningen afAaret 

1821 udgivne Bog: Om Erkjendelfe og Granskning. 

Skal jeg herover yttre mig, da vidste jeg med Hen­

syn til Publicum — thi hvorledes jeg vil benytte 

begge Skrivter ved mine Forelæsninger over Philoso-

phiens Propcedeutik, horer det ikke herhen at for­

klare — ikke at sige Andet, end at jeg snskede, at 

man i dens Forhold til noervcrrende Bog vilde betragte 

hiin tidligere, som om den var af en anden Forfatter, 



hvem jeg havde benyttet, og til hvem jeg derfor oftere 

havde henviist, medens jeg dog havde havt en anden 

Gjenstand for mig, end han. Hist er nemlig Viden­

skab og videnskabeligt Studium overhovedet Gjenstan-

den, og en Indledning til det akademiske Studium 

overhovedet er det, som hist leveres. Her derimod 

har jeg havt Philosophien i Scerdeleshed for mig, 

og har derfor i Henseende til denne havt Mere at 

gaae ind paa, end hvad der hist er fremkommet. — 

Tilsidst beder jeg, at blandt Rettelserne, isoer de, som 

ere betegnede med IXV, maatte vorde bemcerkede. 

Kjobenhavn, den October 1843. 

Sibbern. 
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Forelobige Bemosrkninger. 

8 i-

Hvad der her skal foretages, og hvorfra gaaes ud. 

er Philofophiens Begreb, Natur og Vcefen, vi her 
ville ssge at opklare os. Vi kunne da ikke indffroenke os 
til det Spsrgsmaal; Hvad forskaaes ved Philosophie?, men 
have med det langt mere sigende Spsrgsmaal at gjore: 
Hvad er Philosophie? Imidlertid maae vi dog naturligviis 
strax og fra forst af tage Hensyn til Ordets Betydning, idet 
vi agte paa, hvad der kaldes Philosophie og gjennem Histo­
riens Lob er bleven kaldet saaledes, og under dette Navn 
har gjort sig gjeldende. Thi, om end det Vegreb, vi flulle 
ssge at give, er at udvikle og bestemme, som den selve Sa­
gen betænkende Overveielse vil fordre det, faa kan dog det 
Spsrgsmaal, om nu det isolge heraf Opstillede svarer til 
Det, man kalder Philosophie, eller maaskee, med al den 
Gyldighed, det i og for sig monne have, er noget ganske 
Andet, end hvad man ved Ordet Philosophie har for Aie, 
kun asgjores ved at tage den Betydning, hvormed dette 
Navn gaaer og gjelder, i Betragtning. Bed Navnet peges 
hen paa den Gjenstand, hvorom der skal tales, og man maa 
fra forst af fsrge for, at man ikke kommer til at tale om 
en anden Gjenstand, istedetfor om denne. Fra en given 
Forestilling om, hvad Philosophie er, en given Betydning 
af Ordet, gaae vi da rettest ud. 

Men selve den Sag, paa hvilken der faaledes ved Navnet 
er peget hen, og som derved er hoevet ud for os, maae vi 

Philos. Propcrdeut. i 
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nu derpaa vistnok betragte ganske, som den selv vil fees, 
og maae forfolge den i dens hele Conseqvents, saa at altsaa 
Begrebet lcengere hen ikke vil kunne bindes til, og i sin hele 
Gjennemfsrelse betinges af, hun givne Forestilling. 

Herved komme vi da nu vistnok til at betragte Philo-
sophien i Philosophiens eget Lys, og komme altsaa til at 
lcegge vor Philofophie til Grund; thi vi skulle nu philo-
sophere os til den Erkjendelse, vi foge; men i al Philoso-
phering gjsr Philosophie sig strax gjeldende. Men dette 
Cykliske er en Folge af Sagens hele Stilling; thi Philo-
sophien er kun et Led med i den Verdenstocalitet, som netop 
Philosophien, ifolge det Begreb om samme, vi maae forud­
satte som givet, stal opklare for os. 

Anm. I. Der opstaaer her naturligen det Spsrgs-
maal, om ikke Philosophiens Begreb ffulde voere at afhandle 
paa to ganffe forskjellige Steder: fsrst i de til Philoso­
phien indledende Betragtninger, hvor det philosophiske Fore­
tagende jo ikke vil kunne omhandles, uden at et Begreb om, 
hvad Philosophie er, lcegges til Grund, — dernccst midt 
inde i Philosophiens System, naar den speculative Grund­
erkendelse saavidt er tilvunden og uddannet, at Philoso­
phien, idet den troeder frem som et medindgribende Led 
i den i Bevidstheden sig udviklende aandelige Leven, bli­
ver at betragte fra det speculative — ncermest et psycho-
biologiskt — Standpunct. Man seer let, at, skjont 
Philosophien vil fore os tilbage til alle Tings forste 
Grundmomenter og Begyndelse (initik,), saa horer den 
dog selv hjemme midt inde i Verdenslsbet, hvor den 
fsrst kan opstaae i den hsiere Bevidsthedsleven, eller 
midt i Aandelighedens Sphcere, og da maa vise sig som 
et vcesentligt Hovedmoment i den aandelige Levens To­
talitet. Sporgsmaalet om Philosophiens egentlige Vcesen 
horer da hjemme der, hvor ogsaa Poesie, Moralitet, Re-
ligissitet, skulle constituere sig for os i deres voesentlige 
Medhenhsren til Totaliteten af den aandelige Leven. — 
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Der fpsrges da naturligviis, om vi ikke fra denne aands-
philosophist'e og egentlig specnlative Overveielfe afPhi-
losophiens Vcesen stulle adffille en anden forelsbig, til 
en blot Indledning til Philofophien henhsrende, hvilken 
vi da kunde kalde den blot propædeutiks, der da tillige 
var at kalde den blot erplicative. Denne skulde da blot 
forfslge det givne Begreb om Philofophie i al dets Con-
feqvents og derefter bestemme og exponere det, medens 
hiin derimod sknlde lade Philosophien selv constituere sig 
for os og derved vise sig i sit egentlige Vcesen. Denne 
sidste vilde da vcere den, som, naar den meget udtryks­
fulde Bencevnelfe Philosophiens philosophie skal op­
tages, maatte belcegges med dette Navn. 

Men til en faadan blot propædeutisk Exposition af 
Philosophiens Begreb kunne og ville vi dog her ikke 
indskrcenke os, eller holde den sondret fra den speculative, 
da det er Philofophien selv, — ikke det Begreb, -der har 
dannet sig om den, — vi her have for os, og dennes 
Opklaring, naar den stal vcere fuldelig, ei kan blive 
staaende ved hiint blotte Propædeutiske. 

Imidlertid maae vi dog vistnok bestandige« fsge at 
blive os bevidste, hvorvidt vort Begreb, alt som det 
mere og mere bestemmer og udvikler sig for os, forbliver 
i det blot Propcedentijles Gebeet, faa at det kan op­
stilles som gyldigt med Hensyn til de forskjellige philofo-
phiste Partier (Platonikere, Skeptikere, Kanlianere, Lo-
ckianere o. s. v.), og altfaa i Philosophiens Historie 
kan loegges til Grund; hvorvidt det derimod gaaer 
videre, og altsaa allerede uddannes isolge en bestemt 
philosophij? Grundanst'nelses Tilsagn. 

Anni. 2. Man vil let see, at det vilde vcere alde­
les Utilsvarende at give den fsrste og fundamentelle Deel 
af selve Philofophien, hvilken Hegel har kaldet Logik, 
Navn af Philosophiens Philosophie, saaledes som Nogle 
have gjort det. Hegel er ogsaa saare langt fra, at have 

i* 
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kunnet give nogen Anledning hertil, da hos ham Philo-
sophiens Philosophie - dog uden at dette Navn hos 
ham sindes — fremkommer i Slutningen af hans hele 
Systems tredie og sidste Deel. 

Ann,. 3. Angaaende det Udtryk: Natur og 
sen, og dets Forhold tiludtrykket: Begreb, bemcrrkes, at 
Det, der her ncrrmest og fsrst ssges, er Philosophiens 
Begreb og sammes noiagtige Bestemmelse, men at dette 
Begreb dog dernoest flal udfolde sig for os eller trcede 
ud i det hele Indbegreb af sin Conseqvents, eller i sit 
hele Indhold, hvilket da er Det, vi ved Udtrykket: Natur 
og Boesen have for Aie. (Jeg henviser herved til min 
Logik, § 35.) 

Udsigt over det Lslgendes hele Gang. 

Spsrge vi da allerforst: Hvad forstaaer man ved 
Philosophie, hvorved vi kun sorelobigen skulle angive saa 
Meget, at vi med Bestemthed kunne vide, hvorom det er, 
der skal handles, men ogsaa strax maae komme til at angive 
de forste Puncter, hvorpaa vi have at henvende vor Op­
mærksomhed, saa bemoerke vi, at det overleverede Begreb 
medforer, at Philosophie skal gaae ud paa en vis Grund­
erkendelse, der skal tjene til en dybere Opklaring af hele 
Tilværelsen, men at den skal danne sig ved Tamt-'ning og 
Overvejelse, og altsaa blive en Erkjendelse, som skal vcere 
sig sin indre Grundethed bevidst og kunne gj/sre Aede 
for denne. Men saaledes komme vi da til at lade vor 
Overvejelse gaae folgende Gang: 

Forst og fremmest tage vi i Betragtning, at ^Philo­
sophie er et Indbegreb af Erkjenden, og overveie derfor 
Erkjendelfens Natur og Voefen i Almindelighed. 

Derncrst bemoerke vi, at, eftersom Philosophie gaaer 
ud paa en vis dybere, til de sidste eller inderste Grund­
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forhold henskuende Grunderkendelse, men en saadan dog 
kun da viser sig som Philosophie, naar den trceder stem 
som udsprungen af Fornusterkjendelse, og iscer kun da, 
naar Efterforskning eller Randsagelse derved har vceret 
i Bevcegelse, faa ledes vi herved til at betragte Erkjendel-
sesbestrcebelsen i Almindelighed i dens Overgang fra dens 
fyrste Hovedtrin, eller den fyrste umiddelbare Erkjendens 
Trin, til dens andet Hovedtrin, eller den ved Randsa-
gelsesaanden fremkaldte iniddelbare, men tillige hsiere, 
Erkjendens Trin, paa hvilket Erkjendelsen bliver til en Er-
kjenden ifslge Indsigt, og tillige — eftersom herved prø­
velse maa sinde Sted, Regnskab maa afloegges, Grunde 
komme til Overveielse og Grundethed oplyses og godtgjo-
rcs, — til en Erkendelse i Rraft af Grunde, hvilket da 
lader os see Philosophien som den der 2) er et Indbegreb 
af intelligent og rational Erkjenden. 

Men hertil knytter sig da fremdeles den Bemærkning, at 
da dette Indbegreb maa danne en velsammenhcengendeHeelhed, 
maa Philosophie i sin Gjennemforelfe og Udfsrelfe blive til 
3) en videnskabelig Ert-'jendelse, hvorved vi da bringes til 
at betragte Videnskab og Videnskabelighed i Almindelighed. 

Men da nu dog — ifslge det overleverede Begreb — 
ikke al videnskabelig Erkjenden er Philofophie, saa komme 
vi, ved at spsrge os, hvad det nu er for en Videnskab, 
hvori Philosophie bestaaer, til at blive vaer, at Bestræbel­
sen efter at troenge hen til Grundene ei kan Andet end 
fore til, at der danner sig, 4) en Videnskab, der paa en 
vis altomfattende Maade gaaer ud paa sidste Grunde 
og en sidste Grunderkendelse, og at det er denne iscer, 
man har for Die, naar man taler om Philofophie; hvorhos det 
da, naar nu det Spsrgsmaal gjsres, om det er al Erken­
delses eller den hele Tilværelses sidste Grunde og Grund­
forhold, som herved menes, vil vise sig, at, skjsnt en dobbelt 
Hovedopgave for Philosophien i denne Henseende har dannet 
sig, og har maattet danne sig, blive det dog tilsidst kun 
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5) Tilværelsens, eller som man pleier sige, alle Tings 
sidste Grunde og Grundforhold, ved hvis Udsindelse og 
Erkjendelse den altomfattende Grunderkendelse stal danne 
sig, hvori Philosophien bestaaer. 

Denne fra gammel Tid af overleverede Bestemmelse 
af Begrebet Philosophie, hvilken vi saaledes bringes til at 
gaae ud fra, viser os Philosophien som den, der trceder frem 
ligeoverfor og i en vis Modscrtning til Indbegrebet af 
al den Erkjenden, hvorved alt Det gives os og fremstiller 
sig for os, om hvis sidste Grunde og Grundforhold der 
nu skal voere Tale, hvilket vi da faaledes foranlediges og 
opfordres til at samle for os i et Overblik. 
I sin Lorsolgelse i de sorskjellige Hovedhcnseender 

eller Hovedretninger ville vi derncest see Philosophiens Be­
greb fsre til en heel Cyklus af Begrebsbestemmelser, der 
kan uddannes til en heel Cyklus af Definitioner. 

Derpaa ville vi da gaae til at betragte Philosophien 
i sin Udfsrelfe. Men naar vi da nu allerforst tage i Over-
veielfe, hvad sidste Grunde ville sige, og hvorledes det for­
holder sig med vor Hentrcengen til dem, vil Sporgsmaalet 
om Philosophiens Grundlag og Udgang vise sig at maatte 
gaae foran for Sporgsmaalet om Udfsrelsen af philoso-
phiens 1?cerb', hvortil da, naar vi faa derpaa suldstoendigen 
have besvaret os det Sporgsmaal, hvad Philosophien er, 
en Betragtning over Philosophiens Betydning i Totali­
teten af Tilværelsen naturligen vil knnne trcede. 

Hermed er da den Gang, vi ville tage, heelt angiven. 
Anm. Det maa her strax bemcerkes, hvad der loen-

gere hen paa sit Sted vil blive noermere omhandlet, at 
der ved Siden af den egentlige Philosophie, hvorom her 
allene er Tale, gives et Indbegreb af Videnskaber, fom, 
uden at voere egentlig Philosophie, dog ogfaa kaldes phi­
losophiae, men som jeg, til Adskillelse fra hiin, (see loen-
gere hen § 11) giver Navn af explicativ Philosophie, 
og her aldeles ikke tager Hensyn til. 
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Indledende Betragtninger. 

Om Erkjendelse i Almindelighed. 

§ 3. 

Philosophie er n) Erkjendelse. — Al Erkendelses Grund-
inomenter. 

l Erkjenden gaaer ud paa et er, hvorved Noget, idet 
det gjsr sig gjeldende hos os, statueres af os som et Ob-
jectivt, hvilket vi maae tillægge Gyldighed, og hvilket vi, 
sorsaavidt det troeder frem for os i denne sin Gyldighed, 
kalde det Sande, der da er at tage ganske saaledes, som 
det selv giver sig os, det er: viser sig at vcere. 

Her see vi da en Modsætning imellem en sig selv 
bevidst Subjektivitet og en uashoengigt heraf bestaaende 
Objectivitet, der forresten troeder frem for os ei blot uden-
fra, men ogsaa indenfra. Men Erkjendelse indtrceder forst, 
idet denne Modfoetning saaledes overvindes, at Det, som 
er, netop ogsaa for Subjectiviteten trcrder frem ganske saa­
ledes, som det er, faa at det kommer til for os at vcere, 
det er af os statueres at vcere, ganske som det er i sig selv, 
hvorved vi da komme til, i det Samme at vi leve i vor egen 
individuelle Subsistents, tillige at leve i Objectivitetens, til­
med det Sandes, Fylde. 

Det Medierende og Forenende mellem det Sande og 
Subjectiviteten, der tillige viser sig som en Individualitet, 
er fra det Fsrstes Side den bestemmende ^lodvendighed, 
hvormed det gjsr sig gjeldende, og paa Subjectivitetens 
Side deels dennes Bestemtvorden og dermed indtrcedende 
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Rommen til Bevidsthed, der da kan kaldes en Mod­
tagen, (dieimus, czviii uceepinius), deels den individuelle 
Levens egen til hiin Bestemtvordcn svarende Gjoren. — 
Men denne sidste er atter deels en saadan, der blot gaaer 
ud paa en Sindshenvendelse, deels en saadan, som gaaer 
ud paa indre subjectiv Genfremstilling og Objectivering. 
Ved den sorste see vi en ved den bestemmende Indflydelses 
voekkende Magt fremkaldt subjectiv Reaction og Imsde-
trcrden, der blot gaaer ud paa at gjsre Modtagelsen dy­
bere og fnldeligere, saavel ifolge en dermed forbunden 
Hengivelse, som ifolge en tiltrædende besindelse, som Om­
sorg for, at det Sande maa i alle sine Puncter og Forhold 
komme til sin rette fulde Magt hos os, saa at vi i Eet og 
og Alt aldeles kunne vorde bestemmede netop i Overens­
stemmelse med det Sandes egen Medsor. I den subjective 
Gjenfremstilling og Objectivering see vi derimod en af den 
individuelle Leven selv udspringende Productivitet, der har 
sin indre Virksomhedsgrund og Virksomhedsmaade i sig selv, 
og nu, som en frembringende Gjsren, i den subjective Selv­
bevidsthed frembringer og constitnerer den indre Fremstilling, 
i og ved hvilket det Sande kommer til at indoptages i den 
subjective Leven. (Og her hedder det da egentlig forst: 
stimus, <zvia kcioilnus. — Jsvrigt henviser jeg her til mit 
Skrivt "om Erkjend. og Granskn." §§ 1-3, saavelsom til min 
Psychologie). Men Det, som gjor, at vi dog i vor egen Pro-
ductivitet have, ikke noget blot Subjectivt, men, formedelst 
og gjennem dette blot Subjective, have det Sande selv, er 
den Magt, hvormed dette saaledes bestemmer og behersker den 
Forestillingen flabende og dannende subjective Leven, at det 
herved tillige fremstiller sig som det Gyldige for den sig selv 
bevidste Skuen. 

Anm. 1. Naar der her tales om et "er", saa see 
vi her ikke allene en Modscetning imellem et "er" og et 
"ikke-er", men og en Modscetning imellem et "er" og et 
"viser sig" eller "synes". Herved kan der da strax spor­
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ges, om da ikke ogsaa dette "synes" maa siges at vcrre, 
og omvendt, om et "er" nogensinde kan vcere Andet, end 
et "viser sig". Her vilde da vcere at sporge, hvad hiint 
"er" egentlig vil sige; og naar vi da bemcerke, at vi over­
hovedet kun kunne have at gjore med en Vceren, forsaavidt 
den gjsr sig gjeldende, men nu dog ogsaa ethvert Synes 
gjor sig gjeldende, saa sporges, om her er en forskjellig 
Gjorensiggjeldende, og hvorpaa da faadan Forstjellighed 
beroer; hvorved da vel en Forskjel imellem en blot mo­
mentan og fubjectiv og en mere constant og objectiv 
Gjorensiggjeldende turde vcere at antage, og i denne sidste 
atter vcere at adstille en blot sporadisk. I)) en blot mikro-
kosmisk, e) en makrokosmist Gyldighed, og kun den sidste 
at vcere at erkjende for den egentlige sande i sidste Jn-
stants. Men her vilde da nu dog den Betragtning op-
staae, at al Skin-, al sporadisk, al mikrokosmist Gjoren­
siggjeldende dog tilsidst maa vcere grundet i den makro-
kosmifle Tingenes Orden, saa at her altsaa var at be­
mcerke, at al hiin svrige Gjorensiggjeldende dog kun 
saaes i sit sande Lys, altsaa i sin egentlige Vceren, ved 
at sees i sin Fremgaaen af og Tilbagessrelighed til den 
makrokosmiske Tingenes Orden. — Men alle de Betragt­
ninger, som saalcdes kunde fremkaldes ved Overveielsen af 
hiint "er", hore ei herhen, men til selve den speculative 
Philosophies Grundbetragtninger. — Saa Meget er vist, at 
under al vor Erkjendelsesstra-ben gjor sig i Modsætnin­
gen imellem et "er" og et "synes" — et "i sig selv" 
og et "i^ke i selv" — og tillige med samme Modsætnin­
gen imellem et Objectivt og et Subjectivt, saaledes gjel­
dende, at vi i vor Erkjendens hele Gang, saavelsom i vor 
hele svrige hermed forbundne Leven, ei kunne unddrage 
os den. Og hertil holde vi os her, hvor vi blot have at 
exponere Erkjendelfens Natur, som den giver sig os, og 
hvor vi uden videre tage Eristentsen af en Erkjenden med 
alle deri liggende Momenter som given, ligesom vi tage 
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Existentsen af en Philosophie som given, uden at vi her 
gaae ind i Spsrgsmaalct om al Erkjendelses og al Phi-
losophies egentlige Realitet, ^hvilken det horer selve den 
speculative Philosophie til at afgjsre. — Det Begreb om 
Erkjendelse vi her have givet, har aabenbar — Dette er 
endnu at bemcerke — Gyldighed ogsaa for Den, som vil 
ncegte al vor Erkjenden en sand Realitet; thi ogsaa en 
Saadan, maa dog have et Begreb om Erkjendelse, som 
han lcegger til Grund, og det kan kun vcere dct her givne; 
og Den, som kun vil tillcegge al vor Erkjenden en vis 
subjectiv Gyldighed, maa dog tilstaae, at Erkjendelsen be­
roer paa vor Forestillens Samstemmen med Noget, som 
antager Charakteren as et Objectivt. 

Anm. 2. Idet der danner sig et "er" griber strax 
Intelligentsen ind, og en saakaldet Kategorie, eller bedre 
en apriorisk Grundbestemmelse, gjsr sig gjeldende. Her­
med trceder da ogsaa strax Erkjendelsen frem som den, der 
trceder ud i en Dommen, hvorved da et Noget (som 
Subject) trceder frem som Dct, der er Noget vift (Hvad-
hcdens Grundbestemmelse), og dette Hvad det er, troeder 
da frem som et Andet, hvilket dog ved selve Dsmningen 
gjsres til Eet med hiint (som Prcedicat). Denne Domnin-
gens Grundnatur udtales i dct saakaldte Jdentitetsprincip. 

Anni. 3. Det her opstaaende Spsrgsmaal om, hvor­
ledes hiin Productivitet, naar den har sin indre Birksom-
hedsgrund og Virksomhedsmaade, allsaa og Regulativet 
for denne, i sig selv, dog kommer til at fremstille et vir­
keligt Objectivt, er af speculativ Natur, og finder for os 
sit Svar i Ideen om en Iittlmonia oiiKinniiir imellem 
Individualiteten og Totaliteten. Dct Objectives bestem­
mende Indflydelse er vistnok kun en fremkaldende, da det 
er den individuelle Leven selv, som ved sin egen Activitet 
i Individualitetens Bevidsthedskreds sremvirker Dct, hvor­
ved det Objective skal vorde det Erkjendte. Men ligesom 
den hele Individualitet overhovedet forst fremkommer ved 
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den totale Tingenes Gang, og i sin hele Tilvoer vorder, 
som denne forer det med sig, saaledes constitueres ogsaa 
dens hele Organisation baade i indvortes sjcelelig og i 
udvortes Henseende paa en saadan til Totaliteten svarende 
Maade, at enhver fra Totaliteten kommende Indvirkning, 
enten den saa kommer udensra, eller fra det indvortes Uni­
verselle, fremkalder sin bestemte tilsvarende Activitet i den 
individuelle Organisation, eller i Mikrokosmen, og det saa, 
at den nu, isolge dennes egen Grundnatur, netop forer til 
en faadan vis bestemt Production, at just hiint bestemte 
Objective derved forestilles af os. Saa at, uagtet vi 
bestandig flue Gjenstandene i vor egen Sjcel, saa flue vi 
dog de virkelige Gjenstande, som de i sig selv ere, fordi 
vore indvortes Forestillinger blive Afbilleder af dem eller 
Gjenbilleder til dem, eftersom vort indvortes Bevidstheds­
liv, isolge hiin sin indre Harmonie med Totaliteten, naar 
det (vel at mcerke) er i sin normale Gang, hver Gang 
maa ud af sin egen indre Birken frembringe netop den 
Nerveaction med tilsvarende Forestillingsaction, som be­
virker netop den Forestilling, der svarer til Gjenstanden. 
Den individuelle Organismus, der i sig indeholder den 
reale Muelighed til alle muelige Forestillingsproductio-
ner, er ligesom beregnet til, paa ethvert Punct, d. e. i 
enhver Henseende, at virke i en saadan Acrord eller Con-
cordants med enhver fra det Totales Side kommende Ind­
virkning, at hiin hver Gang just frembringer, hvad denne 
gaaer ud paa at fremkalde (som naar et Instrument ifolge 
sin egen hele Construetion netop, om end paa sin indivi­
duelle Maade, gjengiver just den Tone, der slaaes an af 
et andet). Vi fole os imidlertid herunder ikke som i For­
hold til blotte Gjenbilleder, men som i Forhold til virke­
lige Gjenstande, fordi vi herunder bestandig fole vor Or­
ganismus underkastet en Paavirkning, som, kommende fra 
noget Andet, end os selv, er den, der fremkalder og frem-
noder hiin vor Sjels egen Action og Production, saa at 
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vor individuelle Organismes eller Mikrokosmes Affection 
for os adskiller Sandsning sra blot Forestilling. 

§ 4. 

Philosophie er li) intelligent og rational Erkjenden. — Erken­
delsens Grundmomenter i deres Lremtrccden som saadanne. — 

Erkiendelsen som intelligent. 

Den individuelle Bevidsthedskeven, der bestemmes ved 
det Objectives Magt, viser sig, forsaavidt den trceder frem 
ligeoverfor det Objective, som den, der i sig selv er fri, 
medforende en uudtommelig Muelighed til at virke paa an­
dre Maader, end den Maade, som den bestemmende Nød­
vendighed hver Gaug medfsrer. Nodvendigheden refererer 
sig altsaa her til en Frihed, og har en saadan til Gjenstand, 
idet det netop er det i sig selv Frie (den i sig selv frie Ima-
gination og Reflexion), soin ved Nodvendigheden bindes, og 
Erkjendelsen saaer ogsaa kun herved Charakteren af en Er-
kjenden, idet den kun herved viser sig som en Gyldigheds-
tillcrggelse. ^Det Sande trceder ogsaa kun i samme Grad 
frem som det Gyldige og i sin Gyldighed Erkjendte, som 
dette Frie, trcedende frem som saadant, nu derpaa viser sig 
at vcere Det, der bestemmes og bindes^. 

Men i den sorste naturlige, sig af sig selv dannende 
Erkjenden, ved hvilken vi i det Hele forholde os som 
turvcesener (cfr. min Psych. ny Udarb. §26), trceder Mod­
sætningen imellem det Objective og Subjectiviteten, om den 
end enkeltviis kan vise sig, ikke saaledes frem, at den heelt 
gjsr sig gjeldende som saadan. Erkjendelsen befinder sig da, 
uagtet alt det i sig selv deri liggende Medierende, paa et 
f<srfte Umiddelbarhedens Trin, og Erkjendelsens Momen­
ter, om de end vistnok ere tilstede, ere da saaledes fortabte 
i den hele Erkjenden, at de ei komme frem som saadanne. 
Men da trceder ei heller det Sande frem for os i sin Sand­
hed, og det kommer ei til at gjsre sig gjeldende ved sin 
formelig anerkendte Gyldighed. 
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For at det Sande skal komme til en saadan hsiere 
Fersken, maa forst den paa Subjectivitetens Side liggende 
individuelle Bevidsthedsleven heelt trcrde ud i sin Frihed. 
Men hertil forer da ogsaa Erkjendelftsbestrcebelsen i sin 
Fremgang, idet vi — enten ved anden Interesse, eller ved 
blot Videdrivt og den sig herigjennem fremarbeidende boiere 
Leven — bevceges til at gaae ud over det umiddelbart 
Givne, for at ssge Andet og Mere, enten blot n) ved at 
see os videre om i den for os aabnede Sphcrre, hvorved 
da ei allene Sindshenvendelsen, altsaa Opmærksomheden, 
bliver fri, men ogsaa, idet Forventning indtrceder, Fore­
stillingen begynder at sinde sig losbunden; eller ogsaa li) 
ved at sporge om Andet og Mere, end det i hiin Sphcere 
Givne, fordi vi ved dette sinde os vakte til at soge noget 
Saadant, som Det, hvvrpaa hiint viser hen, saa at altsaa 
en Randsagelsesaand gjor sig gjeldende, og Granskning 
eller Efterforskning fremkommer, og nu ei allene Forestil­
lingen, Jmaginationen, men ogsaa den deri liggende For-
holdsforfolgelse og Sa,nnienhcrngsforfolgelse, eller Re-
flexionen, troeder frem som saadan. — Men det Nye, som 
da nu paa denne Maade formeligen fsges, foges da tillige 
so,n det Gyldige og til Efterforskningen saaledes Sva­
rende, at hiin Sporgen kan sinde sig tilfredsstillet; hvor­
ved der da tragtes efter et Refnltat, ved hvilket den fri-
blevne, eller i sin Fribed udtraadte, Forestillen og Forfolgen 
kan tilstroekkeligen atter vorde bestemmet og bunden, med en 
Nødvendighed, fom da nu ogfaa ssges, og naar den sin­
des, vil komme til at troede frem som saadan. 

Men den Nodvendighed, tilligemed den Beherskethed 
og Jndlevethed i det Objectives Magt, som paa denne 
Maade indtrceder, har da en anden og friere Charakteer, 
end hiin forste umiddelbare Nodvendighed. Den tråder nu 
frem som Forstands- og Fornuftnodvendighed, og vi felv 
vise os nu som Fornuftvæsener, der tillægge Gyldighed, 
fordi vi anerkende ifolge en i Indsigt grundet udtrykkelig 
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Indrømmelse, Istemmen, Vifaldelse; hvorved da ogsaa 
2lnerb'jendelsen eller Gyldighedstillcrggelsen kommer til, 
trsedende ud i sin Frihed, at vise sig son, saadan. Thi 
om det end maaskee fra forst af kun ere nye Gjenstande, af 
samme Art, som de paa umiddelbar Maade givne, hvilke 
saaledes soges, under en blot eftersporende Iagttagen, saa 
maae de dog nu ei allene vise sig for os som de, vi sogte, 
men vi maae da nu ogsaa forvisses om, at de ere de rette, 
og at vi nu objectivere os dem retteligen, saa at intet An­
det stiller sig frem for os og af os statueres, end det i sig 
selv Gyldige, eller Det, som bor statueres. — Men Dette 
saaer da naturligen en saadan Tilbagevirkning paa det tid­
ligere umiddelbart Antagne, at ogsaa dette kan drages ind 
under samme Overveielse, saa at al Erkjenden vil kunne 
blive til Gjenstand for et Spsrgsmaal om dens Gyldighed. 

Erkjendelsen vil da paa denne Maade blive en saadan, 
hvilken vi selv bekræfte hos os, idet vi beb'ra-fte os i den, 
saa at nu ogsaa Forvisningen kommer til at vife sig som 
saadan, og tilmed som en potentseret Forvisning, eller som 
en Forvisning, om hvis Gyldighed vi ere forvissede. — 
Men vistnok vil da ogsaa herunder det i Sporgningcn lig­
gende Uvisse kunne komme saaledes frem, at noget Tviv­
lende, Dubitativt, kan indtrcede, hvilket imidlertid over­
vindes, naar et Resultat opnaaes, som bliver tilstrækkelig 
tilfredsstillende. 

Her fremkommer da en egentlig medieret, nemlig ved 
Tcenkning medieret, og paa Tcrnkning og Tcenknings-Til-
fredsstillellelfe beroende, eller intelligent Erkjenden, under 
hvis Dannelse de oprindeligen i den til Erkjendelse hensid­
dende Sammenhcengs- og Forholdssorsslgelse, d. e. i Tcenk-
ningen selv (i Intelligentsen i Subjectet), liggende Grnnd-
fordringer ere saaledes i Bevcegelse, at det er ifslge deres 
Tilfredsstillelse, at Indsigten, Bisaldelsen og Anerkjendelsen 
indtroeder. 



Fortsættelse. Hvorpaa den intelligente »Lrkjenden gaaer nd. 

En saadan intelligent Erkjenden danner sig under al 
til sit Maal kommende Forffning idetmindste forfaavidt, at 
der indfees, n) at noget Vist er at antage og bor at statueres. 
Men sporge vi, om nu ogsaa Det, K) hvad vi erkjende, 
eller Erkjendelfens Indhold, constituerer sig for os ved Tcenk-
ning, altsaa ved Forstands- og Fornuftnodvendighed, saa be-
mcrrke vi, at ogsaa Dette er Noget, hvortil Tcrnkning forer. 
Vi komme da til at skjelne imellem j) den sig selv, ved 
sig selv — dog gjennem Tcenkningens eller Jntelligentfens 
Medium — bekræftende Affectionsnodvendighed med den 
paa samme hvilende Erkjenden, og 2) den ved For-
stands- og Fornnstbetragtningen i Henseende til selve 
det Antagne constituerede LTsdvendighed med den her-
paa hvilende Erkjenden. I fyrste Tilfcrlde er Nodven-
digheden af hiin forste umiddelbare Art, der gik forud for 
Nandsagelsen, og den gjor sig gjeldende paa samme Maade, 
kun at vi nu gjennem Reflcxion have funden os berettigede 
til at give den Rum og Magt. Erkjendelfens Gyldighed 
fremtroeder da her for os paa Grund af en Forholds- og 
Sammenhcvngsforfolgelse, og Anerkjendelsen eller Gyl-
dighedstillcrggelsen har sit Grundlag i en faadau; men den 
gjor sig endnu ikke gjeldende i  Erkjendelfens Const i tn t ion i  

Henseende til selve det Erkjendte. s^Som naar man ved 
Provelfesmidler forvisser sig om, at man har observeret et 
Phcenomen rigtig.^ I det andet Tilfalde derimod fastfoettes 
og bestemmes Det, hvad der skal erkjendes, ved Jntelli-
gent>en, saa at Erkjendelsen endog faaer Udseende af at vcere 
en faadan, vi ved egen tcrnkning og Vestemmen selv 
constituere os, uagtet vi dog ogsaa her ere bestemmede eller 
determinerede, idet dog ogsaa her Diet for Det, som maa 
lede ombestemme denne vor Constitueren, bliver Grund­
laget. 



Kun den sidste Art af Erkjcnden kunne vi egentlige« 
kalde den intelligente Erkjenden, og den er da en saadan, 
som deels skeer i Rraft af Sammenhcengs og For-^ 
holds Forfolgelse, deels li) bestaaer i en Erkjendelse af 
selve S^mmenhamgene og forholdene samt af det i 
dem eller for dem til Grund kiggende, der i dem udgjor 
det indre Constitulive. 

Anm. i. Det vil let sees, at, naar vi under det 
sorstncevnte Tilfcelde henregne den Reflexion, som be­
stemmer os til at tillcegge en fornummen Affectionsnsd-
vendighed Gyldighed, saa vil derimod Neflexionen over 
Grundetheden af denne Gyldighedstillcrggelse, naar denne 
nu betragtes som vor Sporgens Gjenstand, fore os over 
i det andet af de to her adskilte Tilfcelde. 

Anm. 2. Fremdeles bemcerke vi, at her kunne gives 
Tilfcelde, da en Erkjendelse af et "hvad" kan, tilligemed 
sit "at", constituere sig for os paa intelligent Maade, uden 
at vi ere trcengte ind i Gjenstandens Hvorledes. Saaledes 
vil Gyldigheden af vor Tro paa en Styrelse og Gyl­
digheden af vor Leven i denne Tro kunne paa intelligent 
Maade godtgiore sig for os, og det saa, at selve Erkjen-
delfen af en saadan Styrelses EMents constituerer sig for 
os gjennem Tcenkning, uden at derfor en Indsigt i selve 
denne Styrelse danner sig. 

Anm. 3. Angaaende Udtrykket Forstands- og For-
nuftnsdvendighed, hvormed her den Nodvcndighed, vi og 
kunne kalde den intellectnelle, er betegnet, bemcerkes, at 
det dobbelte Udtryk er indtraadt, fordi her ncermest er at 
tcenke paa Forstanden (inteNeelns), som den, der gaaer 
ind i den Sammenhcengs- og Forholdsforfolgelse, den baade 
objective og subjective Tankeforfolgelse, som herved finder 
Sted, og som forer til at indsee, og altsaa og at forstaae 

; mcn at nu derncest dog, naar Anerken­
delsen finder Sted som saadan, saa at der statueres, hvad 
vi see at vi maae, og tilmed statuere, S^andsen for 



det Algyldige i dets Algyldighed er i Bevcegelse paa Be­
sindelsens Maade, altsaa Fornuften. 

?lnni. 4. Den sorncevnte Tilfredsstillelse, ffjont 
den eftertragtes som en Tilfredsstillelse for den Sogende 
og til dennes Fyldestgørelse, sees dog egentligen at vcere 
en Tilfredsstillelse af objectivt gyldige Fordringer, der hos 
den Erkjendende, ud fra den fubjective Levens universelle 
og algyldige Grund, troede det Givne imode, og udgjore 
Grundlaget for Anerkjendelsen, saa at det i sig selv Gyl­
dige — d. e. det uafhængigt af det ncervoerende erkjen­
dende Subject Gyldige, vel nok godtgjor sig for den er­
kjendende Subjectivitet og til Beroligelse for denne, samt 
til Bedste for sammes Livsgehalt og Livsfylde, men uden 
at der videre bliver Tale om nogen Betydning, Vigtighed, 
Voerd o. s. v., som det skulde have for Subjectiviteten, som 
saadan (hvilket i det Mathematiffe, Mineralogiske o. Dsl. 
isoer kan sees). Forsaavidt godtgjor da det Gyldige sig 
her for det Algyldiges egen, men i Subjectiviteten eta­
blerede, Domstoel, saa at det dog kun bliver det Objectives 
egen Gyldighed i sig, hvorom der er Tale. 

Men nu kan det Objective dog ogsaa vise sig for os 
ved — og tiltale os gjennem — det paa velgjorende Maade 
Fyldestgjsrende, som det kan have for os, og kan nu og 
i sin Gyldighld gjore sig gjeldende hos os ad denne Vel'. 
Da komme vi ncermest til at bevoeges saaledes deraf, 
at vi knytte os til det, hengive os deri og elske det, hvor­
ved da, naar nu ogsaa en Anerkendelse heraf udvikler sig, 
en ganske anden Art af Erkjendelse indtrceder, end Erkjen-
delsen i Kraft af Indsigt og anerkjendt Grundethed, nem­
lig den, jeg andensteds har kaldet den sympathetiske, og 
har fremstillet som tredie Hovedart af Erkjenden, i Trede­
lingen u) den umiddelbart skuende, K) den intelligente, o) 
den sympathetiske Erkjenden, til hvilken sidste deels den 
oesthetiske, deels Troen og hvad der monne vcere at stilK 

Pliilos Propa-dcnt, 2 
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sammen med denne, henhsrer. See minPsych. ny Udarb. 
tz 33, P. 130; csr. Maanedskr. f. Liter. 1838, H. 6. 

Anm. 5. Men denne Tredelig maae vi endnu i en 
anden Henseende her tage i Betragtning. Vi ere komne 
til at see, hvorledes Erkjendelsen fra sit fyrste Hovedtrin, 
Umiddelbarhedens, eller den fyrste umiddelbare Er-
kjendens Trin, gaaer over til at antage en ny Charakteer, 
ved at troede frem som den ved Randfagelfesaanden frem­
kaldte middelbare, men tillige intelligente og derved 
hsiere Erkjenden. Men nu maa da det Spsrgsmaal 
opstaae, hvorledes denne forholder sig til hiin sympateti­
ske Erkjenden, der ogsaa viser sig som en saaledes medieret, 
at ogsaa ved samme Subjectiviteten troeder frem som saa-
dan ligeoverfor det Objective. Vi bemcerke da, at denne 
her bliver at henregne med til hiin sorste umiddelbare 
Erkjenden, da den — om den end i Sammenligning med 
den umiddelbart ftuende Erkjenden viser sig at vcere en 
mere middelbar, der forsaavidt bliver at sammenstille 
med den intelligente — dog, ligesaavel som den umiddel­
bart skuende, danner sig forud for al Randsagelse og Prs-

'velfe, og afgiver Noget som ved den intelligente Erkjenden 
forst skal gjsres til Gjenstand for Spsrgsmaal om dets 
Gyldighed og dets Indhold. — Ligeoverfor den intelli­
gente Erkjenden, der ogsaa, som vi loengere hen noermere 
ville see, kan kaldes den rationale, finde vi en anden, 
til hvilken vi ikke komme^gjennem en rational Strceben, 
men som danner sig forud for denne, og har sit eget, af 
det Rationale, hvorved vi mene det i sin Rationalitet 
fremtrædende Rationale, uafhcengige Grundlag. Denne 
anden Erkjenden kunne vi da kalde den extrarationale 
eller praeterrationale (fordi vt ikke have den ifolge Rand­
fagelfe og Regnskabsaflæggelse eller isslge Grunde, der 
have fremstillet sig for os fom faadanne, men faae den 

* paa anden Maade). Men til saadan extrarational Er-
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kjenden horer nu baade den, der allene ffylder den ud­
vortes Sandsning sin Tilvoer, samt hvad der bliver at 
stille sammen hermed (hvorhen Rums- og Tidsanfluelsen 
henhsrer), saa og den hele sympathetiste Erkjenden, der 
ogsaa danner og haandhcever sig udenfor hiin Rationalitet. 
Al saadan extrarational Erkjenden er ogsaa, i Henseende 
til sin Opftaaen, ifolge sin Natur mere beroende paa 
umiddelbar Paavirkning, Assertion, end den intelligente. 
Jsvrigt finde vi ogsaa i dennes Sphoere Meget, der danner 
sig paa Umiddelbarhedens Maade, og maa det overhovedet 
bemcerkes, at Menneskeheden, isoer i de dannede Nationer, 
nu paa Umiddelbarhedens Maade, eller af sig selv, d. e. 
uden udtrykkelig Overveielse og Betoenkning, tilegner sig 
Meget, som man fru forst af kun langsomt har arbeidet 
sig hen til. Dette er, hvad isoer de Gamles Musik an-
gaaer, bleven oplyst af Hr. Pastor Bindesbol i hans An­
meldelse af Or. Bojesens Doetordissertation <Zs tisimc,-
rnea seientia (ZiMeornni (1833) t Maanedskr. s. Liter. 
1837, 8^ Hefte; cfr. Jndl. til Or. Bojesens Sko­
leprogram 1843 toniiz s. (srReorum, 
Pag. 6. 

Anm. 6. Det her, naar vi fee hen til den menne­
skelige Strceben, som Strceben, og dennes Gang og Skjcebne 
i Menneskeheden, naturligen opstaaende Spsrgsmaal: hvor­
for dog ikke al Erkjenden, ogsaa den dybere og hoiere, 
giver sig os paa den simplere, ligefremmere og umiddel­
barere Maade, saaledes som dog Genialitetens Umiddel­
barhed viser det enkeltviis at flee i de hoiere Sphcerer, 
er af mig bleven omhandlet i mit Skrivt "om Erkj. og 
Gr. i Anm. til 8 4, Pag. 32-36; hvormed det i min 
Pathologie § 23, Pag. 55—56 Fremsatte kan sammen­
holdes. Men jeg vil her vende tilbage til dette Spsrgs­
maal, for at give en mere omfattende Besvarelse deraf, 
end hist er bleven givet. 

2* 
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Tre Ting er der herved at see hen til: Vi bemcerke, 
at vi ikke allene maae n) langsomt gjennem megen Un-
derssgelse og Anstrengelse arbeide os hen til den hoiere 
Erkjenden, men at Veien endog d) gaaer igjennem n;e-
gen Tvivl og Uvished, ja e) aabner en saadan Mue-
lighed af 'vildfarelse, at denne paa mangen Maade er 
bleven til Virkelighed; og vi fpsrge nu, hvorfor dog det 
hele Forhold er et saadant. Hertil er da at svare: n) at 
det faaledes horer til den individuelle aandelige Udvik-
lingsgang paa den ene og til det Objectives suldelige 
Objeotivering paa den anden Side, saa at baade Person­
lighedens fuldelige Fremgang paa sin Side og det Objec­
tives Riges Fremgang paa sin Side maa fore det faale« 
des med sig; og at, hvad K) Tvivlen iscer angaaer, den 
fuldelige Selvbekræftelse og Sagbekrcestelse kun herigjen-
nem Punct for Punct kan sinde Sted; samt at e) Mue-
ligheden til Vildfarelse ei kunde vcere Andet, end en lige­
frem Folge af det hele Forhold, idet dette medforte, at 
Reflexion og Jmagination maatte vorde srie og gjore sig 
gzeldende i deres Frihed, for at et Liv i Jntelligents og 
Frihed kunde udvikle og danne sig, men at et saadant 
atter var det nodvendige Grundlag for Uddannelsen af et 
Rige i Aand og Kjcerlighed. 

Men tilsidst bliver endnu at bemcerke, at, naar der 
sees hen til Tilstanden i Menneskeheden, som den i Gjer­
ningen viser sig at vcrre, maa det vistnok tages i Be­
tragtning, at den almindelige menneskelige Syndighed og 
den hermed forbundne Abnormitet eller Udskeielse og For­
styrring i den hele menneskelige Leven ei har kunnet Andet 
end gribe hcemmende, forstyrrende, forvanskende ind i den 
menneskelige Erkjendelsesstrceben og tilmed i Erkjendelsens 
hele Gang og Art, og at der hertil maa tages Hensyn, 
naar vi stille os Virkeligheden for Die, og sinde den fuld 
af Uvished, Tvivl og Vildfarelse. 
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Z 6. 

t^rkjendelsen som rational, hcnarbeidende til et sidste Grundlag. 

Forsaavidt den indtrædende Sporgen og Nandsagelse 
fsrer til den prøvelse, hvorunder vi gjsre os Regnst'ab 
for Gyldigheden af den nye Bestemtvorden, som skal ind­
tråde, viser sig det Bestemmende som Grund, eller som Det, 
hvorved vi, isslge en Regnskabsaflæggelse, finde os be­
stemte til at antage hvad vi antage (intio), og forsaavidt 
et saadant Bestemmende sinder Sted Punct for Punct i den 
hele nu sig dannende nye Erkjenden, indtrcede her paa en 
fortlsbende Maade bestandigen Grunde (»-»lianes), og Er-
kjendelsen viser sig da som en Erkjendelse i Rraft af 
Grunde, og tilmed som den, der gjor sig gjeldende gjennem 
den nu som saadan fremtrædende Bevidsthed om dens 
Grundethed. Den intelligente Erkjenden viser sig da med 
Hensyn til baade den Regnskabsaflæggelse og den Grunde­
nes Overveielse, som herved sinder Sted, som en rational. 
Det i sig selv Grundede og Gyldige antages da kun, for­
saavidt det har viist sig for os i sin Grundethed og der­
ved i sin Sandhed. 

Men naar Grunde fsges og forfolges og en fuldelig 
Forvisning skal fsges i Grundetheden, saa maa der gaaes 
tilbage til sidste Grunde og et sidste Grundlag, hvilket 
saa derpaa bliver at betragte som det forste Grundlag, 
og Grundene som de fsrste Grunde for den hele Erkjenden, 
der forst herved bliver grundig rational. 

Anm. Det i sig selv gyldige Sande kommer herved 
til, idet det uu troeder frem i sin anerkendte Gyldighed 
og Sandhed, at herske med en hsiere Magt, idet det 
kommer til at herske, som Det, vi selv yde vor Hylding. — 
Men ogsaa det modstaaende Subjective bliver herved op­
loftet til et hoiere Trin; thi da Erkjendelfen her gaaer 
frem af Nandsagelse og Provelse og deraf folgende Sam-
siemmiug og Bifald, kommer Subjectiviteten til at rore 
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sig med Frihed og med Harmonie i hiin hsiere Nsdven-
digheds og Behersketheds Sphoere. — Behersket er nu 
hesjcrlet, beaandet. 

§ 7. 

Philosophie er c) videnskadelig Erkjendelse. Om Videnskab 

og Videnskabelighed i Almindelighed. 

Overveje vi noermere, hvad Grunde ville sige, saa see 
vi, at, da de bestaae i Det, som gjsr, at, naar noget Vist 
er givet, noget vist Andet tillige maa vcere, eller statueres 
at vcere, saa vise de tilbage til en vis Sannnenhcrng, og 
denne atter til en vis Grundsammenhanig, isslge hvilken 
det er, at med eller af det Ene det Andet fslger, saa at 
altsaa Grundes Erkjendelse maa blive Sammenhcengs Er-
kjendelse, og at Erkjendelse i Kraft af Grunde maa blive 
Erkjenden i Kraft af Sammenhcengs Forfslgelfe. Men 
saaledes maa da den rationale Erkjenden fore til, at det 
Indbegreb af Erkjendelfer, som haves, bliver et velsammen-
hcengende, hvori hvert Enkelt, idet der gjsres Rede for 
det, tillige fees i sin Indoptagethed i en sig dannende To­
talitet af Erkjendelse. Herved bliver Erkjendelsen viden­
skabelig, og Indbegrebet af Erkjendelse bliver til 'viden­
stab i egentlig Forstand. — Herved ordner sig en Fleer-
hed af Erkjendelfer, der, sorsaavidt de troede frem hver for 
sig med sin Bestemthed, udgjsre lidenskabens Detail, saa­
ledes sammen, at der danner sig en vel>ammenhcengende 
Heelhed, eller et System, i hvilket imidlertid selve den Er­
kjenden, selve den Indseen og Rationalitet, isslge hvilken 
alt Enkelt bestemmes, og det hele System ordnes og dan­
nes, saaledes er Hovedsagen, at det kommer an paq, at en 
saadan, som vi nu kalde snart Videnskabens Aand, snart 
dens Idee, kommer til at rsre sig og leve i hiin Totalitet 
af Erkjendelfer, i hvilken nu imidlertid dog alt Enkelt maa 
troede ud hvert for sig, faa at Videnskabens Detail, ved en 
intelligent og rational Forfslgelfe af selve Sagens Detail, 
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udfolder sig i et Indbegreb af Begreber og Begrebsbe­
stemmelser, og Systemet vifer sig som en til den objectivt 
givne Heelhed svarende Heelhed af begrebsmæssig Er-

kjenden. 
Anm. Til den her noevnte i Videnskaben, som saa-

dan, liggende Trehed af n) Aand eller Idee, d) System 
og e) Detail, vil endnu, naar der sees paa Videnflabens 
saakaldte Behandling, saavel under Studiet, som stal 
fore til den, som og ved Meddelelsen til Andre, komme 
Methoden, der da deels kan vcere at betragte i subjectiv-
logijl, deels i didaktij? Henseende. Men herved er der 
da ei lcengere Tale om Sagen selv, men kun om vor Er-
kjendelses- og Fremstillingsbestroebelse. Angaaende saavel 
hiin objective Trehed, som dette Subjective, henviser jeg 
iovrigt til min Bog om Erkj. og Granfln., hvor der 
ogsaa (i h 17) er Tale om det indre organiske Vexel-
virkningsforhold imellem Jdee, System og Detail. Kun 
ved dette Vexelvirkningsforhold vil jeg her dvcele noget, 
og bemcerker herom Fslgende: 

Vi besinde os midt i en stor Totalitet af Gjen-
ftande og Forhold, og det ei allene i udvortes Henseende, 
men ogsaa i Henseende til Jntelligentsens og de hsiere 
Forkyndelsers og Virkningers Rige inden i os. Vort 
Liv danner sig herunder paa en sporadisk Maade, ud fra 
utallige Puncter, der gjsre sig gjeldende, hvert Punct paa 
sin Maade, og hertil svarer da et heelt Indbegreb af 
Iagttagelser eller Bemærkninger, hvilke da hver troede 
frem med sin, virkelige eller dog sormeentlige, Gyldighed. 
Saadanne kunne ogsaa fremdeles med Flid anstilles paa 
utallige Puncter, idet da hver Gang Det iagttages og 
opfattes, hvad der hver Gang troeder frem. Fsrst naar 
nu et Indbegreb af saadanne er samlet, kan den For-
solgelsesaand begynde at virke, som skal ssre til den vel-
sammenhoengende Totalerkjendelse, til System og systema­
tisk Indsigt. Her vil da den isolerede Iagttagen af alt 
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- det Enkelte i dets Enkelthed bestandig gjore sin Net gjel-
dende, saa at den systematiske Erkjenden maa blive, som 
den detaillerede Bemcerken forer den med sig, men om­
vendt vil den systematiske Indsigt atter have en bestem­
mende, opklarende, rensende Indflydelse paa den detaille­
rede Bemcerken. Heelheden vil saaledes i og for vor 
Erkjenden bestemmes ved Detaillet, og Detailerkjendelsen, 
samt Maaden at see og stille Detaillet paa, atter bestem­
mes ved Heelheds-Erkjendelsen. 

Men i Heelheden, som det Mangfoldiges Sammen-
sattelse eller Sammentrceden til Eenhed, maa der dog nu 
fremdeles aabenbare sig Det, i Kraft af hvilket baade 
det Enkelte tages snaledes, som det tages, idet det paa 
en bestemt Maade indoptages i Heelheden og indordnes i 
denne, saa og Heelheden organiseres saaledes, som den nu 
herunder udfores. Og saaledes komme vi til et dybere 
til Grund Liggende: den ligesom allestedsncervcerende Grund­
erkendelse, som hcever sig frem under den hele Iagttagen 
og Organiseren, og nu baade udgjor det Grundbestemmende 
og Grundveiledende, og tillige dog selv forst uddanner og 
antager bestemt Skikkelse under hiin Strcrben. Denne 
kalde vi nu snart Ideen, snart Aandcn i Videnskaben. 



PropcedentiM Begreb om Philoso-
phie og sammes Gxposition. 

§ s. 

Philosophie gaaer <!) ud paa en altomfattende Grunderkendelse. 
Subjectio Hovedopgave. 

t Indbegreb af Erkjendelser kan vcere intelligent og ra­
tional, samt tillige saa aldeles videnskabeligt, at det forer 
til en egentlig Videnskabs Uddannelse, uden derfor at vcere 
Philosophie, ja endog kun at komme i Beroring med Phi-
losophien, efter det gjeldende Begreb om samme, hvilket vi 
her (ifolge det i tz i bemcerkede) have at holde os til. Her-
paa sinde vi baade i Naturvidenskaberne og i Mathematiken 
talende Beviser. Der sporges da, hvad der er det Ejen­
dommelige ved den Videnskab, som kaldes Philosophie. 

Vi bemcerke da allcrforst, at Philosophien skal fsre os 
tilbage til de sidsie Grunde. Men herved opstaaer nu det 
Sporgsmaal, hvad der herved menes, og da bliver Folgende 
al tage i Betragtning: , 

Det varErkjendelsen, der, under den rationale Strceben, 
ncermest og forst viiste sig som den, der gik over til at vorde en 
saadan, der kom til at sinde Sted i Kraft af Grunde; det 
var Erkendelsen, som skulde vise sig for os i sin Grun-
dethed og Gyldighed og derved i sin Sandhed. Forsaavidt 
vare altsaa de Grunde, hvorom der var Tale Erkj endelses-
grunde (rstioues eoZnoscensli). Her sporges da bestan­
dige«: hvad skulle vi antage og statuere, og med hvad Ret 
antage vi hver Gang Det, vi antage og ifolge denne An­
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tagen erkjende; men Bestræbelsen gaaer da her hen til et 
sidste Grundlag. 

Herved fores vi nu da ncermest og forst til at see hen 
til Erkendelsernes forste Udspring eller Rilde, hvorved me­
nes Det, hvorved de gives os, eller som udover den be­
stemmende Indflydelse paa os. Men her fremtrceder da i 
forskjellige Erkjendelsens Sphoerer en forskellig Art af 
umiddelbart Deftemmethed, hvilken da i hver Sphcere 
for sig giver noget Forste, hvorfra vi, ved at forsolge de 
deri sig visende Forhold, ledes hen til Mere, hvilket da atter 
enten, naar det nu troeder frem for os, :,) gjor sig gjel-
dende ved samme Art af umiddelbart Bestemmende, som hiint 
Forste, saa at det Medierende kun bliver et Henledende, eller 
ogsaa K) viser sig som Det, der paa intelligent Maade an­
tages paa Grnnd af hiint Forste, eller antages som Noget, 
der indsees at maatte voere en Folge af hiint, uagtet det 
ei paa samme umiddelbare Maade staaer for os, som hiint. 
I forste Tilfcelde kan Provelsen kun gaae ud paa, om vi 

ogsaa virkelig vorde bestemmede (afficerede) saaledes, som det 
fremstiller sig for os (om vi ogsaa virkelig see, hore o. s. v. 
Det og Det saa og saaledes); i det andet Tilfcelde gaaer 
Provelsen saaledes ud paa Det, hvad der skal antages, at 
det skal sees at svare til og stemme sammen med det der­
til hensorende Begrundende, saa at her bliver Tale om 
intelligent Tilfredsstillelse (s. Ex. ved at bestemme den Fore­
stilling, man stal danne sig om Planetsystemet). See oven­

for h 5. 
Men af en ganske anden N^tur bliver Forfolgelsen og 

Sporgsmaalet om vor Erkjendens Gyldighed, naar det Du-
bitative, som her kan fremkomme, og det Problematiske (iscer 
under store Collisioner, idet fra een Side Eet, fra en anden 
et Andet, synes at ville gjore sig gjeldende) forer til at 
fporge om al menneskelig Erkjendens Gyldighed, tilmed 
al Forvisnings Grundethed, overhovedet, saa at altsaa 
paalideligheden af alle hine relativt fyrste Rilder og 
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Gyldigheden af deres Auctoritet, tilmed den objective Sand­
hed af alt herigjennem Givet, gjsres til Gjenstand for et 
Sporgsmaal og en Overveielse, der da bliver saaledes alt-
oinfattende, at et sidste Grundlag for al Erkjenden, som 
Erkjenden, eller for al Antagen og Gyldighedstillceggelse 
overhovedet, og en i denne Zenseende altomfattende Grund­
erkendelse fordres Men man feer let, at der da ei lcengere 
er Tale om Erkjendelsesgrunde, men om al Erkjendelfes 
egen Grundethed og Gyldighed, faa at der her endog bliver 
Tale om Andet og Mere, end om Det, vi kunne kalde univer-

cciAnoseenlii rkltionein^ naar vi nemlig herved mene al 
Erkjendens Grundnatur og Grundbeskaffenhed. Herved troede 
vi da over paa Milosophiens Gebeet, ja baade Sagens egen 
Natur faa og et Henblik til Philosophiens hele Historie maa 
fore os til at opstille det her opstaaende Spsrgsmaal som 
den ene af Philofophiens Hovedopgaver, hvilken vi da 
ville kalde Philofophiens subjective Hovedopgave. Men 
herom komme vi til at tale lcengere hen, hvor det da vil 
vise sig, at denne Opgave optages i en storre Opgave. 

§ 9. 

Objectlv Hovedopgave. — Philosophie gaaer e) ud paa Til­

værelsens sidste Grunde. 

Den hele Nationalitet i vor Erkjenden gaaer nemlig 
ud paa Mere, end blot Erkjendelsernes Grundethed og Gyl­
dighed. Den gaaer ud paa selve Gjenstandenes Grundfor­
hold, og altfaa tillige ud paa disses egne Grunde, idet vi 
strcebe efter, at Det, hvori hvert Punct i selve Tilværelsen 
er grundet, maa vise sig for os. Thi vor hele Erkjendel-
sesbestrcebelse gaaer jo ud paa, at vi i og gjennem Erkjen-
delse kunne fuldeligen tilegne os og indleve os i Objectivi-
teten; men da maae vi gaae ind i Sammenhængen og For­
holdene i alt det Givne, for at Alt heri kan vise sig for os, 
hvert i sin Betydning i Totaliteten. Men saaledes komme 
vi da til, ei blot at kroeve os selv til Regnskab med Hensyn 
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til vor Opfattelse af det Objective, men komme ogsaa til at 
b'rcrve selve det Objective paa ethvert Punct, eller ^rcrve 
selve Tingene til Regnslab, for at de kunne ligesom gjore 
os Rede for, hvori de selv ere grundede, og hvorledes det 
staaer sig med deres Grundforhold. — Men idet vi nu 
ogsaa herved tragte ester at gaae til sidste Grunde og Grund­
forhold, komme vi, idet hele Tilvcerelsen gjsr sig gjeldende 
for os som den, der danner en eneste Heelhed, til at tragte 
efter en hertil svarende altomfattende Grunderkendelse, ikke 
som et Aggregat as flere, men med indre Eenhed og Heel­
hed i sig. 

Og herved trcede vi da atter ind paa Philosophiens Ge-
beet og mode dens anden Hovedopgave, hvilken vi ville 
kalde den objecrive. 

§ w. 

Propædeutisk Definition paa Phllosoph»c. 

Om Philosophien overhovedet kunne vi da sige, at den 
fremkommer, naar Bestrcebelsen efter :,) at gaae til de sidste 
Grunde, tillige gaaer ud paa k) at blive altomfattende og 
det faaledes, at den vil fsre Alt tilbage til c) eet univer­
selt Grundlag, faa at een altomfattende sidste Grunderken­
delse kan danne sig. Og hermed er da den forste propcrden-
tijl'e Definition paa Philosophie given. 

Men naar vi nu tilfoie, at den, som vi have seet, og 
som ogsaa Philosophiens Historie loerer, fra forst af har en 
dobbelt Hovedopgave, da baade Sporgsmaalet om al vor 
Erkjendens sidste Grundlag og Grundethed, Realitet og Ob-
jectivitet, Sandhed og Vished, saa og Sporgsmaalet om 
selve Tingenes sidste Grunde og Grundforhold, trcrder frem 
som Hoved- og Grundsporgsmaal, komme vi, ved at over-
veie begge Hovedopgavers Forhold til hinanden, til at 
indsee, at den fubjective Opgave bliver at henfore under den 
objective. Thi al vor Erkjendens sidste Grund og Grund­
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paa vor hele Stilling med Hensyn til det Objective, vor hele 
Jndlemmethed i og Grundforhold til den sig for os frem­
stillende Totalitet, faa at, ligesom vi dog kun finde os selv 
som Lemmer og Dele af en stor Heelhed, saa maae vi og 
sinde vor Bevidsthed og altfaa ogsaa vor Erkjenden saaledes 
medindgaaende i denne Heelhed, at vort hele Bevidstheds­
liv med al vor Erkjendelse i dennes Heelhed kun kan blive 
een med blandt de Hovedgjenstande, om hvis sidste Grund­
forhold og Grundvcesen der bliver at handle. 

Saaledes vil da vor Definition normere bestemme 
sig saaledes, at vi betragte Philosophien overhovedet som 
den, hvis Opgave det er paa en altomfattende Maade at 
troenge hen til hele Tilvcerelsens eller alle Tings sidste 
Grunde og Grundforhold, for i Kraft af den herved vundne 
Grunderkendelse at opklare Alt. — Philosophering er da 
den tcenkende Betragtning eller Tankesorsolgelse, hvori deels 
en Strceben efter at naae hen til en faadan sidste, eller som 
den i en anden Henseende ogsaa kan kaldes, sisrste Grund­
erkendelse arbejder sig frem, deels en faadan Grunderken­
delse, sorsaavidt den har dannet sig, videre ssger at gjore 
sig gjeldende. 

Anm. 1. Naar vi erkjende alle Ting i deres sidste 
Grunde, maae vi ogsaa komme til at erkjende selve vor 
Erkjenden, der hsrer med til disse alle Ting, i dens sidste 
Grundethed. I den totale Tingenes Orden, i hvilken vl 
rore os, sinde vi blandt Andet erkjendende Vcesener; disfes 
Tilvcer med den hele deri fremtrædende Strceben efter Er­
kjendelse maa da vcere grundet i denne Tingenes Orden, og 
maa i Henseende til sin Natur og Tilvcerelsesmaade og i 
Henseende til sin Realitet beroe herpaa. — Dette vil ogsaa 
sees, naar den subjective Hovedopgave forfslges. Selv den 
snbjectivt-idealistifle Losning deraf, ifolge hvilken det an­
tages, at den sig for os fremstillende Tilvcer ingen egent­
lig Objectivitet har, men kun har Realitet, Gyldighed og 



30 

Tilvcer i og for vor Bevidsthed, eller vor Viden af og 
med os selv, dreier sig dog, idet den vil bestemme vor 
Forestillens Realitet, om det Spsrgsmaal, hvad vi skulle 
tage den hele os givne Objectivitet for. at vcere; og naar 
den lcerer os, at vi kun leve i en sig for os fremstil­
lende Verden, om hvis Realitet, uafhcengigt af denne dens 
Sigfremstilling for os, vi aldrig kunne tale, da vi aldrig 
kunne have med Andet at gjsre, end det sig for os Frem­
stillende, bestemmer den dog derved baade vor Tilvcer og 
Tilvcerelsesmaaden af Det, vi kalde det Objective, eller 
kalde Tingene ligeoverfor os; og den gjor det da faaledes, 
at vi da dog ogfaa finde os ligeoverfor dem, og altfaa 
maae regne os selv med til Tingenes Totalitet; thi Ting 
vil her overhovedet kun sige Noget, hvorom der er Tale, 
og som kan vcere Gjenstand for en Antagen og Dommen. 
Men Erkjendelsen finde vi dog nu atter, som noget vist 
bestemt midt inde i hiin Totalitet; og er denne Totalitet 
kun et System af nodvendige Forestillinger, faa finder sig 
vor Erkjendelsesbestrcebelse dog nu indkjcedet med som et 
Led i dette System af nsdvendige Forestillinger. 

Men ifcer fees den fubjective Hovedopgaves Jndbe-
fattethed under den objective, naar vi komme til den Los­
ning af samme, som ovenfor (§ 3/ Anm. 3) anmcerkningsviis 
er bleven fremsat, eller naar vi endog blot gaae den hist 
fulgte Vei, og denne Hovedopgave har derfor ogfaa, under 
en anden Form, i Philosophiens historiske Udviklingsgang 
kunnet fremkomme og maattet fremkomme faaledes, at Sa­
gen blev aldeles optaget under de objective Opgavers For-
fslgelse, nemlig som Spsrgsmaal om Forhold imellem Sjcel 
og Legeme og dermed forbundet Forhold imellem Indivi­
dualitet og Omverden; hvorved da baade Spsrgsmaal 
og Lssning har dannet sig faaledes, at Opgaven ogsaa 
kunde og maatte udstroekke sig til Planterne, ja til Alt, 
hvad der, som Led i Verden, staaer under en Omverdens 
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bestemmende Indflydelser, og dog virker udaf sin eien-
dommelige Natur. 

Anm. 2. Her opstaaer det Spsrgsmaat, hvorvidt en 
faadan Lcere, som Lockes, der kun gaaer ud paa at op­
lyse al Erkjendens Grundbeffaffenhed og Udspring eller 
Kilde, som den under den nsiagtige psychiffe Iagttagelse 
forefindes at vcere, stal kunne, saavel i og for sig, som 
med Hensyn til sin Virkning, henregnes — ikke til ex-
plicativ Philosophie allene, hvorunder den ligefrem hen-
hsrer, — men og til egentlig eller fpeculativ Philosophie, 
uanseet forresten hvad Voerd og Gyldighed vi ville ind-
rsmme den, hvorpaa det her ei kommer an. — Den gaaer 
i Grunden kun ud paa at oplyse hvad jeg har kaldet 
universttm evAnoscencU rntionem; men den er traadt 
frem som — eller dog bleven gjort gjeldende som — 
den, hvori ei allene Philosophiens hele subjeetive Hoved­
opgave skulde sinde sin Afgjorelse og Beroligelse, men 
ogsaa Grundvolden for Sporgsmaalet om alle Tings sidste 
Grunde og Grundforhold faaledes skulde vorde oplyst, at 
der i denne Henseende ei skulde kunne henvises til Andet 
end Empirien, saa at altsaa speculativ Philosophie i ob-
jectiv Henseende dermed skulde voere asviist, og saaledes 
altsaa den objective Hovedopgave, som speculativ Opgave, 
decideret. Forfaavidt maa da en saadan Philosophie be­
tragtes som den, der har havt at gjsre med baade Phi­
losophiens subjective og dens^opft^ive Opgave. Den har 
villet paa en altomfattende^oMille en Grunderkendelse 
angaaende al Erkjendens sidste Grunde, og angaaende 
Veien til alle Tings sidste Grundforholds Udfindelse og 
Bestemmelse. 

Anm. 3. Angaaende en Skepticisme, som Humes, 
er noget Lignende at bemcerke; men den grcest'e Sb'eptt-
cismus maa nu iscer, som den, der er udsprungen af de 
grundphilosophiske Bevcegelsers hele Gang og bcerer Prce-
get heraf, erkjendes for Philosophie i egentlig Forstand, for-
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saavidt her nemlig, som hist, kun er Tale om det propæ­
deutiske for den speculative Philosophies Historie gyldige 
Begreb om Philosophie, og sorsaavidt tillige en Totalitet 
af Philosophering, uden at fore eller skulle fsre til en 
philosophist Videnskab, men kun til Uddannelsen af en 
philosophisk Anskuelsesviis og Maade at tage Livet paa, 
kan kaldes Philosophie. — Men det sees da nu og, at 
det her givne Begreb om Philosophie passer sig aldeles 
paa hiin Skepticismus; thi ikke, at der paa det empiriske 
Standpunct Intet gives, som med Tilforladelighed kan 
antages, men at, naar der gaaes til de sidste Grunde, 
Intet kan opstilles som uanfægteligt vist, er den skeptiske 
Lcere, kun at den selv naturligviis ei kunde trcede op som 
en Lcere, da den naturligviis maatte indromme, at ogsaa 
den maatte blive Gjenstand for sin Skepsis og altsaa 
i sidste Instants ei turde trcede op som en egentlig Grund­
erkendelse, hvorfor den ogfaa kun skulde gjelde for en 
sidste Grundberoligelse, der skulde gaae ud paa at be­

virke Sindets 
Anm. 4. Naar Rant, for at virke til en lignende 

Beroligelse, har ssgt at godtgjsre, at der kun kan vcere 
Tale om en blot subjectiv Realitet og Gyldighed af al 
vor Erkjenden, men at en faadan nu ogsaa staaer saa fast, 
som det for os kan vcere sornsdent, hvorimod al egentlig 
speculativ Strceben vilde vcere et Forsog paa en Trans-
scendents ud over al vor Fornufts Formaaen, saa har han 
dog herved ei allene behandlet den subjective Hovedop-
gave, men har ogsaa ssgt at asgjore den objective, nemlig 
ved at affkjcere eller asvise den. >— Fichte derimod, i den 
Periode, da han erklcerede sin Videnftabslcere for kun at 
vcere gjennemfisrt Kantianisme, og kunde erklcere den 
herfor, gik dog netop ved denne Gjennemssrelse forsaavrdt 
ud over Kant, som han i Grunden tillod sig hiin Trans-
scendents, idet han tog Sagen speculativt; thi ban sogte 
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speculativt at opklare og retfcerdiggjore den Kantiske Lcere 
ved at fore den tilbage til et dybere Grundlag. 

Anm. 5. Det maa her overhovedet bemcerkes, at 
vor Bestemmelse af Begrebets Philosophie lader det uaf­
gjort, om der ere saadanne Tingenes sidste Grunde, som 
af os kunne paa rational Maade erkjendes. Vor Be­
grebsbestemmelse bliver derfor ogfaa gyldig for Dem, som 
af religiose Grunde og med Hensyn til den positive Aa-
benbaring forkaste al den Philosophie, der vil vove sig 
ind i det Guddommeliges Negion; thi de gjore det, fordi 
de ncegte, at den menneskelige Fornuft, idetmindste i Men­
neskets faldne Tilstand, er istand til at kunne trcenge hen 
til de hsieste Sandheder, hvilket da er det Samme, som 
at troenge hen til Tilvcerelsens sidste Grundforhold. — 
Det maa iovrigt overhovedet bemcerkes, at vi ikke have 
opstillet Philosophien som en Lcere om Tingenes sidste 
Grunde, men kun som en Grunderkendelse, der danner sig 
under en Strceben ester at komme hen til de sidste Grunde, 
altsaa en Lcere med Hensyn til dem, eller angaaende dem. 

§ 11. 

Philosophien trceder det ellers Givne imode. — Overblik over 
Indbegrebet af alt dette. 

Som den, der stal gaae ud paa at trcenge hen til Til­
vcerelsens eller alle Tings sidste Grunde og Grundforhold, 
forudscetter Philosophien, at Tilvcerelsen med Alt, hvad den 
indeholder, har gjort sig gjeldende hos os, og er bleven op­
fattet og kjendes, og nn fremstiller sig som Det, Philoso-
phien trceder hen til. Denne danner sig da saaledes lige­
overfor og i en vis Modsætning baade til den hele givne 
Tilvcerelft, med hvad d-nne indeholder, saa og til det hele 
Indbegreb af al den Erkjenden, hvorigjennem alt Det, 
som nu i Philosophien stal sinde sin sidste Opklaring, forud 
gjor sig gjeldende hos os. Alt, hvad nu Philosophien saa-

Philos. Proponent. j 
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ledes tcenkes at trcede hen til, kalde vi — uden dog at ville 
ncegte, at ogsaa Philosophien kun kan danne sig ved at gi­
ves os — Indbegrebet af det Givne, hvilket forresten 
deels gives os paa empirist, deels paa apriorisk Maade, 
og i sidste Tilfcelde atter deels paa sympathetisk, deels paa 

intelligent Maade. 
Et Overblik over alt dette Givne vil lcere os, at vi 

deri have at fljelne imellem folgende Sphcerer: 
1) Den udvortes Erfarings eller Empiries (Natur­

forskningens og Menneskehistoriens) Gebeet, i hvilket Erken­
delserne danne sig ad den explieative Forfslgelses Vei, og 
Erkjendelsens fyrste Grundlag bliver Iagttagelse ved Hjelp 
as de udvortes Sandser, enten under en umiddelbar Vaer-
bliven eller Opleven, eller under Opfattelsen af Det, hvad 
Andre saaledes have iagttaget og ladet komme til os gien-
nem saakaldet Overleverelse (Tradition); men Hovedsagen 
bliver Forstandens Indtrængen i det saaledes Givne; som 
da egentlig Erfaringsvidenskab kun kan bestaae i Det, hvad 
der af det umiddelbar Sandsede eller Oplevede samt af det 
Overleverede uddrages, eller fremhcever sig, med blivende 
Gyldighed og til blivende Benyttelse. 

2) Den selvstendige apriorist'e Constructions eller 
Operations Gebeet, hvori vi selv eonstruere, constituere, 
frembringe Gjenstandene ved en Virksomhed, der ei er efter-
gjsrende, men gaaer ud paa at realisere forud fattede Tan­
ker, hvilke da danne sig » pi-oii. Det bliver da her dette 
Aprioriske (Forstandens egne indre Tilsagn), som bliver Stu­
diets Gjenstand. Men det Aprioriske, vi her have med at 
qjsre, gaaer endnu kun ud paa at constituere endelige Gjen-
stande og at reflectere over de herved fremtrædende Forhold. — 

I de mathematiske Videnskaber, baade den rene Mathcmatik 
og de mathematiskt-mechanifleVidenflaber, finde vi det stor-
ste og meest talende Exempel paa et saadant Gebeet; men 
Exempel kan og sindes andensteds, s. Ex. i Versifikationen 
og i flere af den poetifk-cesthetiffe Konsts Sphcerer, ligeledes 
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i visse Partier af saadanne Videnskaber, som ellers ikke hore 
herhen, hvorpaa Syllogistiken, den grammatikalste Syntaktik 
i visse Henseender, m. fl., kunne afgive Exempler. 

3) Den indvortes fMelige eller psychist'e Iagtta­
gelses Gebeet, hvilket vi komme til at kalde den explicative 
Philosophies Gebeet. 

Philosophiens Historie maa nemlig bringe os til at ad­
skille to Slags Philosophie, idet vi fra ») den forben 
omhandlede egentlige Philosophie, hvilken vi kalde den 
specnlative, men ogsaa kunne kalde den constilutive, adflille 
d) et stort Indbegreb af Viden^aber, som ogsaa ere blevne 
kaldede Philosophie, og gaae under dette Navn, uagtet de 
kun ere explicative, eller sorfolge hver isoer sit visse bestemte 
Givne i dets Givethed, uden at gaae tilbage til alle Tings 
sidste Grunde, og saaledes henhsre under de explicative Vi­
denskabers Gebeet, ligesom de forhen under Nr. 1 ncevnede. 

Til dette den indvortes sjcelelige Iagttagelses eller 
den explicative Philofophies Gebeet horer: 

n) Den indvortes Erfarings Gebeet, psychologien, 
hvori Gjenstandene for vor Jagttagen og Forfolgen, ere 
vore indvortes Sjceletilstande med Alt, hvad der rsrer sig 
i dem, forfaavidt det nemlig lle Liietc> gjsr sig gjeldende; 
(saa at der ei er Tale om noget Bsr, Noget, som skal paa­
agtes som det Algyldige, om end derimod vistnok Sandsen 
for det Algyldige og Menneskets Forhold til samme, saale­
des som det c!e kueto er givet, her maa vcrre at tage i 
Betragtning). Den Deel af de herhen horende Betragtnin­
ger, som angaae al Erkjendelfes Maade at danne sig paa, 
er isoer bleven kaldet Ideologie. 

K) Den blotte Reflexionsphilosophies Gebeet, hvori 
det Aprioriske, som ligger til Grund for vor hele Tcrnb'-
ning og for den herved fremkaldte Forfølgelse af Forhol­
dene i Verden, — og saaledes altsaa ligger til Grund for 
Empirien, som styrende og ledende den hele empiriske Op­
fattelse og Forsolgclse, — iagttages og expliceres i sin 
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Almengyldighed eller Universalitet (altsaa tillige som 
det for os Gyldige). Her bliver da i det Factiske studeret 
det deri fremtrædende Almeengyldige. Herhen horer den 
explicative Logi? og Ontologis. 

e) Den explicative Ideephilosophies Gebeet, hvori 
det Uendeliges og Eviges indre Forkyndelser, sorsaavidt de 
trcede frem som saadanne, og tillige vise sig, som de 
hoiere, paa hvilke det deelS beroer, hvad vi selv skulle 
besjcrles og beherskes af, deels, hvorefter Livets Goder 
retteligen og grundigen ere at vurdere, blive Gjenstande for 
Erplication og erplicativ Opklaring. Herhen hore den ex­
plicative Neligionsphilosophie, Moralphilosophie og W'sthetik. 

Men fee vi nu tilbage til den speculative Philosophie, 
der nu stal trcede hen til alle disse Gebeter, saa bemoerke 
vi, at, da den dog ogsaa har gjort sig gjeldende i Verden, 
og saaledes forefindes i Verden, maa vor speculative Phi-
losophering dog ogsaa trcede i Forhold til det herved Givne, 
og saaledes komme vi da til, endnu at tilsoie: 

4) selve den speculative Philosopherings Gebeet, sor­
saavidt det er os givet paa historist' Maade, eller Phi-

losophiens Historie. 
Anm. 1. Det har sin Vanskelighed at adskille til-

strcekkeligen Mathematikens hele Gebeet fra det ovrige 
Aprioriffe, saa at en voesentlig Forffjel kan komme til­
syne imellem Mathemati'k og explicativ Philosophie. Hvad 
nemlig MathematikenS Forffjellighed fra den speculative 
Philosophie angaaer, da fees den let. Mathematiken gaaer 
kun tilbage til sine egne sidste Grunde, sit eget sidste 
Grundlag, og er paa ethvert Punct i Stand til at fore 
Alt tilbage dertil. Men den gaaer ikke tilbage til, eller 
soger at gaae tilbage til, alle Tings sidste Grunde, ei 
heller til Sporgsmaalet om al Erkjendens sidste Grund 
og Grundethed. Den har overhovedet aldeles Intet med 
selve Tilvcerelsens Opgaver at gjore; den bevoeger sig kun 
i et Muelighedernes Rige (Noget, den iovrigt har tilscel-
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leds med en blot explicativ formel Logik), og er den af 
alle Videnskaber, som mindst af alle kommer i Beroring 
med det Speculative. — Men hvi henregnes den ikke 
under den explicative Philofophie? Betragte vi ijoer — 
ikke Geometrien, hvilken Kant, som Schmidten bemcerker 
i sit Skrivt "om Mathematikens Boesen" Pag. 30, allene 
synes at have havt for ^?ie, hvor han vil bestemme For-
skjellen imellem Philosophien og Mathematiken — men 
Arithmetik og Algebra, som Functionslcere, saa maae vi 
erkjende, at der kan sporges, hvorfor Mathematiken, for-
saavidt den oplyser (tabuleringens Natur og Vcesen, ikke 
ligesaavel er at kalde philosophiff, som den explicative 
Logik, der oplyser Tankningens Natur og Vcesen; iscer 
da Calcul baade subjcctivt deels ligger til Grund, deels 
kan komme til at ligge til Grund, overalt i enhver noiag-
tig Opfattelse af det Givne og indtrængende Erkjendelse 
deri; saa og objectivt er at betragte som til Grund 
liggende for selve Tilvcerelsens Hele, ligesom det Logiske 
har en saadan objectiv Realitet og Tilvcrrelse som Grund­
lag for Tilvcerelsen; saa at, hvad enten explicativ Logik 
regnes til Philosophie, fordi Det, den scetter ud fra hin­
anden, horer til det almene Fundamentelle, eller fordi den 
explicerer det indre Aprioriske i os, saa maatte der menes 
at voere Grund til ogsaa at henregne Mathematiken dertil. 

Herved er da at bemoerke. Det er os givet, at Ma-
thematik ikke henregnes til Philosophie, den simple expli­
cative Logik og Ontologie derimod, forudsat at den tages 
paa den rette grundige Maade, henregnes dertil. Denne 
Talebrug, samt den derigjennem udtalte Anskuelse, er det, 
vi skulle oplyse ved at udfinde, hvad det er, der gjsr, 
at den kan have dannet sig. Altsaa: vi skulle opssge 
den Forskjel, der her maatte vise sig. Og saa kunde vi 
da forst bemoerke, at Logik og Ontologie dog altid gaae 
ud paa det mere Fundamentelle, det sidste Fundamentelle. 
thi, hvad de explicere, ligger til Grund for Mathematiken, 
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lige saa vel som for al anden Videnskab. Det er et 
sidste til Grund Liggendes ligefremme Fremtråden, som 
her explieeres. Imidlertid vilde dog denne Forfljel ei 
kunne vcere nok, da dog Psychologien heelt regnes til den 
explieative Philosophie, uagtet den ei heelt gaaer ud paa 
noget almeent Fundamentelt. Det, der maa blive Hoved­
sagen, er, at den Opfattelse og Iagttagelse og den For-
folgelse af det Jagttagne, som i de ansorte den explieative 
Philosophies Gebeter finder Sted, er at kalde en psychij?, 
i en Forstand, hvori den i Mathematiken indtrcedende ei 
kan kaldes saa. Thi vel iagttages ogsaa i denne, hvad 
det Aprioriske i os har at sige os med Hensyn til de 
forekommende Forhold, som skulle forfslges, og de Op­
gaver, som skulle loses; men selve disse Forhold, selve 
Det overhovedet, som iagttages, altsaa Gjenstandene for 
Betragtningen, kunne ei siges at vcere af psychisk Natur 
(thi om Mathematikens muelige Anvendelse i Psycholo-
gien er her ikke Tale). Derimod iagttages i Logik og 
Ontologis deels Bevidsthedens egne Rjendsgjerninger, 
deels det Bevidsthedslivet selv constituerende Aprioriske; 
hvorimod, naar i Malhematiken Parablens Formel ud-' 
sindes, eller nogensomhelst Function bestemmes og sor-
folges, Dette vel kan siges at vcere Noget, som vi lcrre 
allene af det Aprioriske i os, men ikke Noget, hvori dettte 
Aprioriske selv bliver iagttaget, ikke heller Noget, som 
constituerer vor egen Sjceletilvcer. Vilde Nogen derimod 
eftervise det Mathematiske som Grundlag i vor Reflexion 
over mange Forhold i Verden, og tilmed i vor sjcelelige 
Leven, da blev Dette vistnok erplicativ Philosophie, men 
hsrte da ei til Mathematiken, men til Psychologien. 

Anni. 2. Naar i og gjennem det Factiske det Al-
gyldige stal studeres, saa bliver Opfattelsen af det Fac­
tiske af vcesentlig Betydning i og forLceren om detAlgyl-
dige. Dette gjelder iscer med Hensyn til den explieative 
Ideephilosophie, hvor derfor — uagtet den heelt igjennem 
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maa komme i Stand ved egen Iagttagelse, saa at Andres 
Iagttagelser kun ere at tage som de, der skulle tjene her-
til, — Videnskabernes Historie bliver af langt anden og 
storre Vigtighed for selve Videnskaberne, end den, som 
f. Ex. Mathematikens Historie kan have for Matemati­
kerne. Men at gaae saavidt, at man lader den hele Re-
ligionsphilosophie bestaae i Lceren om Religionens histo­
riske Udviklingsgang, saaledes som det i vor Tid er skeet, 
er ei at tage Sagen retteligen. 

Anm. 3. Det har fremdeles ogfaa sin Vanskelighed 
at adskille tilstroekkeligen imellem Nestexionsphilosophie og 
explicativ Jdeephilosophie, da i begge det Algyldige trceder 
frem, som saadant, saa at et Bsr ligesaavel gjsr sig 
qjeldende i Logiken, som i Moralen, bvorsor ogsaa Tre­
schow henregnede Logiken til den praktiske Philosophie 
(hvilken han i sit Skrivt "om Philos. Natur og Dele", 
inddeelte i Logik, Moralphilosophie, AZsthetik, og 

<?logie, efter Formaalene: det Sande, Gode, Skjonne, og 
det Nyttige). Men naar man bemcerker, at den Paamin-
delse at respectere de logiske Fordringer for Sandhedens 
Skyld, altfaa af Sandhedskærlighed, er af moralsk Na­
tur, vil man see, at det Bor, som fremkommer i Logiken, 
kun er et "saa bsr det v<rre", ei "saa bsr vi det;" og 
hiint Bor er derfor snarere et Maa. — Det egentlige 
Bsr udtaler en Veherft'else som saadan, eller gaaer ud 
paa, hvad der stal voere Herskende hos den Beherskede, 
naar denne viser sig som saadan, tilmed som attraaende 
og villende. 

Anm. 4. At Videnskaber af blandet Natur frem­
komme, blive vi let vaer. Vi have Erempler herpaa i 
Physik og Astronomie, forfaavidt i begge Empiristt og 
Mathematiskt gribe i hinanden. I Psychologicn vil ved 
Siden af Det, som horer den indvortes Erfarings Gedeet 
til, tillige Det, som horer den ovrige explicative Jdee­
philosophie til, komme til Orde. I Msthetiken maa under 
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den ideephilosophiste Iagttagelse og Udvikling bestandige« 
sees hen til de cesthetifle Grundbegreber, der historiftt have 
gjort sig gjeldende. Moralphilosophie og Neligionsphilo-
sophie knnne ikke giennemssres, uden at empirifft givne 
Forhold, hvortil jo endog hele Syndigheden hsrer, komme 
i Betragtning. — Men overalt krcever den grundige Be­
tragtning og Orientering, at man maa kunne blive sig 
bevidst, hvad der horer hvert Gebeet til. 

Anm. 5. Vi saae her psychologien at antage en 
blandet Natur ved at komme ind paa det Ideephilosophi-
skeS Gebeet. Men endnu i en anden Henseende viser den 
sig som blandet, da udvortes Iagttagelse, nemlig af An­
dres Liv og Fcerd, altsaa Noget, der hsrer til den ud­
vortes Empiries Gebeet, her maa tages i Betragtning, 
tilligemed Det, som den indvortes psychiffe Iagttagelse, der 
bliver Grundlaget, lcerer os. — Ogsaa Sprogphiloso-
phien maa uddanne sig ved en Forening af empirifft Stu­
dium (af det historifft givne Sprog) og psychisk Jagt-
tagelse. 

Anm. 6. Endnn bliver her Historiens Philosophie 
at ncevne som blandet, da deri historisk Opfattelse og 
Forsslgelse maa gaae i Eet med en Iagttagelse, der maa 
blive af psychisk Natur. Historiens Philosophie skal nem­
lig opklare Menneskehedens hele Livsgang med Hensyn 
til, hvad der i Aandelighedens Henseende deri er at be-
mcerke, og den Udvikling, det i saa Henseende har taget. 
Menneskehedslivets Grundmomenter og deres Bevcegelsers 
Gang blive da at iagttage, men saaledes bliver da Be­
tragtningen psycho-biologisk. 

Anm. 7. En soerdeles Opmærksomhed maae vi endnu 
henvende paa visse Videnskaber, der danne egentlige Mel­

lemled, idet de frembyde egentlige synthetist'e ^enheder 
af Noget, der paa udvortes historist Maade er givet, og 
Noget, som hsrer til den explicative Ideephilosophies Ge­
beet.—Herved sigtes g) til den saakaldte positiveAabeil-
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baring og positive Theologie og d) til den positive 
Iurisprudents og politik. I den sisrstes Gebeet ffal 
Noget, som vcesentligen stotter sig paa historist Overleve­
relse, bringes til at leve og herste i os, og til at besjcele 
og opfylde os, paa samme Maade, som den, paa hvilken 
Det, der horer Jdeephilosophiens Gebeet til, gjor sig 
baade ideebevoegende og praktistt gjeldende hos os, og 
hiint maa altsaa exponeres paa en hertil svarende Maade. 
I Politiken, saavelsom i den i sig selv dertil henhorende 

positive Iurisprudentses Gebeet, modes, hvad idetmindste 
den saakaldte Administration samt de til Lovgivningens 
Forbedring henhorende Bestrcebelser angaaer, bestandigen 
Hensynet til Det, hvad naturlig Ret og Statsomsorg for­
drer, med Hensynet til Det, hvad der i en hvis Stat 
deels positivt er bleven fastsat og derved kommen i Gang, 
deels historiskt har udviklet sig, og baade, hvad hiint og 
hvad dette i sin Conseqvents fordrer, maa paaagtes, og en 
Losning af Opgaverne soges, der paa eengang kan tilfreds­
stille i begge Henseender, altsaa baade i ideephilosophist 
og i empirist-historist Henseende. 

Anm. 3. Ar endeligen ogsaa explicativ og specu-
lativ Betragtning kunne forenes i een videnskabelig Ud­
vikling og Fremstilling, maa endnu bemcerkes, hvorpaa 
da ncervcerende vor philofophiste Propcedeutik kan vcrre 
Exempel. 

Anm. v. Af anden Natur end de hidtil omtalte 
Videnskaber af blandet Natur, ere de niere almene 1?i-
denst'aber, i hvilke Det, der viser sig som almeent til 
Grund Liggende i flere sorstjellige Gebeter, udsondres og 
betragtes for sig i sin indre for disse Gebeter almeen-
gyldige Grundnatur. 

En saadan Videnstab er den almindelige Liologie, 
forsaavidt deri Livet i Planter og Dyr, det indvortes sjce-
lelige Liv i Mennesket, som Individ, og Livet i Menne­
skeheden paa eengang og lige meget haves for Die. 



§ 12. 
iL^position af det givne 25egred om Pbilosophie: tre Hoved-

s)msplinctcr herved. 

Til Indbegrebet af alt Det, vi hade kaldet det Givne, 
og nu have stillet hen for os i en Oversigt, trceder Philoso­
phien, — hvorved vi nu, som hidtil, bestandig kun mene den 
fpeculative, ikke den explicative, — for at trcenge hen til 
dets sidste Grunde og Grundforhold og i Kraft af disses 
Erkjendelse at opklare det fra Grunden af. Men idet den 
nu faaledes fremkaldes ved den altomfattende Randsagelses-
aand, der kommer i Bevcegelse hos den granskende og grun­
dende Subjectivitet, som, for at opnaae en Philosophie, forst 
maa philofophere sig til den, stiller Philosophien sig i Hen­
seende til Grundforholdet imellem det Sande og den Sub-
jectivitet, hos hvilken det Sande skal gjore sig gjeldende, 
frem for os under tre Hovedsynspunkter, nemlig: I. med 
Hensyn til den erkendende Snbjectivitet og Philosophiens 
Betydning for denne; II. med Hensyn til det Subjettives 
og det Objectives Dpgaaen til Eenhed; III. reent i og 
for sig, uden Hensyn til Det, som rorer sig i den erkjendende 
Subjektivitet. 

8 13-

lLpposition af begrebet Philosophie i ssrste Hovedhenseende. 

Med Hensyn til I. den erkjendende og til grundig 
Erkjendelse henstrcebende Subjectivitet lader den i Bevcegelse 
voerende Randsagelsesaand os allerfsrst fee Philosophien som 
u) den Grunderkjendelse, der skal gaae frem af en til Grunden 
gaaende Rrcrven til Regnst'ab, gjennem hvilken Alt, hvert 
iscer, skal hjenile sig for os i den Gyldighed, som det skal 
have for os, ved ligesom at opvise sin Adkomst til at gjore 
sig gjeldende. — Men herved viser sig da !>) Alt i sit hele 
Indbegreb som Det, der frembyder et problem, der st'al loses, 
og Philosophien har derfor kunnet fremstilles som den, der 
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skal lose Tilværelsens Gaade, efter selv forst at have la­
det en saadan Gaade opftaae og danne sig for os. — 
Men idet hertil den Bemcerkning knytter sig, at de philoso­
phiae Sporgsmaal ofte tage den Vending, at der sporges 
om Mueligheden af Det, om hvis Virkelighed Ingen 
tvivler, ja hvis Virkelighed forud maaskee formeligen oplyses, 
see vi Philosophien som den, der kan siges e)at gaae ud 
paa at oplyse Virkelighedens N7uelighed, hvilket da vil 
sige Forklarlighed, Forftaaelighed, Begribelighed, hvor 
da Virkelighed og Tcrnkning sees at modes, som de, der 
soge Opgaaen til Eenhed og saakaldet Forsoning, hvilken 
da dog tillige bliver en Udjevning og Forening af de mange 
imod hinanden trcrdende Tilværelsens Monienter selv 
for den erkjendende Betragtning. — Men da under al saa­
dan Tcenkning UnderssgelseSaanden kommer i Bevcegelse 
som Discussionsaand eller Debatteringsaand, saa kommer 
<I) Philosophien frem som den, der danner sig paa en alt­
omfattende Maade i Rraft af overvunden Duditation, 
altsaa isolge en Affirmation i Rraft af overvunden le­
gation. (Csr. om Erkj. og Gr. § 20, P. 162.) 

Men saaledes vil da Philosophien fremstille sig for os 
paa den ene Side som den, der skal fore Subjectiviteten 
til e) en fuldelig Rommen paa det Rene med sig selv 
(Selbstverstandigung, som Iakobi kaldte det), og paa den 
anden Side som den, der flal fore til f) en fuldelig Rom­
men paa det Aene med Totaliteten i dens Totalitet 
og derved til fuldelig Orienterethed i denne; hvoraf da 
K) en altomfattende Tilfredsstillelse paa l^rkjendelsens 
Gedeet maa blive en Folge. 

Anm. i. Rant begyndte sin Philosophies hele Vcerk 
(i Begyndelsen af hans Kritik der reinen Vernunft) med 
det Sporgsmaal: hvorledes ere fynthetiske Scetninger 
^ priori muelige?, esterat han forst havde oplyst saa-
dannes virkelige Existents og Realitet. Senere forte 
Dette til at spsrge: hvorledes er overhovedet en gyldig 
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Erkjendelse muelig? men dette Sporgsmaal med det deri 
liggende: hvorledes er en objectiv gyldig Sandsning mue­
lig? havde allerede voeret i fuld Bevcegelse i den Car-
tesianske Skole, hos Malebranche og Leibnitz; ligesom det 
allerede i Oldtiden fuldt var traadt frem. — Hvorledes 
er speculativ Philosophie muclig? ville vi lcengere hen 
komme til at sporge. — Hvorledes er menneskelig Frihed 
muelig? hvorledes er det Onde mucligt? ere Sporgsmaal, 
som naturligen netop antage denne Form. 

Amn. 2. Endnu kan det nominelle Begreb, som 
Fichte i den af ham i Forening med Niethammer udgivne 
philosophiske Journal (Aarg. 1797, Hefte j) giver om 
Philofophie, samt det, han i sine seneste Forelæsninger i 
Berlin fremsatte, her bringes i Erindring. Hist opstiller 
han Philosophien som den, der skal sorklarliggjore hele 
Erfaringen overhovedet ved at deducere den a pi'iori, 

hvor man da, naar Philosophien sik fuldendt sit Vcerk, 
maattc faae at fee, om Det, den » prioii havde con-
strueret, svarede saaledes til Erfaringen, at Opgaven kunde 
kaldes lost. Da vi kun besidde hele Erfaringen i vor 
Viden, afveeg han herved ikke fra sit tidligere Begreb 
om Philosophien, ifolge hvilket han havde givet Philoso­
phien Navn af ^vifsenschaftslehre, som den, der skulde 
gjore den hele menneskelige Viden i dens Heelhed, som 
Viden og Videns Indbegreb overhovedet, til Gjenstand 
for Forklaring. I sine seneste Forelæsninger yttrede han, 
at enhver Videnskab havde sit Phcenomen — han brugte 
just dette Udtryk — at forklare. Det Phcenomen, Philo­
sophien havde at forklare, var nu selve den menneskelige 
Viden overhovedet eller i det Hele, als ein N)i>;thum. 
Dette Phcenomen maatte nu forst exponeres, derefter for­
klares. Hiint gjorde han i Lceren "von den Thatfachen 
des Bewusttfeyns", hvilken fremkom i den forste Deel af 
hans Foredrag, — Dette gjorde han i den egentlige 
"Wissenfchaftslehre". Man seer let, at han i Lighed med 



den Maade, hvorpaa Kant begyndte sin Kritik, kunde be­
gyndt med det Spsrgsmaal: Hvorledes er Viden over­
hovedet muelig? 

Anni. 3. Vi komme her til at mindes den oste 
omtalte, men, som det synes, i vor Tid almindelige« mis-
forstaaede eller ikke kjendte Definition paa Philosophie, 
som N?olf giver i sin Disenens ^r?eIil>>inAii8 tie plii-

in At!nei-e (foran for hans Logik). Den lyder 
i H 29 saaledes: 

esse Wolf siger om den i Anmærk­
ningen, at han forst fandt den i Aaret 1703, at han i 
Aaret 170.5 meddeelte den til den breslauske Kirke- og 
Skole-Inspector Caspar Neumann, mod hvis Indvendin­
ger han forsvarede den i et privat Brev, men at han 
forst bekendtgjorde den i Fortalen til sine 
^ei-ometi in. Denne giver imidlertid ikke den Oplysning, 
jeg havde ventet at sinde deri. Derimod oplyses Menin­
gen af hiin Definition tilstrækkelig i den anforte Discur­
sus selv, vel ikke directe, men paa flere Maadcr indirecte. 
De Ord, som det isoer kommer an paa, ere de sidste: 

6L56 ^05.?,,,//. I en soregaaende Paragraph 
(tz 6) er defineret at voere eo^ni-
tic» eo>n»i, sunt vel tinnt^ og man feer, 
at han overhovedet betragter al rational Erkjendelse 
af Det, eller al Indsigt i Det, der er eller skeer, som 
philosophisk, hvorimod den blotte Kundskab om det Fac-
tiske opstilles som cognilio tiistoiieg, og den tredie af 
de tre Arter Erkjendelfe, han adstiller, den matheinatiske, 
skal gaae ud paa den noiagtige Bestemmelse af de ende­
lige Ting ved at bestemme deres Qvantitetsforhold. Naar 
han nu, ved noermere at omhandle denne Forskjel imellem 
historist, philosophisk og mathematist Erkjendelse, blandt 
Andet siger i § 17: ^liuc! e8t s^ctuin, gliud 
pers^ieere rntioneiu fueti, l,^iut! lieni^ve lletei ininsi s 

roinm; naar det § 7 hedder: visse, t 
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nitio jjliilosopliioll nli Iiistniie!,. Ulve eniin in nuZa 

sneli notilia sntisistit, illa vein ulterius pin^iessa 

^nlani s^eit, nt intelliAatur, o///' 

og naar man nu ideExem-
pler, han anfsrer, moder alleslags Phcenomener, som Phi-
losophien flal forklare, saa seer man, at hans Mening 
maa vcere, at Philosophien flal forklarliggjsre 'Virkelig­
heden, ved at vise, hvorledes Alt i den forniaaer at 
vcrre. — Senere, efterat der paa hun Definition paa 
enAnitin pl^iloso^Iiien er fulgt den ovenfor anfsrte De­
finition paa Philosophien selv, hedder det i H 31: In 

leclilencle ost enr sio^si^ilii, 

og ftrax efter: In pliiloso^liia ilnc>vo 

recllientls e.8t intio, cjvoinodn en, cjVie tieii s)n88lint, 

fremdeles hedder det 8 32: sjvo<I«i ei^n 
^»lnrn fnerint, ^voinin nnuin gelinde jinssil^ile e«t 

ne cetein, ^Inlo^nj»liiil lloeeie <Ie!)k>t, c///- ///^</ 

nut Keii <iei)ent, c^vnin eetein; ved hvilken An­
ledning Philosophien omtales som inliones enrum, 
s,/,// iLslllen«, og som den, der derfor clooeie 

lieret, tjViLnnin 8it iniio, lit in cj^itn nli^vo ensn 

nnuin potins kat, <zvnin nlteinin. I Z 3? ncevnes 
Philosophien som den, czviv intionein exponit, en,' en, 

c^viv snnt et knnt, edZ^o ne keii sinssint. I  H 

endeligen sinde vi solgende Definition paa en philosoph: 

^I^iln«opl^u8 est, sjvi ?'e^c/e?'6 Kotest eninin, 

tjvn; 8»nt, vel e.8se pnssnnt; og ved denne Leilighed 
ncevnes strax efter Philosophien som den, en^'ns e«t i-n-
tinnein reiideie, »c/////« co/^.ve^vii »/vett///, 

et nnnin potins Kat in <jnto ensn c^vnln nlteilini, 

s^votl pejinsle ^ossil^ile erslt. — Sammenholder »nan 
nu alt Dette og adskilligt Mere med hiin Definition: 

es/ e^L6 
saa seer man, at Vcegten maa falde paa de sid­

ste Ord, og vi see, at disses Mening maa vcere at til-



^7 

kjendegive hiint allerede Ncevnte, at Philofophien stal op­
lyse, hvorledes alt Det, som <Ie fnelo findes at vcere eller 
at skee i Naturen (hvortil ogsaa ester §21 
lion^Iis, altsaa Bevidsthedslivet, henhorer) forniaaer at 
vcere, eller hvilken dets reale Muelighedsgrund er. De 
virkelige Facta og factiskt tilvcerende Ting har Philoso-
phien ei med at gjsre, forsaavidt der er Tale om, hvilke 
de ere; Dette horer den historiske Viden til; men oplyse 
Grnndene til dem, altsaa vise, hvad der fremkalder eller 
medfarer deres'virkeliggørelse, skal Philosophien. Men 
Det, som medfsrer Virkeliggjorelse, er dog ikke Birke« 
ligheden selv, men er den reale Mnelighedsgrnnd til samme. 
Saaledes maae vi uden Tvivl udlcegge hiin Definition.— 
Philosophien bevceger sig i Tcenkelighedens Gebeet — 
der tcenkes frem og tilbage — sorsaavidt have vi med 
s>088UiiIia at gjsre; men nu gjelder det at bestemme, hvad 
der ud af al denne Toenkelighed hcever sig frem som Det, 
der har Realitet, og udgjor det til Grund Liggende i 
Virkeligheden; hvilket da ei er det concrete Virkelige 
selv, men er Det, hvori dette har sin Grund, og hvoraf 
der altsaa er at indsee, hvorledes dette Virkelige sormaaer 
at vcere (uetum ennsesjvi possit). Det er altsaa Tanke­
lighedens Rigs, der modes med 'virkelighedens; hiint 
skal oplyse dette, dette foreS tilbage til hiint og indopta­
ges deri. Virkeligheden er her uden Tvivl tcenkt som 
den, der har et uudtommeligt Muelighedernes Rige til 
Grundlag: en Forestilling, som man i det 18^ Aarhun-
drede ofte moder. 

§ 13. 

ZZcgrcl'eto Exposition i anden Hovedhenseende. 

Men da nu dog de Fordringer, som her ud af Sub-
jectivitetens Indre trcede alt det Givne imode og krceve Til­
fredsstillelse, ere af reen objectiv Natur, eller gjore sig gjel-
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dende som de, der vel fremtråde i og gjennem Subjectivite-
ten, og det saa, at denne ved deres Tilfredsstillelse skal 
komme til Klarhed og Beroligelse, men dog ere det Algyl-
diges egne Fordringer, hvori dette taler i sin Algyldighed, 
saa kommer Philosophien, II. med Hensyn til denne det 
(Dbjectives og det Subjectives Sammengaaen til Ren­
hed, til at vise sig for os som den, der skal lade os see 
Alt u) i en fuldkommen Samstemming med det sig hos 
Snbjectiviteten selv i den hele Erkjendelsesstrceben rorende 
Algyldige, idet dette da troeder frem som faadant, eller — 
med Fornuften, og det faaledes, at derfor, k) al Erkjen-
den, forfaavidt den er af intelligent Natur, maa komme 
til at vise sig som den, der af Fornuften felv maa vcrre 
at deducere, saa at Philosophien altsaa ei kan Andet end 
sigte hen til en altomfattende intelligent Erkjendelses 
Conftruction ^ og sorsaavidt viser sig som con-
siitutiv i Rraft af fuld Fornuft. — Men idet saaledes 
den grundende og spsrgende Betragtning kommer til at er-
kjende Alt i dets Harmonie med Det, som constituerer denne 
Betragtens eget inderste Boesen, kommer den tillige til e) en 
saa fuldelig Anerkjendelfe af det Gyldige og Sande og 
derved tillige til en saa fuldelig Assimilering eller Ind­
optagelse af Totaliteten af det i Tilvoerelsen Givne, at 
dette derved li) taber sin cLharab'teer af Givethed, saa at 
vi blive hjemme deri, og saaledes den Modscetning overvin­
des, som fandt Sted, saa loenge det Givne endnu blot stod 
for os som et Givet. 

Anm. i. Af ganske anden Art end den Tilegnelse 
og Indoptagelse, som vi her omtale, er a) den, som ffeer 
ved den Art af ideel Skuen, der lader os see det Algyl-
diges og Alconstitutives indre Momenter troede ud og rore 
sig som det inderste til Grund Liggende i den reelle Vir­
keligheds aldeles individuelle Skikkelser og Livsbevcrgelser; 
hvilket deels skeer i en ideel Empiries deels i poesiens 
og den evrige ideelle Ronsis Gebeet, hvori da det til 



Grund Liggende viser sig i sin magtfulde Ncervcerelse i 
det Concrete, paa ganske individuel Maade; fremdeles og-
saa d) den, som paa sympathetisk Maade skeer ved vor 
egen interessefulde og villiefulde, kjoerlige og religiose Til­
knytning til og Leven i og for Tilvcerelftns Totalitet. 
Vi have ogfaa i alt Dette Noget, hvorved eller hvori-
gjennem det Sande lige saa fuldt, som gjennem Philofo-
phering, kun paa en ganske anden Maade, kan sande sig 
for os; saa at vel den Bemoerkning. at det kan, ja maa 
det, bliver en philosophiff, men ei denne Sandelse selv. 
Paa en saadan Sandelse er det, at Christus viser hen ved 
de Ord (Joh. 7, l7): "Min Lcerdom er ikke min, men 
hans, som mig udsendte. Dersom Nogen vil gjore hans 
Villie, han skal kjende, om Loerdommen er af Gud, eller 
jeg taler af mig selv." 

Anm. 2. Vi have ovenfor bemcerket, hvorledes al 
vor Erkjenden ei blot gaaer ud fra, men ogfaa heelt 
igjennem vcesentligen og nsdvendigen hviler paa, et 
MN8, sjNlii (see §3). Det er ogfaa af Vig­
tighed, at vi heelt igjennem fole denne Givethed og fsle 
det tilsvarende Fornemmelfesfulde i al sin Styrke, og der­
under fole Objectivitetens Magt (Herrens Magt) som saadan. 
Men nu ligger dog heri strax — og bliver uadskilleligt 
herfra — et Hciinus, yvin hvori det personlige 
Moment viser sig i sin Eenhed med, men tilmed ogsaa i 
sin relative Modsoetning til, hiint universelle Moment. 
Men naar de, under denne sorenede Modtagen og selvegne 
Bestemmen, paa det forste Stadium endnu i umiddelbar 
Eenhed virkende og tilmed i Resultatet (den hele Antagen) 
fortabte Momenter komme til at troede ud som saadanne, 
under den deels paa det Givnes Sammenhoeng og For­
hold deels paa vor egen Antagens Gyldighed sig henven­
dende Reslexion, saa komme vi til en Erkjenden, hvori vi 
besinde os, fordi vi selv have bekrcestet os deri, og tilmed 
have anerkjendt. Og nu kan det da hedde: Leimus, 

Philos. Prop«deut. 4 
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eoAnosennuL (nokiseum nosciinns). Herved viser sig 
da ncermest et 8eim»8, <zvi^ inteUi»ii>»u8. Men nu 
have vi dog bemcerket, at det ogsaa, baade i denne Hen­
seende, og i Henseende til det 8eimn8, crecliinu?, 
der hsrer med ind under hiint !8eimu8, (zviit i,eek>s>ii»u8, 
kan hedde: 8cil»u8, oxsiei ti 8UIUU8 ; 8eimu8, l^via 
eorsni vicliinu8, saa at der overalt kan vise sig en samtyk-
ket Erkjenden, ja at iscer den sig selv bekræftende Tro er at 
kalde ei allene en samtykket men og en villet Erkjenden. 
Men nu vil Forholdet, baade i denne Henseende, saa 
og igjennem Philosophie, kunne gaae saavidt, at det 
kan hedde: Heimus, qvia 8umn8; hvis det ellers tor voere 
tilladt at bruge det latinske 8nmu8 paa samme Maade, 
som det tilsvarende Udtryk bruges og den tilsvarende Tanke 
tcenkes paa Dansk og Fransk, maar Ordet construeres med 
et Sagsobject i Udtrykkene: det er mig, e'e8t moi. 

Anm. 3. Med Hensyn til, at Philosophie her er 
erkjendt at vcere Videnffab i Kraft af snld Fornuft, bringes 
i Erindring Hegels Definition i den fyrste Udgave af 
hans Encyklopædis Z 5: "Die Philcfophie wird hiemit 
fur die Wissenschast der 'Vernunst ausgegeben und zwar 
insofern die Vernunst ihrer selbst als alles Seyns be-
wusit wird." Men herved er overseet, at al Boeren vce« 
sentligen beroer paa en Eenhed af Rationalt og Extrara-
iionalt, Intellectuelt og Jkke-Jntelleetuelt, idet al Varen 
paa den ene Side sorudfcetter den Magt eller Kraft, som 
realiserer eller virkeliggjsr det Begrebsmce?sige, eller dog 
medssrer, at det gjsr sig gjeldende, paa den anden Side 
forudsætter et sidste Substrat, hvori det gjores gjeldende, 

som i et Andet, end det selv. 
Hvad der i vor Tid saa meget er bleven omtalt an-

gaaende Tcenkens og Wcerens Eenhed, er der her Anled­
ning og Opfordring til at tage i Overveielse. For det 
Fgrfte synes herved, idet Sagen er taget subjectlvt, at 
>>oere meent, at vor Tcenken, saasnart den har fuld Gvl-
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dighed i sig, ogsaa har fuld objectiv Gyldighed (soin da 
Astronomens Calcul f. Ex., naar den er aldeles fuldkom­
men, ogsaa nodvendigviis maa blive bekrceftet af Virke­
ligheden); saa at altsaa vor Toenkning er at betragte som 
en virkelig og gyldig Sands for den virklige objective In-
tellectualitet. Forsaavidt menes da den fubjective og den 
objective Intelligents faaledes at vcere Eet, at hvo der 
fuldeligen har den ene, eo har den anden. Dette 
er aldeles grundet. — Men nu er der dog derncest ogsaa 
Tale om en Opgaaen til Eenhed af begge, nemlig Toen-
ken og Noeren, i objectiv Henseende. En saadan kan 
nu kun vcere at forstaae faaledes, at der menes, at paa 
ethvert Punct, hvor vi mode det Ene, er ogsaa det Andet, 
men at dog ogsaa paa ethvert Punct foruden det Intel-
lectuelle er tillige noget Andet, end det, saa at Eenheden 
er en saakaldet synthetisk Eenhed af Tvende. Eenheden 
er da ei af den Art, at man kunde sige: Hvo som har 
eller seer det Jntellectuelle, har og seer det Nce-
rende; men man kan kun sige: Hvor det Ene er, er og­
saa det Andet— saaledes, at Eenheden ei er at kalde Iden­
titet, men snarere, om man vil, Formceling. — Den, som 
fuldeligen har den subjective Intelligents, lever eo 
i den objective Intelligentses Fylde; men Den, som har 
den fuldelige Intelligents, eller Den, som har den fuldelige 
Fornuftfylde, lever ikke eo i Synets, Hsrelsens, Lug­
tens, Poesiens, Kjcerlighedens, Neligiositetens Regioner 
o. s. v.; men man kan kun sige, at han levcr tillige i 
disse Negkoner, forsaavidt nemlig Fornuftfylden ei fulde­
ligen kan haves, uden at Livsfylden haves fuldeligen, og 
omvendt. 

?lnm. 4. Angaaende den altomfattende (Lonstruc-
tion a og Philosophiens (Lonscitutive bemcerkes: 
Det maa fra fsrst af ikke oversees, at her kun er Tale 
om, at i Philosophien, naar den tcrnkes fuldendt, altsaa 
naar der sees hen til Maalet, hvortil der sigtes, stal To-

4" 



taliteten af den intelligente Vevdenserkjendelse konsti­
tuere sig for os paa reen apriorisk Maade, men at det 
her ei kan vcrre Meningen, at Totaliteten af Verdens­
opfattelsen eller af det Verdensbillede, vi boere i os, 
skulde nogensinde kunne constituere sig reent n icni. Naar 
vi overveie Dette, og overveie, at al grundig Indsigt maa 
vcere en Erkjenden og Jndfeen fra Grunden af, men at 
den sidste Grund er det Alconstitutive, der er det absoluts 
xl'ius, og at dettes Manifestation i os er Fornuften i os, 
saa vil Sagen vise sig klar og simpel. Vi kunne sige: 
Al Indsigt overhovedet, altsaa og al Indsigt i Erfaringens 
hele Gedeet, maa baade komme af, og vise sig som kom­
mende af. Indsigtens Grundkilde, Fornuften. 

Ncermere betragtende denne Sag, der har funden og 
sinder saa megen Indsigelse, men, naar blot al Misfor­
stand i denne Henseende hceves, let vil sees kun at vcere 
en ligefrem Folge af Milosophiens Begreb, bemærke vi 
Folgende: Philosophie stal dog gaae ud paa at udgrunde 
og erkjende det Sande i dets Sandhed; er nu dette allene 
at finde i Tingenes indre Vcesen, som allene ved Forstand 
og Fornuft kan erkjendes, saa maa Philosophie blive For-
nusterkjendelse. Men Fornuften forholder sig ikke saaledes 
til Det, den erkjender, som s. Ex. Synet til de belyste Gjen-
stande, at den blot ligefrem skulde optage og fremstille det 
for sig, som det nu engang sindes at vcere. Fornuften 
kan Intet erkjende, uden ved at vedkjende sig det som 
oprindeligen stemmende og harmonerende med den selv; 

hvilket folger af Naturen af den Erkjenden, hvormed Ind­
sigt og egentligt Begreb, altsaa og Provelse, stal voere for­
bunden. Men er nu hiint blot ved Fornuften paa denne 
Maade erkjendelige Tingenes sande Vcesen tillige det, der 
medsorer, at disse Ting ere, som de ere, og udgjor det 
altsaa disse Tings sidste Grund, og kan nu altsaa hverken 
det selv eller de erkjendes i deres Sandhed, uden at det 
sees som deres Grund, og de som deri grundede, det, som 
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dem nodvendigviis medforende, og de som deraf folgende, 
saa udfordres jo til den sande Erkjendelse, ikke blot at 
erkjende Tingenes Vcesen, hvilket er Gjenstand for den 
hoieste Grundides, men og at see, hvorledes alt Andet, som 
deri er begrundet, er at udlede deraf, hvorved det forst 
alt fees i sin sande Betydning og i sit relative Vcesen. Men 
at see, hvorledes det kan udledes af Grundideen, er dog det 
Samme som, at vi selv i Forestillingen udlede det deraf, og, 
forsaavidt Dette skeer paa en altomfattende Maade, deraf 
udlede, og ifolge deraf opstille, et heelt System af Erkjendel-
ser, hvori Alt sees — men med det Samme ogM scettes 
paa sin Plads. Men Dette er just at construere a xrwri. 
Og er nu Det, der saaledes stal erkjendes i sit Vcesen ved 
at erkjendes i sin Sammenhceng med det hoieste Sande, 
just Erfaringen og overhovedet alt det Givne, saa er det 
just denne Erfarings hele Indhold, dette Givnes indre til 
Grund Liggende i dets hele Omfang, der stal sees som 
Folge af Grundideen, altsaa udledes af den, altfaa og 
gjenconstrueres n priori.^. 

Maae vi overhovedet indromme, at Erkjendeljen er 
Det, gjennem hvilket det Hele fuldeligen stal komme til 
Individets Bevidsthed, ved ligesom at gjensodes i denne 
som i et Afbillede, hvorved det Hele da kommer til at 
gjenleve i den Enkelte, og maae vi nu endvidere erkjende, 
at det sande Forste eller prins i Tingene er Det, der er 
den hoieste Grundidees Gjenstand, det Evige, hvorledes 
kunne vi da Andet, end erkjende, at dette paa samme 
Maade maa vise sig som det altbegrundende Forste i vor 
Erkjendelses Hele, som det er det i sig selv, dersom vor Er» 
kjenden stal gjenudtrykke hiint Tingenes Hele; saa at alt-
saa, ligesom ved hiint objectivt Forste alle Ting confti-
tueres, saaledes ogsaa ved den Grundvirken, hvori dette 
Forste fremstiller sig i vor Bevidsthed, hiint indre Afbil­
lede af alle Tingene maa paa ethvert Punct conslitue--
res. Men skulle vi nu heri og herved komme til at see 
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og crkjcnde Sandheden i dens Sandhed, saa maa ogsaa 
Afbilledet dannes i os under og ifslge vor egen Jndseen 
og ved Jndseen ledede Bestemmen, altsaa maae vi selv i 
Kraft af Grundideen udfore hiint det Heles Afbillede i 
vor Bevidsthed, men det er at construere det i Kraft af 
Grundideen, der da maa vife sig som det altbestemmende 
prius i vort Erkjendelseshele. Ikkun forfaavidt Dette skeer, 
kunne vi sige, at dette vort Erkjendelseshele virkelig og i 
Sandhed er overensstemmende med hiint Tingenes Hele, 
i hvilket jo Tingene ikke staae blotte og bare, hver forsig, 
men alle kun ere til, forfaavidt de hcenge sammen med 
det altbestemmende Forste, og dette er tilstede i dem. 

Hore vi imidlertid nn dog megen Opposition mod 
den Scetning, at Philosophien, isolge sit Begreb, gaaer 
ud paa en estergjorende apriorisk Construetion af det givne 
Erfaringshele, ja lcefe vi endog hos Steffens: "Natur-
wissenschaft a prioi'i ist der Tod aller Naturphilosophie", 
saa bringes vi naturligen til den Tanke, at her ved Ud­
trykket » priori er tcenkt paa nogetAndet, end vi derved 
tcenke paa. Og til denne Tanke komme vi saameget mere, 
som vi see, at det er Naturphilosophien, hvis Dod al 
Naturvidenffab a priori erkloeres for at vcrre. Vi kunne 
da enten tcenke os, at der ved hiin Naturvidenffab n priori 

blot er tcenkt paa en saadan, der vil gaae ud fra visfe 
Bevidsthedens faakaldte Kjendsgjerninger allene, eller fra 
visse blot af deels logisk deels psychologist Iagttagelse 
abstraherede almindelige Forstandsbegreber og almindelige 
Scetninger om al Erkjendelsesvirksomheds fubjective Be­
skaffenhed, eller paa andre deslige Maader vil gaae ud fra 
noget Subjectivt, som Mennesket bringer med sig, og vil 
gjsre gjeldende som nodvendige Jmaginationer, Noget, hvor-
paa vi ikke blot hos F-'chte sinde eminente Exempler, men 
som vi endog ikke knnne kjende Kants "MetaphysischeAn-
sangsgrunde" frie for. Eller ogfaa kunne vi tcenke os, 
at hiin Scetning, og andet Sligt, som af de fortrinligste 
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Philofopher hores, blot er Udtrykket af den hoist grundede 
Erkjendelse, at vi, i vor Tid, endnu ere alt for langt fra 
at voere treengte faa vidt i Naturens Studium, at en Be­
stræbelse efter, blot isslge de Grundideer, hvortil vi nu 
allerede ere komne, at ville construere sig et Naturens 
System ^ pi-ioi'i, skulde kunne Andet end vcere hoist mis­
ligt. Saa vist det er, at man i Moralen, ja endog i 
Psychologien, strax bor gaae lige til den hsieste Idee og 
briuge Alt i Forbindelse med den,— thi den er det, hvis 
Krast stal besjcele Mennesket, og med hvilken han overalt 
skal ssge at fole og bringe sit Liv i Samklang, — saa vist 
er det, at man derimod i Naturstudierne bor holde sig 
ncer til den levende Beskuelse af den givne Natur selv, 
og kun, ledet ved den, efterhaanden berede Mueligheden af 
hiin Tilknytning til, og faste og bestemte Nedstigen fra, 
og Deduction fra, den hsieste Idee. Men en muelig Con-
struction » bliver dog Maalet. Aet et her ganfkc, 
som i Astronomien, hvori vi have et talende Erempel paa, 
hvad Construction » piioii vil sige, og hvorledes engrun-
dig Tragten efter Erkjendelse kan og maa fore til en saa-
dan. Hvad vort Planetsystem angaaer, er Astronomien 
kommen saavidt, at den ud af sit sin Grundidee, 
ststtet paa visse Grunodata, kan a xrioi-i construere To­
taliteten af alle Planetbevcegelserne og af de herved ind­
trædende Forhold. Det Samme tragter Lcegen efter i sine 
Sphcrrer, og netop det Samme er det ogfaa, Philoso-
phien tragter efter i Henseende til Totaliteten af alle Ver-

densforhold. 
Men naar vi nu faaledes erkjende Dette at vcere 

den philosophiste Strcebens hoieste Formaal, saa opstaaer 
naturligen det Sporgsmaal, hvorledes vi nu da komme 

den altomfattende Grundidee, der stal vcere Grund­
laget for den »Lonftruction K z, hvorigjennem 
Atr, hvad der stal have Gyldighed for os, stal constituere 
sig for os i sin Gyldighed. Og herved bliver da at be-
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mcerke, at denne Gnmdidee, dette Grundlag, vistnok ei 
kan constituere sig for os paa den reent aprioriske Maade, 
som vi f. Ex. sinde i Mathematiken. Men heroin, saa-
velsom om det Sporgsmaal, om den tilsidst stal kunne 
indlyse for os i sin Gyldighed ved sig selv allene, komme 
vi til at tale lcengere hen i §§ 15 og 16. 

Z 14. 

Begrebets ^position i tredie Hovedhenseende. 

Endelig betragte vi Philosophien Ilk. reent objectivt, 
sd'uende hen paa dens Formaal i og for sig, uden Hen­
syn til den erkjendende Subjectivitet og hvad der rorer sig 
i denne. Da see vi den at gaae ud paa at sorfolge Alt 
saaledes, at det Alt maa vise sig n) i sine sidste Grunde 
og Grundforhold, tilmed i sin sidste Grundethed; men 
saaledes viser det sig da d) i sin Sandhed eller i sit sande ' 
"Vcrsen, saa at der altsaa sees, e) hvad Realitet og Be­
tydning der egentlige« er at tillcegge det, altsaa c!) hvad 
det i sit inderste Vcrsen cr. Men Dette medsorer da, at 
e) alt Enkelt sees i sin Indoptagethed i det Hele, saa 
at det Mangfoldige erkjendes i sin indre Eenhed, og at det 
Hele trceder frem for os i sin Heelhed; hvorved da den 
philosophiffe Grundstrceben viser sig som en altomfattende 
Eenhedsstrceben. Men under saadan Tragten ester at see 
alt Enkelt indordnet i Tilværelsens Totalitet kommer da 
Philosophien til at tragte efter f) en altomfattende 'ver­
densanskuelse, hvori alle Ting kunne vise sig for os i de­
res sidste 'Verdensforhold og i deres Verdensbetydning, 
og Philosophien gaaer saaledes ud paa at vorde en specu-
lativ Ixosmologie. 

Men denne Stroeben maa nodvendigviis fore til at 
gaae videre. Thi den hele Verden selv kan kun vife sig for 
os i sit rette Lys derved, at alt Endeligt sees s) i sin Til­
bageførelse til og Indoptagethed i det Alconstitutioes, 
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det Uendeliges og Eviges Rige, hvorved da, omvendt, dette 
maa blive seet i sin Udtrcrden i det Endelige, som det 
deri ti'lstedevcerende Reale. — Men Dette maa fremdeles 
fore os hen til li) det Centrale i den hele Totalitet, og 
derved til Guddommen, og Philofophien maa da foge sit 
sidste Grundlag i en spekulativ Theologie, og den maa da 
blive en Eenhed af speculativ Theologie og speculativ 
Rosmologie. 

Anm. 1. Det naturligen her opstaaende Spsrgs-
maal, hvorledes dog en Rosmologie, altsaa hele Phi­
losophien selv, for os er muelig, ville vi lcengere hen 
(§ 15, Anm. 2) komme til at besvare os. 

Anm. 2. Forsaavidt det Alconsiitutive viser sig for 
os som det absolut Begyndelfeslsfe og Tidlose, i hvis 
hele ideelle Fylde ingen Vorden, Omskiftning eller Om­
dannelse endog kun er tcenkelig, da al saadan netop alle­
rede forudsætter dct Ideelle, og bestaaer i visse Realisa­
tioner af noget Ideelt, kalde vi det Alconsiitutive det 
Evige. Forsaavidt det derimod deels sees i sin indre 
Uudtommelighed som medforende en Utallighed af Deter­
minationer, deels sees i sin Relation til det Tiden Un­
dergivne, som det heri Herskende og Levende, kalde vi det 
det Uendelige. — Endeligt derimod kalde vi Alt, hvad 
der, trcedende frem, hvert som Noget for sig, har sin be­
stemte Vceren med sine bestemte Determinationer, faa at 
derom kan siges: "Saa og faa er det; saa og saa er det 
derimod ikke", medens derimod det Uendelige er alle Mue-
ligheders uudtommelige Fylde. Men nu er da ethvert 
Enkelt, og tilmed ethvert Endeligt, kun et Moment med 
i denne Fylde. Skue vi det retteligen, saa stue vi deri 
dct Uendeliges Fylde i eet as de Puncter eller Momenter, 
hvori det er og rsrer sig, som i een af de til dets totale 
Organisation, eller til dets Rige, henhorende Enkeltheder, 
hvilken imidlertid nu da sees i sin Fremgaaen af og i 
sin Jndoptagethcd i dette Riges Totalitet, hvis Utallighed 
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af Enkeltheder da, i deres organiske Sammengaaen til 
Eenhed, netop er den Fylde, hvori det Uendelige er og 
rsrer sig. — Man vil heraf forsiaae fslgende Ord af 
Steffens i  hans "Grundzuge der philos. Naturwiss." Pag. 3: 
"Es giebt fur das wahre Erkennen kein endliches Ding; 
das Endliche wird vielmehr nothwendig in die ewige Form 
und fofort in das ewige Wesen gefetzt, in welcher es aber 
mit diefern eins ist." 

Anm. 3. See vi nu tilbage, faa blive vi let vaer, 
hvorledes de her anfsrte mange Momenter i Philofophiens 
Begreb og Sider at see den fra lcere os, at Philosophien 
vil kunne defineres ved Hjelp af flere forskjellige Begre­
ber, som gjores til Grundlag, og at saaledes en heel 
Cyklus af Definitioner paa Philosophie vil kunne 
aabne sig for os, blandt hvilke nogle ligefrem ville blive 
at henregne til de propædeutiske, andre derimod ville troede 
frem som saadanne, i hvilke vor egen philosophiste Grund­
anskuelse lcegger sig ind. Cfr. ovenfor § 1, Anm. 4, 

Pag. 3. 

'5O5' 



Philosophieus Grundlag og dens 
V«rk. 

8 15. 

Den philosophiae Grundidee. 

i skulle nu tale om, hvorledes Philofophien kommer i 
Stand. Men her opstaaer da naturligen allerfsrst det 
Sporgsmaal, om der i at efterforske Tingenes sidste Grunde 
og Grundforhold er at gaae nogen anden Vei, end en sim­
pel fortsat og altomfattende Erplication og Forfolgelse af 
alt det Givne til alle Sider og i alle Retninger, indtil man 
saaledes kommer til det sidste til Grund Liggende; eller 
om det med de Tingenes forste eller sidste Grunde, hvilke 
vi have noevnet, forholder sig paa en anden Maade — og 
vm de ere at eftergranske ad en ganske anden Vei — end 
den, der finder Sted ved al det Slags Grunde og Grund­
forhold, som vi nu her, til Forskjcl fra hine, ville kalde de 
normere Grunde, hvilke i enhver Videnskabs Gebeet ere 
at forfolge indtil deres eiendommelige forste eller sidste Grund­
lag. Herpaa er at svare, at, ligesom speculativ Philoso-
phie er traadt frem og har gjort sig gjeldende i Menneske« 
heden, som en Sag for sig, ved Siden af al anden viden-
flabelig Stroeben, saaledes har den ogfaa sit eget Grundlag 
og Udspring i Menneskeaanden, og det forholder sig da med 
Spsrgsmaalet om Tingenes sidste Grunde anderledes, end 
med Efterforskningen af Det, vi her have til Modsætning 
kaldet de noermere Grunde. — Under de mange givne Tings 
Betragtning troeder der, udaf den tankende Aands eget Zn-
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derste (udaf Fornuften), Noget stem, som trceder alt hiint 
Givne linode, og nu udgjor det aprioriske Grundlag for den 
hele speculative Philosophering, og udgjor Det, der inderst 
rorer sig i denne, og lader os see det hele Givne i det Lys, 
hvori det viser sig for os, naar Sporgsmaalet om Tingenes 
egentlige Boesen og Realitet kommer i Bevcegelse. Og det 
er vel at moerke, at dette aprioriske Speculative, udaf sit 
Grundlag og sin Grundbevcegelse, ligesaavel trceder det svrige 
Aprioriske (det Moralske, Neligisse med Mere) imsde, som 
det trceder det i Sandselighedens Gebeet Givne imode. Dette 
aprioriske Speculative, der fremkalder og fremstynder den 
hele speculative Philosophering, og som det immanente 
Grundbevcegende rorer sig deri paa ethvert Punct, kalde vi 
den philosophiae Idee, den philosophist'e Grundidee, 
der nu stal gaae ind i alt det Givne, mediere det med sig, 
assimilere sig det og saaledes indoptage det i sig. Uden 
noget Saadant vilde overhovedet den hele Tcenken ei tage 
den speculative Vending, der jo forudfcetter, at vi gaae ud 
over den hele Kjoede af Enkeltheder^ og da maa gaae frem 

af sin ejendommelige Impuls. 
Vi see da heraf, at, uagtet der i den speculative Phi-

lofophie strcebes efter en reen Fornufterkjenden, saa kan den 
dog ei danne sig uden under Jdeebevcegelfens bestandige Con-
ferents med alt det Givne i dets Givethed, ligesom det jo 
ogsaa bestandigen er dette, der stal erkjendes i dets inderste 
Vcesen, saa at Diet derpaa bestandig maa vcere henvendt, 
og den sogte Alopklaring vcefentligen maa beroe paa 
en Tilfredsstillelse af de fra denne Side kommende For­

dringer. 
Anin. I. Det forholder sig med den spccnlatl've 

Idee, som med'den moralske Grundidee, og vi kunne op­
klare os hiin Jdees Forhold til det Mangfoldige ved at 
see hen til denne. Ved denne mene vi ikke noget vist 
bestemt, som i en bestemt Scetning lod sig udtale, eller 
i noget vist bestemt Enkelt lod sig paavife, men mene 
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herved Det, som gjor, at vi i alle enkelte moralske Til-
foelde domme saaledes, som vi domme, og indsee, hvad 
vi indsee, og bevccges af Det, hvoraf vi bevceges. Denne 
moralske Jdee eristerek altsaa kun i Totaliteten af alle 
moralske Indsigter og Domme, som det paa ethvert Punct 
tilstedeværende Grundlag for det moralske Erkjendelseshele, 
hvilket imidlertid kun kan komme til sin Jndholdsfylde 
under Ideens bestandige Conferents med Indbegrebet af 
den Deel af Menneskelivet og Menneskeforholdene, hvor­
med Moralen har at gjore. Den er nemlig fra forst af 
kun den endnu aldeles ubestemte og forsaavidt indholds-
lofe Jdee om Det, som saaledes bor at herst'e i os, at 
vi maae tragte efter at vorde beherskede og besjcrlede, 
gjennemtrcengte og opfyldte, deraf. Men naar der nu 
sporges hvad det er, hvoraf vi saaledes skulle vorde be­
herskede, og hvorledes i alle Henseender, saa vil det 
komme an paa, at vi, ncest efter at have underfogt og 
forfulgt, hvad der ligger i det nu Udtalte, dermed gaae 
ind i vor hele givne Leven. 

Netop paa denne samme Maade har det sig nu 
ogsaa med den philosophiske Grundidee, der fra forst af 
ei er Andet, end den endnu ubestemte og forfaavidt ind-
holdslofe Jdee om et alconstitutivt Alvcrrende. 

An,ii. 2. Vi ere her komne til det Punct, hvor vi 
kunne besvare os det ovenfor (Anm. 1 til tz frem­
komne Sporgsmaal om Phrlosophiens Muelighed, med 
Hensyn til, at den sigter til en altomfattende Verdensan­
skuelse, medens vi dog kun kunne overskue saa ringe en 
Deel af den objectivt givne Verden. — Det, som konsti­
tuerer Totaltilvcerclfen i dens Inderste, konstituerer ogsaa 
vor Fornuft-Tilvcrr i dens Inderste, og gjor sig nu i sin 
Totalitets Fylde gjeldende hos os indenfra gjennem den 
philosophiske Grundidees Virken, og herved bliver fpecu-
lativ Kosmologie muelig. 
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Anm. 3. Vi maae her see hen til det Sporadiske 
i ^ilvcrrelsen, hvilket jeg andensteds har gjort opmcerk-
som paa (forst i Philos. Arch. og Repert., Pag. Z56 ff., 
senere i min Psychologie, ny Udarbejdelse, tz 28 og flere 
Steder). Det er en Folge af, at den organiserende Bir­
ken og Skaben i Tilværelsen — som en Totalorganisa­
tion betragtet — paa ethvert Stadium i Udviklingsgan-
gen trceder ud i alle sine Momenter paa eengang, fra 
utallige Substrat- og Subsistentspuncter af, for at saa­
ledes, idet alle Momenter gjore sig gjeldende, hvert for 
sig, den hele Mangfoldighed, der stal danne Organisatio­
nens Fylde, kan troede ud i sit Indholds relative Adskilt­
hed og Forskjellighed, for derpaa at gaae sammen til den 
Eenhed, der kun som Eenheden af det faaledes Sondrede 
og relativt for sig Bestaaende bliver til Fylde. Det Spo­
radiske er saaledes Organisationen paa Veien til at kon­
stituere sig, paa hvilken dets Vei det horer den vcesent-
ligen til at gaae igjennem det Sporadiskes Stadium, d. e. 
igjennem Tilvoerelsesmomenternes Debat. — Tilvcerelsen 
danner sig gjermem en Livs-Dialektik, lig den Dialektik, 
hvorigjennem (see lamgere hen) atter Livet i vor Bevidst­
hed og tilsidst iscer Philosophien danner sig. 
I Bevidsthedslivet kommer da nu saaledes den phi-

losophiske Tendents til at trcede frem som en Tendents 
for sig i det hele System af Tendentfer, og den er da 
ikke fra forst af, og kan ikke voere, den i al vor Erkjenden 
inderst sig rorende, som den ifolge sit Boesen tragter efter 
at voere i videnskabelig Henseende, men maa nu trcede i 
Conserents med samtlige de ovrige. — Verden oplader 
sig ei fra forst af for os allene fra sit inderste Grundlag 
af, for nu udaf dette, at bygge sig op i os ved Magten 
af dette sit Centrale allene; den oplader sig tvertimod for 
os fra sin Fyldes mange Puncter paa eengang, og lige- ^ 
som nu den religisse, den moralske, den poetiske Tendents 
paa sin Maade, saaledes maa og den grundphilosophiffe 
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paa sin Maade forst tilvinde sig sin altomfattende Her-
ffen. Det Centrale bliver saaledes selv kun et Moment 
med i Totaliteten under dennes Henarbeiden til at con-
stituere sig i os; ja det er selv i sig sondret i et System 
af centrale Tendentser, der ogsaa indbyrdes have at gaae 
ind i en Conferents med hinanden. ^Hvad vi kalde Kræf­
ter i Naturen er overhovedet Verdenstendentserne, eller 
rettere det Alconstitutives Tendentser, i deres Sondrethed, 
idet ogsaa de danne en Organisation med Fylde, hvori 
hvert Moment har sin relative Bestaaen for sig; — en 
Uendelighed af Lillier gaaer her sammen eller stal gaae 
sammen til een fuldelig organiseret og saaledes paa Mang­
foldighedens Maade sig i sin Eenhed rorende Grundvil-
len og Grundhersken, i hvis Rige imidlertid alle hine 
mere enkelte Grundtendentser vedblivende troede frem som 
saadanne i deres Adskilthed; thi kun saaledes er Riget en 
Organisation med Livsfyldes 

§16. 

Hvori den philosophiae Grundidee har sit Grundlag. 

Men nu opstaaer naturligen det Sporgsmaal, om da 
nu den philvsophifte Grundidee selv er at tage som noget 
Givet, hvorfra man har at gaae ud, eller om ogsaa den stal 
godtgjore sig for os i sin Gyldighed, ligesom alt Andet, og 
derved conftituere sig som Grundidee. Hertil maae vi 
svare, at den viftnok stal det, og at den altsaa selv maa 
vorde underkastet den altomfattende Discussion og Provelse, 
som den selv scetter i Bevoegelse, idet den under denne Dis­
kussions Gjennemsorelse selv maa affirmere sig for os i sin 
Gyldighed. Men Dette kan den dog kun derved, at den 
viser sig som den, der saa at sige, slaaer til, eller er i 
Stand til at prcestere hvad den skal prcestere, ved virkelig at 
vise os Totaliteten af alt det Givne i et saadant Lys, at 
det Alt derved bliver os klart og forstaaeligt i dets sidste 



64 

Grunde, saa at Ideen baade satissacerer eller syldeskgjor sig 
selv for sig selv, saa og tillige fyldestgjor os i vor Tilvæ­
relses Heelhed ved at fyldestgjore os i Henseende alle vor 
Tilværelses og alle den hele Verdenstilvcerelfes Momenter. 

Anin. 1. Men — kan der siges — naar nu dog 
selve denne hele saaledes indtrcedende Discusston og De­
bat kun kan fores under hiin Grundidees og tilmed under 
en efterhaanden dermed given Grundanskuelses egen Ind­
flydelse og Proesidium, kommer da dog ikke denne Grundidee 
saaledes til at troede frem i Kraft af et oprindelig Gi­
vet, og med Charakteren af et saadant? Hertil er at 
svare: Vistnok er det saa, og derfor beroer al Philoso-
phering paa en oprindelig philosophisk Sands og Impuls, 
fra hvis Side der troedes alt det Avrige imode; men paa 
samme Maade faaer overhovedet ethvert Moment i Liv 
og Tilvoerelfe sin Stemme med under den altomfattende 
Discussion, og Intet kan vises tilbage, der vil gjore sig 
gjeldende som medhenhsrende Moment. Men nu kommer 
det an paa, at herunder nu Eenhedsideen saaledes tilfreds­
stilles, at derved Det, i Kraft af hvilket denne Eenhed 
konstitueres, eller at den i denne Eenhed sig rorende Grund­
erkendelse, som Fremtrædelsen af den deri fubsisterende og 
sig rorende Grundvceren i og for vor Bevidsthed, virke­
lig kommer til at vise sig som indoptagende alle disse Mo­
menter i sig. Saaledes kommer da selve den philosophiske 
Grundidee (selve Herskeren, eller Den, der stal arbeide 
sig frem til at vorde det) til en Vexelkamp og Debat med 
den hele Mangfoldighed, eller med det hele faakaldte Detail. 

Anm. 2. Vi fores ved det her Anforte tilbage til 
Forholdet imellem paa den ene Side Philofophien, paa 
den anden Side — deels Empirien samt dens forklarede 
Gjenkomst i Poesiens og Konstens ideelle Gjenbilleder 
deraf—deels Troen, altfaa Religionen, samt hvad der vi­
dere fra den sympathetiske Erkjendens Side indstiller sig. 
Det bliver forfaavidt Modsoetningen imellem det Natio­
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nåle og det Ertrarationale, eller rettere imellem den aldeleS 
rationale og den paa en extrarational Grundvold hvilende, 
forresten ogsaa i sin partielle Nationalitet fremtrædende, 
Erkjenden, vi her komme tilbage til (cfr. § 5, Anm. 6, 
P. Itt). Vi bemcrike nemlig, at, skjsnt den speculative 
Philosophering ei blot maa see hen til alt det herved 
Givne, men ogsaa maa agte paa det og respectere det og 
vide sig i Samstemming dermed, stal den dog ei bygge 
paa Erfaring eller paa Tro, ja den kan det ikke engang, 
idet det kun er den selv, som stiller baade Erfaringens og 
Troens Gebeter i det Lys for os, hvori de maatte sees, 
naar de skulde kunne danne et faadant Grundlag. 

Til ncermere Opklaring af denne Sag, hvad ister 
Sporgsmaalet om Philofophiens Forhold til Tro og Re­
ligion, og den Mening, at Philosophie tilsidst maa bygge 
paa Tro, angaaer, bemoerkes her Folgende: 

For selve Religionen og hvad det herved vsesen-
ligst kommer an paa, Religiøsiteten, ligger Troen til 
Grund, ligesom der til Grund for Poesie ligger noget 
genialt Poetiskt og til Grund for Musik ligger Gehor og 
den svrige musikalske Sands samt Skjonhedssolelse og 
poetisk Folelse. Religionsbegrebet.- endeligen kunne, ved 
intellectuel Iagttagelse og explicativ Forfolgelfc af det i 
og ved Religion og Religiositet Givne i dets Sammen­
hang og Conseqvents, udvikles og uddannes. En expli­
cativ Religionsphilosophie kan paa denne Maade komme 
i Stand, som den, der har Troen til Grundvold. 

Hvad derimod Forholdet imellem Tro og speculativ 
Philosophie angaaer, da skal paa den ene Side Troen 
ikke faaledes soge sin Grundvold i speculativ - philoso-
phisk Overvejelse, som om Philosophien var dens Basis, 
og dens hele Realitet altsaa beroede paa de philosophiske 
Discussioners Udfald, men skal holde fast ved sin egen 
Heras uafhcengige Grundvold. Men paa den anden Side 
stal og kan nu dog heller ikke Philosophien bygge paa 

Phllos Proplrdeut, 5 
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Tro, som om denne var dens egentlige Basis. Det horer 
tvertimod til den egentlige Philvsophies Vcrrk, at den, ved 
Siden af meget Andet, netop stal gjore Sporgsmaalet om 
Troens Realitet, samt om Realiteten af Troens hele Ind­
hold, til Gjenstand for sin Overveielse og Discussion, og den 
kan altsaa, om den end maa respectere Troen i dens Gi-
vethed, ligesom alt andet Givet, og maa lade den faae 
sin indgribende Medvirkning og Stemme i den totale 
Discussion, ikke bygge paa Troen, da den maa bygge 
paa Det, som skal stille baade Troen og alt det Dvrige 
i det rette Lys. I Philosophien stal Troen med sit hele 
Indhold vise sig for os i sin inderste og sidste Nationalitet 
eller Jntelligenthed, eller i sin inderste Ideesandhedmen 
Kilden til al saadan til det Sidste gaaende Ratio­
nalitet i vor Erkjenden er Speculationen selv i dens 
Heelhed. ^Iovrigt sorstaaer det sig af sig selv, at vor 
Skuen af Troen i dens Jdeesandhed ikke er selve den 
actuelle Tro; sorsaavidt kommer da Troen til at danne 
den blivende Modsoetning til Philosophien, og det paa 
collateral Maade; og allerede paa Erkjendelsens Gebeet 
kommer derfor det Fuldelige i denne Henseende til at be-
roe paa en fynthetisk Eenhed af Tro og Philosophie. 
Paa lignende Maade forholder det sig med Philoso-
phiens Forhold til det Moralske, det Poetiske og Konst-
neriske, samt ogsaa med Philosophiens Forhold til Em­
pirien, i hvis Gebeet den fuldelige Erkjenden maa beroe 
paa en fynthetisk Eenhed af Philosophie og Empirie med 
lige Ret og Gyldighed fra begge Sider. Dog herom 
komme vi loengere hen, i Z 21, til at tale noermere.) 

Z 17. 
Hvorledes Philofophie kommer i Stand. — ») Explication i 

speculativ Tendcnts. 

Spsrge vi nu, hvorledes Philosophien kommer i Stand, 
saa vil Svaret blive, at den naturligste Vei vil voere den, 
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at der ^) gaaes ud fra Betragtninger over alt det Givne, 
saaledes som det ad Explicationens Vei kan kjendes, men 
det saa, at Hoved- og Grundpuncterne deri gjores til Gjen--
stande for en speculativ Betragtning, der sigter til at fore 
dem tilbage til een inderste altomfattende Grunderkjendelfe, 
ved at agte paa de Hentydninger, de maatte frembyde, hvilke 
imidlertid naturligviis kun kunne fremstille sig som saadanne 
for selve den under saadan Betragtning sig fremhævende, 
men endnu kun sporadiskt eller punctviis fremkommende, phi­
losophiae Grundidee. Vi kunne kalde Det, som saaledes 
danner sig, en Explication i speculativ Tendents. 

Men nu sinde vi under saadanne Overveielser Noget, 
hvilket vi overalt i alle Videnskaber mode igjen som det fæl­
leds Grundlag for dem alle. Dette er deels det Logiske, 
deels det Ontologiske. — Erplicativ Logik og explicativ On-
tologie maae derfor danne den meest fundamentelle Deel af 
hiin Explication i speculativ Tendents, da de gaae ud paa 
at opklare og sorsolge de meest fundamentelle og tilmed 
meest generelle Grundbegreber i den menneskelige Viden, 
hvilke vi ogsaa kunne betragte som de sorste eller primiti­
veste Vidensforholds indre Indicier hos os. Men de dy­
beste Grundforhold aabne sig forst for os, naar vi i specu­
lativ Tendents explicere os det til Ideephilosophiens Gebeet 
Henhorende. 

§ 18. 

Ii) Speculation og Dialektik j voesentlig LLenhed. 

Til den egentlige speculative Philosophie skeer imid­
lertid dog forst Overgangen, naar Z!) under den altomfat­
tende Conferents af Alt med Alt en altomfattende Dis. 
cussion og Debat af Alt imod Alt indtrceder, hvorunder, 
idet alt Enkelt viser sig for os i den relative Gyldighed, 
der bliver at tillcegge det, og med den Betydning og hertil 
svarende Plads, det kommer til at indtage i Totaliteten af vor 

5' 
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Erkjenden, den altomfattende Grundidee og tilmed Gudser-
kjendelse og Verdensanskuelse klarer sig saaledes ud for os, 
at den nu kan blive Grundlaget for den sogte altom­
fattende Opklaring — Philosophien- viser sig da her som den, 
der, saavel under sin Dannelse som i sin endelige Udforelse, 
beroer paa en væsentlig Eenhed af Spekulation og 

Dialektik. 
Ved Speculation forstaae vi den dybere Grunden og 

aandelige Skuen, hvorved den sig fremhcevende philosophiske 
Grundidee bestandigen holder sig ncervcerende for Sjcelens 
Die, faa at den bestandigen og paa ethvert Punct gjor sig 
gjeldende, og herunder udvikler og uddanner sig, saaledes 
som det ovenfor (§15, Anm. 1, Pag. 60-6!) ved Exem-
plet af den moralske Grundidee er bleven oplyst. Specu-
lationen svarer saaledes til Det, vi ellers kalde Videnska­
bens Aand. — Ved Dialektik derimod forstaae vi den phi­
losophiske Tankeforfslgelfe, hvorved, under Indflydelsen og 
Herredommet af hun speculative Grunderkendelse, enhver 
Gjenstand, ethvert Punct og Moment, discuteres og debat, 
teres faa, at det kan vise sig, hvad hver Gjenstand, hvert 
Punct og Moment, skal gjelde for at vcrre, hvad Betyden-
hed og Vcefenhed, hvad Realitet og Jkke-Nealitet, der bliver 
at tillcegge samme. Dialektiken kan her siges at voere den 
sig i Forhold til det Mangfoldige fcettende og dette bestem­
mende og efter sig selv formende Speculation selv; (saaledes 
har jeg ogsaa kaldet Dialektiken i mit Skr. om Elkj. og 
Gr. tz 14, hvortil, saavelsom til sammes § 13, her i det 
Hele henvises). Alt Enkelt kommer herved, baade i Virke­
lighedens og i Begrebernes Sphcere, til at troede frem i sin 
Relativitet, visende ud fra sig hen til Andet, hvorpaa det 
beroer, hvoraf det afhamger, og hvori det kun er et Moment, 
bestandigen tillige selv trcedende frem med forskjellig Gyl­
dighed, altfaa ogsaa Ikkegyldighed, efter Relationerne, hvori 
det kommer til at skulle eller ville gjsre sig gjeldende. 
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Anm. i. Jeg henviser endnu, hvad Speculationen 
iscer angaaer, til min Afhandling om den intellectuelle 
Anskuelse iPhilos. Arch. og Nepert. P. 125ff; angaaende 
Dialektiken see sammesteds P. 387 ff, samt min Logik, §90. 

Anm. 2. Her fortjene fslgende Ord af Steffens i 
hans "Grundzuge der philos. Naturwifs.", Pag. 36, at 
erindres: "Wie das Missen speculativ wird durch die 
Anschauung der Universalitet, so wird die Speculation 
wissenschastlich durch die Anschauung der Individualitat." 

2ln,n. 3. Det Speculative reent allene, adskilt fra 
det Dialektiske, ja fra det Nationale overhovedet, selv i 
dettes explicative Form, have vi paa en egen Maade i 
det Mystiske (see den nysncevnte Afhandling, Pag. 235). 
— Det dialektiske Moment allene, uden speculativ Ge-
halt, have vi, reent og bart, i Sophistiken og Scholafti-
ken, med en bestemt Tendents derimod, og saaledes med 
en vis Gehalt, kun ingen videnskabelig, men blot en prak­
tisk, have vi det i de Gamles Skepsis. — Ved par-
menides kunde man maaskee ogsaa have Anledning til at 
spørge, om ei hos ham det Speculative troeder frem uden 
det Dialektiske. 

Anm. 4. Endnu er at bemcerke, at philosophist 
Gehalt, i rational Fremtrceden, som dybtskuende Erkjen-
delse i Henseende til de inderste Verdenssorhold i Aande-
lighedens Henseende, kan trcede frem uden videnskabelig Form 
i poesien, i anskuelsessulde Wtringer af den speculative 
Grundidee; thi ogsaa denne kan paa en vis umiddelbar 
genial Maade bryde igjennem i saadanne, ifslge den 
vakte Sands for samme, uden at have gaaet Tankefor-
folgelsens og Discussionens Vei, om end ikke uden et 
vist Die for Livets Dialektik. Allerede Platon bemcerkede 
disse og andre det hoiere sig sremarbeidende Livs geniale 
Virkninger som dem, der sorte til en vis rational Erkjen-
delse, uden at have dannet sig paa Rationalitetens egent­
lige Maade. En vis oprindelig Sympathie imellem Makro-
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kosmen og Mikrokosmen og en herfra udspringende fym-
pathetifk Bevcegethed af visse af Ideefyldens Frembrud, 
ifolge Fornuftens umiddelbare Blik, kommer her tilsyne i den 
intelligente Erkjendens Gebeet, altsaa udenfor det Gebeet, 
jeg har kaldet (cfr. ovenfor Z 5, Anm. 4) den sympathe-
tiske eller hengivelfesfulde Erkjendelses Gebeet. 

?lnm. 5. Gjennem den altomfattende Diskussion, 
saavel i positiv Retning, forfaavidt den bestemmer hvert 
Begreb sin relative Betydenhed og tilmed sin Vceren og 
saa at sige sin Rolle i det hele System, som og i ne­
gativ Retning, forfaavidt Relativiteten, altsaa og Over­
gangene, heri sees og forfolges, vifer Dialektiken sig som 
den, hvori Stringents og Fluiditet troede frem i fynthe-
tiff Forening. Hvert Begreb, idet det holder sig fast i 
i sin eiendommelige Betydning og i sammes Confeqvents, 
holdes dog tillige bestandig aabent for en vis Bestemme­
lighed, saa at det bestandigen kan vende sig forffjelligen, 
og under sin Anvendelse bestandigen, medens Andet be­
stemmes i Krast deraf, selv vorde underkastet deels Prs-
velse deels Modisication, idet Intet tsr opstilles som fast 
forud for det Andet, men kun alt Enkelts Gjennemgaaelse 
og Bestemmelse giver hvert Enkelt sin Fasthed og Be­
tydenhed. — En modsat, den mathematisse, isoer den geo­
metris, mere lignende Maade at tage Philosophien paa 
har man kaldet Dogmatismus. Mod en faadan opstil­
lede Kant sin Rriticisnms, fordrende en altomfattende 
Prsvelse af Erkjendelsesvirksomheden selv forud. — Dog­
matikere modsoettes ellers Skeptikere. Men Dogmatis­
men sinder sin egentlige Modfoetning i Dialektiken. 

Anm. 6. En livets Dialektik er ovenfor (i Aum. 4) 
bleven ncevnet. Herved menes Livsmomenternes Debat, 
under den Livets Kamp, hvorigjennem det Gyldige efter-
haanden kommer til at vise sig i sin Gyldighed, det Rela­
tive i sin Relativitet, det Ureale i sin Urealittet, og hvor­
ved saaledes tillige for os en Livets Skole danner sig, 
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idet det efterhaanden for den Tcenkfomme og Sindige kla» 
rer sig ud, hvor det cegte Tilhold i alle Henseender er at 
sinde, hvor ikke. En saadan Livets Dialektik kan da tillige 
vise sig som en livets Dikaiosyne, en Livets Nemesis. 

§ 19. 

Philosophiens Udtrceden i e) ct philosophisrt System. 

Ved den speculative Dialektiks Gjennemfsrelse, under 
hvilken Philosophien viser sig som den, der lige meget beroer 
paa Gehalt og paa Form, banes Veien til (?) at uddanne 
den philosophiske Erkjenden til en systematisk Erkjenden, 
der saa derpaa kan gaae til at fremstille sig i et philoso-
phijlt Systein, men maa sinde sit Complement i sin Mod­
sætning, det frie Iudiciose, og maa blive af organist Na­
tur, idet deri heelt igjennem alt Enkelt lige meget maa 
bekrcrstes ved og vorde bekræftende for det øvrige, saa at 
Erkjendelsen af hvert Enkelt hviler i Totalanskuelsen, me­
dens denne dog atter maa hvile i alt Enkelts Opgaaen deri. 

Anm. i. Af saadan organist Natur er ogsaa al 
explicativ lidenskab i sit Gebeet, sorsaavidt den nemlig 
ikke vil blive ftaaende ved at voere en blot ordnet Kund­
skab om det factiskt Givne (under hvilket da ogsaa Natur­
lovene, sorsaavidt de blot ere udfundne, ei forklarede, blive 
at henregne), men vil gaae til en vis Grunderkendelse, 
der skal give Indsigt i det saaledes Givne. Den blotte 
Erplication er derimod ei af saadan organisk Natur; ei 
heller er Mathematiken det, da det Enkelte deri kan ftaae 
fuldkomment faft, inden det øvrige er opgaaet for Erkjen­
delsen, saa at det Enkeltes Erkjendelse ikke hviler i Total­
anskuelsen. Men derimod kan nok noget Dialektiskt komme 
tilsyne i Mathematiken, naar Bestemmelsernes gjensidige 
Afhcengighed af hinanden viser sig, og hvert Moment sees 
at spille sin relative Rolle i en Totalsunction; og paa 
denne Maade kan da ogsaa indenfor en vis Hovedfunc-
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tivns Sphcere noget Organiskt vise sig. Vel vil Schmid-
ten i sit interessante Skrivt "om Mathematikens Voefen" 
Pag. 31, at Mathematiken heelt skal have hiint Organi­
ske; men jeg sinder ikke, at han oplyser denne sin Paa­
stand, endsige retfoerdiggjor den. 

Ann,. 2. Af Philosophiens organiske Natur ind-
sees det nu ogsaa, hvorfor den ei kan troede frem med 
den Stringems og absolute Vished, som Mathematiken, 
hvilket da bcenger sammen med Philosophiens hsiere Cha-
rakteer. Og her vil det da tillige voere at see, hvorledes 
de mangfoldige Stridigheder mellem Philosopherne, an-
gaaende endog det allersorste Grundlag, ere at betragte: 
Stridigheder, som man forresten paa Religionens Gebeet 
har havt i lige faa stor Mcrngde. Den altomfattende 
Debat af Alt mod Alt, der skal forcgaae som den, hvori-
gjennem Grundanffuelsen forst skal klare sig ud for os, 
og som derfor hos ethvert Individ, hos hvilket Philoso-
phien fra Grunden af skal danne sig, maa foregaae og 
gjennemkcempes paa Ny, mode vi i det Storre i hine 
Stridigheder, og see saaledes mange store Toenkere blandt 
Philosopherne som Repræsentanter for eet eller andet Ho­
vedmoment, hvilket nu troeder frem gjennem dem med een-
sidig Styrke og i eensidig Retning. Intetsteds sces det 
mere, end i de philosophiske Debatters og i de religiose 
Bevægelsers Sphoere, at vor aandelige Leven i det Hele 
endnu besinder sig i sin ssrste Dannelses- og Constitutions-
proces, og derfor endnu fsrst soger hiint faste, uanfægte­
lige Grundlag og hun sikkre Vei og Retning i sin Gang, 
som Kant, i Fortalen til sin Kritik der reinen Vernunst, 
i hvilket Voerk han haabede at etablere et saadant Grund­
lag og en saadan Vei for Philosophien, bemcerker, at 
Mathematiken allerede havde opnaaet, da Thales, eller hvo 
det ellers monne have vceret, udfandt Loven for den lige­
benede Triangel, ligesom Kant ogsaa mener, at den for­
melle Logik allerede for Aristoteles maa antages at have op-



73 

naaet sin Fasthed, og at den empiriske Naturlcere, iscer ved 
at gaae Erperimentets Vek, er kommen til at naae en fast 
Videnskabs sikkre Gang. — Det maa naturligvils vcere 
anderledes, hvor den enkelte ErkjendelseS fulde Gyldighed 
vcesentligen beroer paa, at det altomfattende Totale staaer 
fast for vor Ansknen i Henseende til samtlige sine Hoved­
punkter eller Hovedmomenter, og hvor altsaa Regelen: l'o-
tum est pnrtk sna prius, ogsaa bliver en Negel for Ind­
sigten. — Mange have troet, at Fasthed i Henseende til 
den Betydning, der tillægges Ordene, maatte bidrage 
meget til Enigelse; men det er egentlig en Fasthed i Hen­
seende til Begreberne, det kommer an paa; men bag en­
hver Begrebsbestemmelse, naar den ikke stal voere blot no­
minel og altsaa lade Sagen selv staae uopklaret, ligger 
i Philofopheringens Gebeet hos den dybere Toenkende den 
hele Grundanskuelse af Vidensforholdene, ligger endog en 
Grundteudents, som en Grundvillen. — Endnu kan her 
bemcerkes, at de philosophiske Stridigheder have givet en 
naturlig Anledning til, at ved Siden af en vis Skepti-
cismus en vis Eklekticismns har kunnet danne sig. 

Anm. 3. Angaaende Forskjellen imellem systematisk 
Erkjenden og sammes Fremstilling i en bestemt systematisk 
Form, samt Forholdet imellem det saaledes Systematiserede 
og det frie Judiciose, see: Om Erkj. og Gr. Anmærknin­
gerne til tz 15, Pag. 1Z5, ff. 

Amn. 4. Hvad Philosophiens faakaldte Inddeling 
angaaer, da kan herom Intet paa dette Sted directe lceres, 
da den kommer til at beroe paa den hele philosophiske 
Zdeegang, saaledes som denne, som et Slags Tilvcerelsens 
egen Manifestationsgang, vil danne sig for den Philoso-
pherende under Udforelfen af selve Philosophiens Vcerk. 
Derfor stal her kun i en Anmcerkning vcere Tale derom. 

En Overveielse og Forfolgelfe af Philofophiens sub-
jective Hovedopgave vil man, saaledes som Kant i Grun­
den gjorde det ved sin Kritik, og som man hyppigen har 
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gjort det ved at indlede sin Philosophie ved en saakaldet 
"Erkenntnistlehre," meget vel kunne lade troede op som 
fsrste Led, skjont vi derved allerede fores midt ind i hele 
Tilværelsens Midte, saa at Philosophiens Cykliske, grun­
det i dens Organiske, herved strax fuldeligen kommer til­
skue. Vi gjsre derved fra forst af Nede for os, sorsaa-
vidt vi betragte den subjektive Hovedopgave som indop­
taget i den objective; men vi maae da vistnok stden paa sit 
Sted lade Det, vi saaledes indledningsviis have taget for, 
indordne sig i Totaliteten af den Tilværelsens Manife-

stationsgang, vi siden forfolge. 
Derncest maatte, som mere egentlig reel Indledning 

i Philofophien (forskjellig fra dens Propædeutik), en Gjen-
nemforelfe af den forhen (§ 17) ncevnte Erplication i spe-
culativ Tendents indtrcede, for at den Grundanskuelse, 
der siden skulde danne Grundlaget, kunde, gjennem den 
hermed forbundne Conferents af Alt med Alt og Debat 
af Alt mod Alt, altsaa gjennem Dialektik, constituere sig 
forsaavidt for os, at den nu derpaa kunde lcegges til 
Grund, og tillige fremdeles, under sin Udfsrelse og Gjen-
nemfsrelse, staae sin Prove. Saaledes fik vi da en Gjen-
nemfsrelse af den Philosophering, hvorved man ftal 
philosophere sig til den sidste altomfattende Grunderken­
delse, og erholdt herigjennem allerede Philosophien selv paa 

indirect Maade. 
Selve Philosophien maatte da vel begynde med en 

Fundamentalphilosophie, der gav en formelig Frem­
stilling af det hele Grundlag; derefter vilde da Tilvoerelsen 
vcere at gjennemgaae saaledes, at Grundanskuelsen gjen-
nemfsrtes gjennem de samme Tilvcerelfens Sphcerer, som 
man i hiin reelle Indledning forelsbig havde betragtet, 
hvorved da forst Lceren om de almene Tilværelsens Grund-
erhold, — en saakaldet Ontologie, — derncest en 
^Kturphilosophie (forsaavidt man var i Stand dertil) 
og derpaa en Aandsphilosophie maatte fremkomme. I 
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dennes Gebeet maatte man fra Naturgrundlaget for det sig 
i Bevidstheden opladende objective Aandelige gaae over 
til at betragte dette Aandelige selv. Og her vilde da vel 
forst Pladsen vcere for den egentlige Logik, forsaavidt denne 
dog er Loeren om det Logiske i dets Frcmtroeden i erkjen-
dende Vcesener, samt for Philofophiens Philosophie, der 
da vilde stille sig paa lige Linie med Loeren om det Lo­
giske. Hertil vilde da komme den speculative Betragtning 
af det Wfthetifft-Poetisse, det Moralske og det Religisse. 
Ved de to sidste vilde vi derpaa fores til at fremstille den 
herved styrede og ordnede Menneskeleven, baade i indivi­
duel Henseende og i Henseende til de Enkeltes Sammen-
vcext til at danne de storre organiske Heelheder, Stat og 
Kirke, hiin som gjeldende for det jordiske Standpunct, 
denne som visende ud over den Tilvcerelsesphoere, hvori vi 
her paa Jorden besinde os, faa at her Loeren om Udsde-
ligheden vilde sinde sin Plads. 

Anm. 5. Philofophiens saakaldte Methode i syste­
matisk Henseende, eller Ideegangens hele Art og Maade, 
vil naturligviis saaledes beroe paa, hvad der under Ud-
forelsen af selve Philosophiens Vcerk vil vise sig, at ogsaa 
herom Intet forud kan lceres, Andet, end at man i ethvert 
Gebeet maa lade den gaae den Gang, Sagen selv hver 
Gang vil fordre, uden heelt igjennem at lcegge an paa at 
gjennemfore en vis Grundtypus. 

Anm. 6. Det er isoer ved at troede frem som syste­
matisk, at den speculative Philosophie viser sig som con-
stitutiv. Cfr. ovenfor H 13 !>, Anm. 4, Pag. 51, ff. Til 
det hist Bemcerkede bliver her Fslgende at tilfoie: 

Den philosophiske Grundidee og den deraf fremgaaende 
Grundanskuelse skal uddanne sig for os og bekrcefte sig 
for os som den i Henseende til Totaliteten af det Givne 
gyldige; og saaledes kan den da hverken fra forst af danne 
og constituere sig, ei heller lede til en heel Philosophies 
Gjennemforelfe og Constitution, uden gjennem og forme­
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deist den altomfattende Conferents med alt det Givne, eller 
med alt Det, hvad den, ifolge sit Begreb, stal tjene til 
fra Grunden af at opklare for os. Alt det Givne skal jo 

indoptages saaledes i Grundanskuelsen, at det alt derved 
kan sees i sin inderste Rationalitet eller Fornustighed; men 
saa maa det da og paa ethvert Pnnct vise sig, at det nu 
virkelig er det os i Verden Givne, — Det i hvis 
Midte vi ere, leve og rore os, — hvilket nu saaledes sees 
i sin Rationalitet, sees i Grundideens Lys, og sees som 
indoptaget i Ideens Rige; men saaledes maa da Philo-
fophien, ei blot under Henarbeidelsen til sit Grundlag, 
og medens den soger detle og tilmed soger Udgangspunk­
tet for sin Deducti'on og Constitulion, men ogsaa i sin 
hele Udforelse og Gjennemforelse i og gjennem den syste­
matiske Heelhed, paa ethvert Punct vcere sig sin Sam-
stemming med Virkeligheden vis, som den, hvorpaa dens 
cgen reale Gyldighed beroer. Ligesom den kun kan danne 
sig under en altomfattende Conferents af Alt med Alt og 
Debat af Alt mod Alt, saaledes kan den ogsaa, under 
Udforelsen og Gjennemssrelsen af den hele systematiske 
Erkjenden, kun trcrde frem og udfolde sig i sin altomfattende 
Gyldighed ved at vise sig som den, der har optaget i sig 
den hele Conserentses og Debats Resultater, som sine Mo­
menter. Ligesom den kun vorder den, den vorder, ved 
dette sit saaledes tilvundne Indhold, saa maa den og frem­
deles bcere dette i sig, som det for den givne Virkelighed 
gyldige Indhold eller gyldige Indbegreb af Momenter; 
men saa maa den da ogsaa i Systemet paa ethvert Punct 
trcede srem med denne sin Gyldighed, altsaa i og med sin 
Samstemming med Virkelighedens Rige. Ellers vilde jo 
ei heller den Udsoning og Opgaaen til Eenhed indtråde, 
ifolge hvilken vi skulde bevoege os i Ideens Rige, som i 
Virkelighedens, og i Virkelighedens Rige, som i Ideens. 
(Nemlig hvad Virkelighedens Rationalitet angaaer; thi 
kun om denne er her Tale. Om det Extrarationale, der 
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fra et Nationalitetens Rige gjsr Jdeeriget til et Virkelig­
hedens Rige, tales her ikke; her handles kun om Een-
heden af Ideeriget og Virkelighedens Rationalitet). 

Og her kunne da tvende Spsrgsmaal besvare sig for 
os. Det ene er det — underlig nok — i vor Tid frem­
komne Spsrgsmaal: i hvad Forhold dog Philosophien 
staaer til L.iv og Virkelighed. Det andet er del, som 
betreffer den i vor Tid fremkomne Paastand, at philo-
sophien sd'al begynde aldeles forudscetningslss. 

Hvad denne Paastand iscer angaaer, da maa man tverti-
mod opstille den Scrtning: at Philosophien, idet den be­
gynder at danne sig, maa have Totaliteten af alle For­
udsætninger for sig, og ikke allene maa uddanne sig 
under det herved fremkommende Vexelvirkningsforhold, men 
ogsaa, naar den nu stal constituere sig i det philosophiske 
System og begynde sin Deduction og Construction piioii, 
maa trcede frem med det under hiint Vexelvirkningsfor­
hold dannede og uddannede Grundlag, med den gjennem 
dette Vexelvirkningsforhold til sin Jndholdsfylde komme 
Grundidee, der har indoptaget og oplost alle hine Forud« 
scetninger i sig, og nu viser sig som den, der bcerer en 
hertil svarende Fylde i sig, altsaa paa ethvert Punct troeder 
frem i sin Samstemming med Virkeligheden. (Jsvrigt hen­
viser jeg her til mit Skrivt "Bemcerkn. og Undersog. be« 
tressende Hegels Philosophie'', der er et scerstilt Aftryk af 
nogle i Maanedskr. s. Literatur 10de Aargang (1838) 
indrykkede Artikler). 

Selv om man gik op til det hoieste Punct og tcenkte 
sig Philosophien at vcere den guddommelige Albestemmen 
lig, der jo maatte synes at vcere uden al Forudscetning, 
vilde man ei komme lil andet Resultat. Thi for det For-
fte blev at bemcerke, at den guddommelige Albestemmen 
og Alconstitueren ingenlunde kan tcrnkes som den, der, 
naar den skulde begynde i Tiden, maatte begynde forud-
scetningslss; thi forud for al faadan Begynden maatte 
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jo den hele guddommelige Fylde gaae som det absolut 
Begyndelseslsse, i hvilket alt Enkelt er og hviler i To­
taliteten. Toenktes da Philosophiens Begyndelse i Lighed 
hermed, saa maatte jo ogsaa dens Fremtrcedelse allerede 
ved det ssrste Skridt have Totalideen med dens hele Ind­
hold til sin Forudsætning. Og vil man noermere gaae 
ind i det guddommelige Boesen, og nu heri iscer see hen 
til Viisdommen, som den, hvis Gjenbillede Philosophien 
iscer skulde vcere, og sporge sig, om nu ikke dog den gud­
dommelige Viisdom udaf sig selv allene constituerer den 
totale Tingenes Orden, og om ei paa en lignende Maade 
den til Fuldelighed komne Fornuft maatte reent udaf sig 
selv allene constituere Philosophien, saa maa Svaret blive, 
at den guddommelige Viisdom ei kan toenkes forudsoet-
ningslss; thi den har den hele Guddomsfylde til sin For­
udsætning, og noermere maa iscer Kjoerligheden vise sig 
som dens Forudsoetning, eller som Det, vi strax maae tcenke 
i Eet med den. Men paa lignende Maade maa Philoso­
phien strax fra forst af gaae i Eet med reel Livsopfat­
telse og reel Livsanskuelse, og have den hele fuldelige 
Leven til sin Forudsoetning. 

Exempel paa en Videnskab, som fremfor al anden 
kan siges i en vis relativ Forstand at begynde sorudscet-
ningslos, have vi i den rene Mathematik, der begynder 
med visse sorste Observationer af visse Mueligheder, og nu 
isslge heraf selv constituerer sig Det, den videre forfslger. 
Hvis man vil indvende, at den dog forudfoetter den al­
mindelige menneskelige Toenkning med de for samme til 
Grund liggende almindelige Grundbestemmelser eller saa-
kaldte Kategorier, og almindelige Grundfordringer, deruden 
videre komme til at gjelde og gjore sig gjeldende i den 
mathematiske Tcenkning, som Toenkning, medens derimod 
Philosophien gjsr selve disse allersorste Forudsætninger til 
Gjenstande for en Undersogelse og Kritik, — saa er hertil at 
svare, at selve den Videnskab, der skal underssge disse 
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forste Forudsætninger for al Tcenkning, dog selv ikkun 
kan komme i Stand formedelst Tcenkning, og altsaa 
netop lige saa fuldt, som den mathematiske Tcenkning, 
maa lade de i al Tomken, blot som Tcenken, liggende 
Grundforudsætninger gjelde og gjore sig gjeldende just i 
den Tcenkning, ved hvilken de selv skulle undersoges. — 
Saa at saadan Videnskab (Ontologis og Logik) altsaa ikke 
kan trcede op som mere forudscetningslss, end Mathema-
tiken. Derimod kan vistnok saadan Videnskab, som blot 
explicativ, eller som gaaende ud fra simpel aandelig Jagt-
tagelse af de i al Tcenkning fremtrcedende Grundbestem­
melser, trcede frem med en vis Forudscetningslsshed, 
ikke ulig den, man kan tillcegge Mathematiken. Imid­
lertid vil dog deri bestandigen et Henfyn til Virkeligheden 
blive at tage, som den rene Mathematik, der kun bevcrger 
sig i et reent formelt Muelighedernes Gebeet, ei har at 
tage. — En saadan blot explicativ Ontologie og Logik er 
det ogsaa, vi have for os i Hegels faakaldte objective og 
subjective Logik, der imidlertid ikke allene vil trcede op 
som aldeles forudscetningslss, men endog synes at skulle 
gjelde for det egentlige Grundlag, hvilket den dog aldrig 
kan vcere, naar der skal menes det altomfattende Grundlag, 
som kun Grundtrækkene til en altomfattende Verdensan­
skuelse kunne give. 

Anm. 7. Paa dette Sted kunne vi nu og, med 
scerdeles Hensyn til Philofophiens Rettigheder, bemoerke, 
hvad der er at kalde Speculationens Gebeet, at dette 
nemlig er Eet med hele Livets og Tilvcerelsens Gebeet, 
naar der nemlig allene sees hen til dettes rationale 
Grundlag; og at der altsaa, paa den ene Side, ikke kan 
vcere noget sceregent Indbegreb af Gjenstande, som kunde 
siges at hore Speculationen allene til, men at der ogsaa, 
paa den anden Side, ei kan vcere Noget, som man vil kunne 
udelukke Philofophien fra. Jeg bringer herved i Erin­
dring, hvad jeg iscer med Hensyn til Philosophiens Ret til 
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og Opfordrethed til at gribe ind i den positiv christelige Re­
ligion, ja i Christendommens hele Sag og dens hele Vcerk, 
har fremsat deels i mit Philofoph. Archiv, faavel i forste 
Hefte, iscrr Pag. 71 ff, som i fjerde Hefte, isoer Pag. 364 
ff, deels i en tydsk Afhandling, som er trykt i tredie 
Hefte af det af Schleiermacher, de Wette og Lucke i Aa-
rene 1819^-1822 udgivne Theologifche Zeitschrist, og an-
gaaer Forholdet imellem christelig Tro og philosophisk 
Erkjendelse. Paa disse Steder er iovrigt Sagen ogsaa 
betragtet med Hensyn til Christendommens og den Christ-
nes egen Interesse, om jeg saa maa sige, saa at der 
ogsaa er bleven handlet om Philosophiens Betydning 
for (Lhristendommen, hvorved da tillige Philosoohiens 
Forhold til Aabenbaringen, som til en hellig Auctoritet, 
er bleven omtalt. Jovrigt vil jeg komme til atter at om­
handle alt Dette i min Christendomsphilosophie, naar jeg 
faaer den saavidt bragt til Fuldendelse, at jeg vil kunne 
troede offentlig frem med den. 
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Fuldelig Bestemmelse af Philofo 
phiens Begreb. 

8 20. 

Endelig Definition paa Philosophie. 

^ovedmomenterne i Begrebet Philosophie kunne vi nu, for-
faavidt Philosophien betragtes reent objectivt, samle for os i 
fslgende Definition: 

Philosvphie, nemlig egentlig speculativ Philosophie, 
er den, under en altomfattende Conferents af Alt med Alt 
og Discussion og Debat af Alt mod Alt, i Kraft af For­
nuft, altfaa udaf en apriorisk Grund — den philosophiske 
Grundidee — sig udviklende Videnskab om alle Tings sande 
Vcesen, ved en Tilbagegaaen til alle Tings sidste — eller, som de 
fra en anden Side vise sig at vcere, alle Tings sorste — Grunde 
og Grundforhold, og en Forfolgelse af alt Det, hvortil disses 
Erkjendelse videre maa fore, faa at en altomfattende viden­
skabelig, altfaa systematisk, Gudserkjendelse og Verdensan­
skuelse kan danne sig for os. 

2lnm. Ved Udtrykket: egentlig speculativ Philoso-
phie tilkjendegives, at Philosvphie her tages sensu el,,!-
nonti, hvorved der da peges hen til, at ogsaa dens Be­
greb har fit Dialektiske. — Hvorvidt alle Philosopher vilde 
kunne bekjende sig til denne vor endelige Definition, vil 
her ogsaa blive at overveie. 

Vhilos. Propcrdcut. 6 
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PhilosophZen som Led og Moment 
i den hele aaudelige Leven. 

Z 21. 

Philosophie paa lige Linie med det Empiriske og det Snpra-
rationale, — med poesie, !Noral og Religion. 

t den hele Philosophie, om den end er en altomfattende 
Fornufterkjendelse, dog ikke er en i alle Henseender altom­
fattende Erkjendelfe, endsige at den skulde kunne vcere en 
fuldelig Levens altomfattende Grundlag, maa allerede af 
det Foregaaende vcere klart, da det deraf fees, at Det, vi 
philosophiskt erkjende, tillige maa sande sig for os deels 
empirifft deels sympathetiskt faa og gjennem den uafhæn­
gigt af Speculationen, tilmed mere umiddelbart, sig uddan­
nende aprioriske Rationalitet. Allerede herved viser sig 
det Philosophiffe kun at vcere et n-edbevcegende Grund-
moment i Totaliteten, hvilket ei blot selv i sig har sin alt­
omfattende Debat, men ogfaa med alt sit hele Indhold i 
Henseende til Gyldigheden af sin hele Strceben, tilmed sin 
hele Existents, drages ind i en stsrre Debat, som ei lcen-
gere fsres paa Philofophiens Mark allene, men paa den 
hele Videnskabeligheds Mark, hvor Philosophien da kun kan 
trcede frem som en Potents ved Siden af flere, ja endog maa 
ssge at haandhoeve sig i Modscetning til, paa den ene Side 
Empirismen, paa den anden Side Snprarationalismen, 
medens atter det Empiriske og det Suprarationale have at 
haandhceve sig i deres af al Philosophie uafhcengige Bestaaen. 

Men endvidere fremkommer og fubsisterer den hele Er-
kjenden selv, med den hele Videnskabelighed overhovedet. 
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atter kun i en Debat, som fores paa den hele Levens Ge-
beet. Her bliver da den hele Videnskabelighed, med al dm 
deri liggende Erkjenden, nccrmest og forst en Potents lige 
overfor og i Samvirkning med Ronsten, isirr den ideelle 
Ronft og den deri liggende poesis, i hvilken den philo-
sophiske Verdensanffuelses ideelle Gehalt, altsaa Fornuft­
fylden, viser sig som udtrædende i og virkeliggjsrende sig 
i (inkarnerende sig i) et ideelt Virkelighedens Gjenbillede. 
Men derncest staae begge disse Potentser endeligen i For­
hold til Det i os, som gjor os til Mere, end erkjendende og 
skuende Vcesener, nemlig til folende og villende; og nu maae 
baade Philosophie og Poesie, baade Videnskab og Konst, gaae 
op til Eenhed med alt Dette, under en Debat, under hvilken 
det kommer an paa, at Gemyt og Villie fyldes og styrkes 
ved dem, og atter virke tilbage paa dem; hvorunder da Ae-
ligissitet, med Tro og Kjcerlighed, Tillid og Haab, i Ge-
mytets, og Moralitet, med Mresrygt og Hellighed, i'Vil­
liens Gebeet, saae en Betydenhed lig den, som Philosophien 
har i Videnskabelighedens og Poesien i Konstens Gebeet. 

Anm. 1. Vi komme her atter tilbage til Modsæt­
ningen imellem Nationalt og Ertrarationalt og til den 
Bemcerkning, at Liv og Tilvcer bestaaer ved en vcesentlig 
Eenhed af begge (§ l3 d, Anm. 3, Pag. 50), hvortil vi 
kunne knytte den Bemcerkning, at Livet i Bevidstheden 
ncermest og forst opstaaer i det Extrarationales Gebeet, 
skjont det ei kan rsre sig i dette, uden strax at komme 
ind i Sammenhcengs- og Forholds-Erkjendelsens, altsaa i 
Nationalitetens Gebeet. Men nu bemcerke vi, at til den 
Rationalitet, som saaledes strax gjor sig gjeldende, komme 
vi nu enten fra det Ncermestes Side, gjennem det ideelle 
Blik paa det umiddelbart Givne og Forfolgelsen af hvad 
der noermest knytter sig hertil, medens det Givne i dets 
Givethed bliver Grundlaget, vcere det nu i Empiriens eller 
i den fuprarationale Bevcegetheds Gebeet; eller ogsaa 
ved at gaae til de dybere Grunde og at gaae ud fra disse, for 
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at udtyde os dette Givne, saa at dets Forklaring og 
den saaledes uddannede Theorie bliver os Grundlaget. 
Herpaa er det, at overhovedet Modscetningen imellem Ra­
tionalisme og Empirisme i den ene, Modscetningen imellem 
Rationalisme og Suprarationalisme i den anden Henseende 
beroer. Som Suprarationalt betragte vi her Alt, hvad 
der, ved en anden Magt end Rationalitetens, samt uv 
over Det, vi see Vei til at gjsre os Rede for, gjor sig 
saaledes gjeldende for os som noget Hoiere, at vi ei 
kunne Andet, end give det Rum. Dog bliver isoer kun 
Det, som i religios Henseende, eller med Hensyn til den 
Livets Styrelse, vi maae give os hen i, udover denne 
Magt over os, kaldet det Suprarationale; hvilket da til­
lige, sorsaavidt denne dets Magt gaaer ud fra et Udspring, 
der kan ansees for at overstige den hele almindelige jor­
diske Tingenes Orden (som punct- og glimtviis fremtræ­
dende Frembrud af en hoiere), kaldes detSupranaturale. — 
At vi bestandigen leve og rsre os, som i det Empiriskes, 
saa og i det Suprarationales Region (idet vi f. Ex. be­
standigen leve i Tilliden til en Styrelse), vil man let see. 

Anm. 2. Om Forholdet imellem Philosophie og 
Christendom, hvorom ovenfor i Anm. 7- til § 19, P. 79-80 
er bleven talt, skal her ei videre handles, kun at jeg, her 
vil bringe i Erindring folgende Ord, som lceses i mit Phi-
los. Arch. Pag. 62: "om end Philosophien er Aanden i 
den christelige Erkjenden, saa er dog den tillidsfulde, ud 
over al Seen og Erkjenden gaaende, alt det Erkjendte og 
meget Mere, end det, som i en Livskjcerne, i sig indslut­
tende Tro, der, som en Hengivelse i Overbevisningens 
Magt i Liv og Gjerning, er en praktisk Leven i og med 
denne Overbevisnings Fylde, — Sjcrlen i den hele chri­
stelige Existents, i hvilken hiint Philosophiske kun er eet 
Moment — men vistnok et væsentligt Grundmoment." 

Anm. 3. Under den philosophiske Strcebens 
Fremtråden i den storre Mennesd'eleven bliver det en 
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naturlig Folge af det Sporadiske i Tilvcerelsen, at der 
danne sig flere saakaldte Philosophier, der fore til Dam 
nelsen af sorskjellige philosophiae Skoler, deels i theo-
retifl deels i praktisk Henseende. 

Anm. 4. Vi kunne her endnu tilsidst see hen til den 
Suprematis, som Hegel og hans Skole har villet gjsre 
Fordring paa for Philosophien. For Erkjendelftsbestrcr-
belsen, i dens Fremgang til den fulde Sandheds grundige 
Erkjendelfe, siaaer som hoieste Formaal Erkjendelsen af 
Sandheden i dens Sandhed, samt i Udfoldningen tillige 
af alle dens Momenter, som saadanne, og disses Indop­
tagelse i Eenheden; og her trcrder da fuldendt Philoso-
phie, som fuldelig gjennemfsrt Sandhedserkjendelse, frem 
som det Hoieste, hvortil vi sigte. 

Men tcenke vi os nu at vcere komne saavidt, maae 
vi dog see og erkjende, at Sandhedsriget nu dog ogsaa 
maa vise sig for os i sin reelle Magt i selve det concrete 
Liv, som det heri realiserede og bestandigen sig realiserende 
Jdeerige. Men da see vi, at vi, for at komme til det 
Fuldelige, ei kunne blive staaende ved Philosophien, men 
maae ud over den. Hertil vil da nu forst og fremmest 
henhore Philofophiens Opgaaen til Eenhed med vor Leven 
i Virkelighedens hele Sphcere, forsaavidt vi paa aldeles 
concret Maade ere og rore os heri, altsaa med vor Leven 
i Natur, Menneskeliv og Historie. Men Dette gaaer nu 
videre; thi nu danner sig Konsten, nemlig den ideelle 
Konst, som det Livets Gjenbillede, hvori vi see det Uen­
deliges Fylde i magtfuld ^crrvcerelse rore sig og leve 
i det concrete Livs hele Spil, hvorved det da tillige til­
taler os saa, at det st'ues med Velbehag, saa at vi nu 
ganske anderledes personligen indoptage det og leve os ind 
i det, end vi kunde, saaloenge det kun stod for os i sin 
Almeengyldighed. Og saaledes see vi da, at dersom Skjon-
hed var nok til at betegne det hele cesthetiskt-poetiskt Til­
talende, kunde og maatte vi sige: Sandhedens Rige skal 
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vcere os Mere, end et Sandhedens Rige, det skal vorde, 
os et Skønhedens Rige, men bedre sige vi: et Poe­

siens Aige. 
Men Mennesket stal ei blot studere det Algyldige 

som saadant, og fryde sig derved; han maa og scette sig 
i det rette Rapport eller Grundforhold dertil i Henseende 
til sit personlige Selv, eller han maa giore det 
Algyldige til Algyldigt for ham selv, i hans egen in­
derste Leven, faaledes som denne skal gaae frem af det 
personlige Centrale i ham. Dette Centrale sinde vi i Men­
neskets Villie, hvis væsentligste Grundyttring maa vcere 
den personlige Attraaes og Tragtens Hengivelse i en al-
gyldig altomfattende Villie, der da constituerer sig for os, 
deels som Herskeren og Styreren i al vor Tragten, Villcn^ 
og Gjoren, deels som vort dybeste Tilhold og Gjenstand 
for vor dybeste Tilknytning og Hengivelse, forfaavidt vi 
ere undergivne Livstilskikkelserues totale Gang. Saaledcs 
ville vi da komme til at erkjende, at det ikke er nok, 
at Sandhedens Rige gaaer op for os som det,' der tillige 
trceder frem som et Skjsnhedens, eller bedre et Poe-
siens Rige, men at det ogsaa maa vise sig for os som 
det Godes Rige; men denne Betragtning fuldender sig 
forst for os, naar vi nu, idet vi gaae videre, fee, at vi 
maae leve i Sandhedens og Livsfyldens Rige, som i det, 
der tillige er os et Rolighedens og Hellighedens Rige, 
og vor herved betegnede Indoptagethed i Livets Fylde vil 

da nu staae for os som det hoieste Formaal. 










