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Forord.

| P— feer tilbage paa Venbdepunfterne 1 Philojo-.
phiend bijtoriffe Ubvitling for deraf at brage Slutninger
med Henjyur til vor egen Lidb, jaa tpr man viftnof fige,
at der forejtaaer en gjennemgribende Ievifion af BVibend-
ibeent og Dend Vetpbning for “Perjonligheden. Philojo-
phieng DHiftorie vifer, at ethoert afgjorende Fremifridt
er betegnet ved to Periober: en gForbevedelfend Tid og
jelve Gjennembrubet. I Dbden forberedende Periode har
pet Gamle tabt Comen til at vwffe den friffe umiddel-
bare Begerjtring, jom efterhaanden er vegen for Kri-
tifen; bDe Kampe, jom Kritifen falber tillive, fumue vel
fored 1 Xibenffab, men RQidenffabeligheden 1 denne Pe-
riobe er i Ulmindelighed Kritifeng, iffe Vegeiftringens
Lidenffab. Cre vi um 1 ben forberebende Periobe eller i
Gjennembrudet? Bi ere iffe 1 Gjennembrubdet. Vel
er Sampen igang, men Der fapned et almindeligt
geldtraab; bet er iffe to Wrmeer, bder fempe 1 fluttet
Slagorden, men ftorre og mindre Wfdelinger, bder ud-
fegte Striden paa egen Haand. I Gjennembrubdets

3D1eblif er Talen fort og beftemt og famler fig gjerne i
1*
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en Preegnantd, jom har uenbdelig befrugtendbe Magt, og
jom formaaer at aabne en fheel ny Berden for Bevidft-
heden; ved Naonet Plato f. Cr. tenfe vi uvilfaarligt
paa ,Ideen’, veb Navnet Kant paa ,ynthetiffe Domme
a priori“. At frembunitle noget Saadbant lader fig aldeles
itfe giore, bertil ex Sandhedens Magt for ftor; vel funne en-
felte Partier 1 fortere eller lengere Tib peeffe Opmeerfiombed
ved ben beftanbige Gjentagelfe af et og famme Stif-
orD, men man fan alttb forlade fig paa, at Sagen fun
beftaaer Proven ved fig felv. Saavift fom Biden er
PMagt, jaavift vil den ogfaa forftace at gjsre Magten
gjelbenbde.

Befinbe pt o8 nu i denforberedende Periode, faa
{ffade vt fun 08 felo og Sagen, naar vi iffe overholbe
pen for Forberebelfen gjeelbende Lov. Gjennembrubdets
Gharafteermerte er ‘Brobuftivitet, Forberedelfend GEha-
rafteermeoerfe er Krvitif. Blandbt dem, der Hhod 08 t Hen-
jeende til Fremffridt og Ubvifling ftaae 1 forjte Rewetfe,
maa neoned Profedjor R. Mielfen. Wan dDpmme nu
om Hhang Pbhilojopht, fom man vil, man vdere uenig
med ham 1 Cnfeltheder eller i Hovedjagen, bette er dog
et Faftum, at ban allerede lenge har holdt og frem=
veles hHolber Bevegeljen tgang; det er mod ham, at An-
grebene vetted, og Det er mob ham, at de frembdeled bpy
vetted; men t Dette ,bpr“ ligger Der et Oobbelt, Dbeels
nemlig, at Han yder noget Veerbifuldt, jorjaavidt Sam-
tiben vebblivenbe anfeer Det for Umagen verd at be-
fempe Det, Deel8 at han betegner et Gjennemgangspunit,
hoorved man iffe fan blive ftacende. At ville heede
Profesior Nielfens Philojophi Betydningen af et Gjen-
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nembrud 1 famme Forjtand, jom naar v tale §. G,
om ben Rantiffe Philofopht, gaaer felofslgelig tffe an.
Lel inbeholder den verdifulde, ja gentale Enteltunderis-
gelfer, men ben fan mneppe gjere Fordring paa noget
overvaffende uyt Princip, bder fom et Vanner rager
hoit toetret og jamler Alt omfring fig. Vel inbebholber
ven frugtbare Clementer, navnlig for npe Bearbei-
belfer af Naturpbhilojophien, men man fan iffe med
Fette paajtace, at den bringer et nyt Forvaar t den hele
Uandend BVerden, eller at dDen laber alt Det Gamle
forelpbigt glemmes. De, {om panjtane bdette, maatte 1
al Fald fore Bevifet ved 1 faa Ord at vife, bhoori
pert nhe Opdagelfe beftaaer og neone den ved Navm.
Det er tildeeld en faaban Paaftand, jom bhar fremialdt
pent her foveliggende Kritif, ibet Det er Dblevet For-
fatteren ndlhfende, at Profedjor MNielfen {tacer {om
en af UAnfprerme 1 Den hele Devwgelje hentmobd et
Ojennembrud, men at Ddette felv ingenlunbe er ind-
traadbt.  Det er enm Dbefpnberlig Lwft, Der unbertiden
griber Bidenffabdmendene til at ftille {ig unber Dilems
maet ALt eller Intet, og til at jee ned paa be Hw-
perdpladfer, be med Nette funne indtage, felo om Dde
iffe eve en Kant eller en Newton.

At give en udtpmmende Kritif af Profedjor Ntieljens
Bhilojopht ligger iffe 1 dDette Arbeided Plam; betd Hr-
vedformaal er at fritifere hangd Lere om Tro og Viden,
og Unberjpgelferne berpre fun forfaavidt Hand Philo-
fopbi 1 vibere Forjtand, jom ben ftaaer 1 Forbndelje mebd
biint Hovedjpsrgdmaal. Kritifen gaaer da ud paa at
vife, at Profesjor Nielfens Lere om Tro og Viben
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forer md i PMobdfigelfer, boad enten vi henvende 08
til Kategoribeftenmeljerne 1 hang egen Metaphyjif,
eller til hans Bidenjtabslere, eller til hans JIdee-
[ere,*) eller enbelig til hans hele philojophiffe Pethobe.
I Profesjor Nielfend Wetaphyiif faaer den Hele
Leeve om Graendfen en fremragenve Betphduing, hoad
ber jo tpprigt cgfaa jtemmer med de Fordringer, Begrebet
jelo ifslge {in egen Natur-maa gjpre. Er nu Grendien, jom
hod Profedjor Nielfen, bejtemt bdialeftiff jom ben, bdex
paa eengang er et med og forffjellig fra det Begreend-
jede, faa er bet en Celomobdiigelie at fwette Wiyjteriet
jomt Greendfe mellem Tro og Biden, navnlig naar My-
ftertet hevesd til KRategort; tht mellem IMyjteriet og
Troen mangler Fovifjellen (ben ene Beftemmelfe t
Grendien), mellem IMpjteriet og Biden mangler Cen-=
heben (Den anben Veftemmelfe i Grendjen), faa at
Piyjtertet hoevfen 1 den ene eller 1 ben anben Henjeende labex
fig fette {om rendiefategori. Overhovedet exr bet en
Selomodiigelie at vide Noget om et W yjtevium.
‘Cen abitrafte Chavafteer, fom bde metaphpiijfe ln-
perjpgelfer om Orendien ifslge Sagend Natur maatte
have, bliver fonfret i Lidenjfabsleren. JIbet ber her
itilled en ffarp Wodfetning mellem Videnjfabens ,uper-
jonlige” og NReligionensd ,perjonlige” Sandheder, bliver
Grendien mellem begge det egentlige punctum queestio-
nis. Pen inden dette Problem fan blive unbderisgt, maa forit
bet ‘Puntt veve flavet, om ber overhovebet exrijtever reent

*) Bi have valgt digje Syndpunfter for Ubdviflingen, fordt de
hog Profedior Nielfen felv treede frem jom Hovedpuniter.
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 uperjonlige’ Ganbheder. Dette benegte vi, fordi Sanb-
heven iffe fan eriftere objeftiot, men fun er, forjaavidt
pen porder. Som Ubtryhf for et Verelforhold mellem
en erfjenbende Perjoulighed og et Objeft, fom bliver
erfjendt, berer Ganbdheden altid Merfet af fin Lilbli-
velfe, og falber jom f{ubjeftiv-objeftiv aldbrig ubenfor
PBerjonligheden. Peod bden Antagelfe, at be Iogiff-
phpfiffe Sandhedber fun erfjended ab ben rvene Lenfnings
Lei, gjore vi gjelbende, at al Crfjenbelie, ogjaa ben
logiff-phyfiffe, forudjmtter den hele Verjonligheds Virf-

fombed og involverer ligejaavel VBillie jom ‘Leenfning,

{fioudt LTeenfningen bher bliver Det afgjsrende Wioment.
Naar Profesjor Nielfen vil opjtille Sthifen jom Srendie-
viden{fab mellem bYHine {farpe Wiodjwininger, Der repree-
jentered af de ,uperjonlige” og be ,perjonlige” Sanb-
heber, jaa gjore vi gjelbende Deeld, at Grendien heller
iffe her er flavet, fordt man javmer al Oplydning om
feloe Overgangen fra de logiff-phyfiffe Vibenjfaber til
Cthifen og atter fra Cthifen til Religionsdleren; beels,
at en vergang her er umulig, naar Modfetningerne:
Perfonligt og Uperjonligt, Tro og Biden eve ftillede ab-
jolute. -

At de Grundmodjigelfer, der finded 1 Vibenffabs-
[eren , maae fomme igjen 1 Ideelwren, ffjondt unber
andbre Former, er let forflarligt af Syftemetd indre
Sammenheng. Til Kundffaben om Profesjor Nielfens
Jbeelere have vi et vigtigt Inbleg t , Srundideernes
Logif.# PDHoadb ber imidlertid noget vanffeliggjer Unber-
jegeljen, er dDeel8 ben Omiftenbdighed, at , Grundideernes
Yogift” er et embnu ufuldendt Veert — fHandt Forfatteren
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felo 1 Fovorbet erfleever, at han itfe paa denne GSrund vil
afoife Rritifen — Dpeeld Ddette, at Biden, Wagt og
Sandhed opftilled jom Grundideerne uben gjennemfort
Beo1d for, at de virfelig eve Det.

BVort ferfte Indleg 1 Problemet: Lro og Biden
gielder her Jbeend Forhold til BVivfeligheden. Er Ibeen
pet Oprindelige, Birfeligheden det Afledede, faa fan man
iffe uben Mobdfigelfe forudfette Eenbhed af Billie og
Lanfe 1t Jbeen og famtidigt beftemme Billie og Tante
jamt Tro og Bibern fom abfolut ueendartede t den
menneffelige Vevidfthed; thi 1 jaa Lilfeelde er Over-
gangen fra bdet Oprindelige til det Afledede brudt. Sfal
gorflaringen {pged bert, at Grunbibeernme felv ere ab-
jolut ueendartede og juft berfor i abiolut Cenbed,
maa Dette Abjolute ferft udvifled og paavifed; men en
jaaban Baaviigning mangler.

Bil , Grunbdidbeerned Logit” begynde Philojophien,
jaa tan den itfe indffrente fig til ,den vene Biben*, men maa
t Ubgangspunttet have Billien med; thi Billien er lige-
faa opriubelig jom Biben, og Billien er ligefaa virielig
jom Biven. Bi fege derfor at paavife, at , Grundideerned
Qogif”, naar den forft har begyndt med ,den vene Bi-
pen, ypaa tntet Punft af Spjtemet fan naae Villten
uben ved et Spring, og bet jaameget mere, jom For-
fatteren felp beftemmer Biben og Billie jom abfolut
neendartede. et er atter her rendfen, jom aaben-
barer Diodfigelfen 1 Forholbet mellem Tro og Viben.
Det ex Profedfor RNieljens Tanfe, at Viben vel tffe
ligefrem fan erftatte bet, Den maa opgive t Lroen, men
at ben bog i en ,Bibenstheidme” fan ,affpetle” Lroes-
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theidmen og faaleded give ,rationelle 2Cfoivalenter” for
pet Tabte. Bt jee iffe vettere, end at Dette er en Umu-
lighed, forbt der 1 Den rationelle Tenfning IJntet finbes,
jom med ,logifft Nedbvendighed” fover il de pofitiv-
“religisie Beftemmelfer 1 Gudsbegrebet. LVmvendt fan
Troedtheidmen ligefaalibt afgive noget Grunbdlag for
Pivenstheidmen; thi deel8 gived der ingen Vvergang fra
Zro til Biden, fom jo ere abfolut ueendarteve Prin-
ciper; beel8 oville be pofitiv-religisfe Begreber ganife
tabe bdered Qharafteer, mnaar de overfpred t Vibens
Gphere.

Laber det fig 1 De efterfslgende Unbderipgelfer gobt-
gisre, at De anthdede Mobfigelfer virfelig eve tiljtede,
faa folger bet ganjfe af fig felv, at den pvibenffabe-
[tge Methobe iffe fan vere uberprt deraf. Cre Tro
og Biden, Villie og Tenfning abjolut ueendartede
Brinciper, jaa ev Dialeftifen med det Samme umu-
ligajort. Dialeftifensd vefentligite Beftemmeljer, Srenbdie
og Overgang, ere ved Leren om det Abfolut-Ueendartede
ftillede jaaleded, at ben {prijte ophever den {idfte. Heraf
bliver ba Folgen, at Dialeftiferen Profesfor ielfen
af og til {lacer opver i Dogmatisme.




10

L Metaphyfiken.

e i,

@t Dovedpunft 1 al IMetaphyfif bdanner Leren om
Grendfen. At det forholber fig jaaleded inbfees let
peraf, at ,Tante iffe fan vere uden Lenfning”, altfaa
beller tffe uben Vevwmgelfe; men allerede 1 Bevwregelien
er Orenbdiebegrebet indeholdt, fordi Bevcegelfe forud-
jeetter Overgange. Som nu Alt det, der 1 et philofo-
phiff Opftem fremfommer paa De fenere Stabier 1 Ubd-
piflingen, forudjetter og vifer tilbage til Metaphy)ifen,
jaaledes er der ogjaa Unledning til ved Lroend og Bi-
bend mdbyrbed Vegrendsning at {psrge om bered For=
hold til Grendfend Udbvifling 1 Metaphyiifen.

MNen nden vt befvare dDette Spprgdmaal, maa Ddet
forft ftaae flart for Bevibitheden, hoad Profedjor Nieljen
t Det Hele lerer om Lroend Forhold til BViden. I
Korthed laber bdette {ig fremijtille jaaleded: ‘Profedjor
Nielfen ubdvifler Lro og Viben jom abfolut ueens-
artede Principer, ber t veefentlig Forftand iffe funne
giere binanben Afbref, og jom ubden Piobfigelje funne
forened i een Bevibfthed, iffe endfijendt, men fordi
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pe ere abiolut ueendartede Principer.*) Hvoorledesd benme
Sorening ffal tenfed, angived paa folgenbe Maabe:

» Ut Tro og BViden labe fig foreme 1 een BVevibft-
beb, iffe enbdffjpndt, men fordi de ere abfolut
ueendartede Principer, vil da med anbdre Ord fige,
at de fun lade fig forene t et abjolut Myfjte-
vium. Det abfolute IMpfterium er paa een Gang
erclufiv Grendfe og negativ Midte. Som erclufiv
Grendfe jetter Ppjteriet Stildmisle imellem Tro
og Viben jom tmellem to Regiomer. Hver Region
bar it Ubetingede, fit Midtpuntt: LTroensd INidt-
punft er Friheben, Dden almegtige, hellige Villie ;
Bidend Peidtpuntt er Nedvendigheden, ven ratio-
nelle, 1 uforanberlige ¥ove fig aabenbarende JRpb-
vendighed. Jaar nu den Lroende feer mod Troens,
den Videnbe mod Vidend Midtpunft, ere Grtre-
merne {pendte til bet Yverfte: hoad ber er janbt t
Lroen, at nemlig bet Ubetingebe er Miraflet, ex
ujandt 1 Bidben; hoad Dder er fandt 1 Biben, at
nemlig Det llbetingede maa {pged 1 Fornuftngdoen-
digheden, er ujandt i Troen. Som negativ Mibte
forener Minfteriet derimod Dde abdffilte Crtremer og
vifer fig jom Regionerned Gjennemgangsmedium:
giennem IMyiteriet gaaer Veien fra Tro til Biben,
fra Biden til Tro. Jdet den Troende og den Bi-
dende begge baa een Gang rette Ddered Blif mobd
Dipjteriet, ubligned Striden, og Crtremerne enes.
Seet fra BVibeng Standpuntt er nu Mivaflet mu-

*) R Nielfen. Philojophift Propedeutif. Kbhon. 1857. S. 177.
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igt.  Tht vel er bet umuligt, at ber nogen-
finbe {fulbe funne {fee et vilfaarligt Brud paa
be epige med Fornuftnpdbvendigheden ibentiffe Na-
turlove; men med XNovene§ Uforanderlighed fan
o, naar Dde 1 INpjteriet {ffjulte IPellembeftem-
melfer unberforftaced, ben Wabenbarvelje af Bil-
[teng, PVusbommens og Kjerlighedend Wagt, hoori
pen Jroenbe feer Mivaflet, meget vel teentes
at beftaae. Seet fra Lroend Standpunft fan For-
nuftnpbdoendighedben med de uforanbderlige aturlove
forened med Forudjetningen af Mivatlet. Thi vel
er Det umuligt, at edvendigheden ffulde Funne
hemme Friheden, og Jaturensd Love indifreente Gubds
ubetingede Billie; men naar de 1 Pipftertet {fjulte
Pellembeftemmeljer underforitaaes, laber bet {ig jo
tente, at Naturlovene, langt fra at bryded, tvert-
imod 1 allerhpiefte Forftand opfphldes, hoer Gang
en gubbommelig Villiesact fulbbyrdes”.*) |
Denne Ubtalelfe fan med Rette anfeed for bet Qen-
trale og Jpe i Profesdjor Nielfens Strift: Om , Den
gode DBillie# fom Wagt i BVivenffaben. Han har ber
for ferfte Gang ndlabt {ig paa en ligefrem Vejvarelje
af Det omtoiftede Problem, bhoorleded LTro og Viben,
netop fordDi de ere abfolut ueensartede Principer,
uden YPobfigelfe labe fig foveme 1 een og jamme Be-
oidfthed. Det Begreb, Hoorom Jutevedjen bher jamler
fig, ex ,Myfteriet, jom danner Grendfen mellem Lro

*) R, RNielfen. Om ,Den gode Billie* fom NMagt 1 Biden-
{faben. Kbbom. 1867, S. 33.
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og Biden, og {om faaer fin Vetyhbdning netop ved at
pere Grendjebeftemmelje.

Om Grendfen®) lerer Profesfor Nieljen 1 det Me-
taphpfiffe, at den er af Ddialeftiff Natur; den er paa
eengang Cet med og forjfjellig fra bet, ben begreenbdier,
og er forjaapidt paa eengang rejpeftive pojitiv og ne-
gativ. ,3 Grenbdfen”, hedber det, ,reflectered det Be-
grendieve. At tente Grendfen uden at unberforftaae et
perved Vegrendiet, exr ligejaa umuligt, jom at fatte Betyd-
ningen af en Jlegtelje uden at teenfe paa det, {om berved
bliver negtet.... Men naar Grendfen nu iffe defto-
mindre abffiller {ig fra bet Begrendiede jom Negationen jra
et Pofitive, naar denne Adifillelfe er 1 lige Grad gylbig
for Tanfen og Unjfuelfen: faa indeholbed hert ben Op-
gave at folge det, fom f{fal begrendies, til Grendfen.**)

Cet er denne Opforbring, vi folge, tdet v venbe

*) Om Behandlingen af Grendiebegrebet fee folgende Skrifter
af Profedjor Nielfen:
Pbilojopbie og PMathematif. Kbhon. 1857. &©. 19 fig.
Pathematif og Dialeftif. Kbhon. 1859. &. 28—38 og
&. 56—76, navnlig &S. 70 og 76.
Forelegninger over ,Philofophiff Bropedeutif” (fra Uni-
verfitetaaret 1860 —61, o. §. v.). Andet Curjus.
fbhon, 1865. &. 53 flg.
At man paa de anforte Steder fun treffer Grendjebegrebet
1 Sammenheng med mathematiffe Udvitlinger betyder bex
Intet, da vt fun benytte de Grundbeftemmelfer 1 GSrendfen,
jom bHore Hjemme t deng Metaphyfif, og jom derfor gjelde
poeralt, bhovor der er Tale om Grendie.
%) R. Nielfen.  Forelesn. over ,Pbhilo]. VProped.“  Andet
Curjud. Kbhon. 1965. &. 56.
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08 mod WMyftertet fom Grendfe melem Tro og Biben, Det
abjolute Myjterium er paa eengang erflujiv Grendje
pg negativ Pidte, hoilfet med andre Ord vil fige, at
Grendien paa begge Maader exr beftemt jom negativ,
jom Den, Der er af mobjat Jeatur af Det, Den begreenbdier.
DOette udtryffed for bet Forfte ved Orbet ,exflufiv, men
pet ligger ogjaa 1 Ubdtrpttet ,megativ Widte.” Naar nu
Myiteriet jom ,megativ Diidte” ffal foreme Tro og
Biden, bda er bdette ligefrem mod Forfatterend egen
Sprogbrug. Bt jee mmidlertid bort fra Sprogbrugen og
pende 08 mod De mere veelle Veftemmieljer 1 Grendien.
Forfaapidt Piyjteriet fetter Greendie mellem LTrxo og
Biven, er her, ligeleded ifplge Profesfor Jieljensd meta-
phyfiffe Ubviflinger, en dobbelt Opgave at Ipfe: Som
Grendfe jor Biben maa Myfteriet nemlig indelholve
noget fra Viden Forffjelligt, ellerd funbe bdet jo itfe
falbed Greendie, nemlig negativ Srendfe. At paavife
pennte  Forffjel volber tngen Vanjlelighed, da Dden for-
ftacer fig af fig felo. Wen nu ffal Wivftertet ogjaa
bave noget med Biben [Felled; tht uben Dbette funde bet
heller iffe vere Greenbdie, nemlig pofitivo Grendje. Mien
om et faabant Feellesffab mangler der eubhver Lplys-
ning, og dog er juft bet pojitive Clement 1 Greendien
udtrpifeliq Detingelfe for, at den fan vere Gjemnem-
gangsmedium. Forfaavidt Myjteriet ffal vere Grenbdie
for Troen, bliver Opgaven ligeleded dobbelt: for Ddet
dorite maa man fee det for Winfteviet og Troen Felles,
boab Der iffe er fynberlig vanffeligt; men man ffal fil-
lige ertjende Deved indbyrded gForffjel, det negative
Srendfemoment 1 Iyjteriet, og Ddette er meget vanife-
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figt, fordi Der ingen For{fjel er; WMpfteriet er nemlig
iffe Grendfe for Troen, men Troend eget BVeejen, Lroen
felo. Det vil jaaledes feed, at Fori{pget med at {tille
Myfteriet jom Greendje lider af tvende Sfrpbeligheber:
& Torholbet til Biden mangler Srandfend pojitive
Poment, det vil fige, Wyiteriet fan tffe forbinde Lro
og Biven og ev faalebesd iffe Graenbdfe; 1 For-
holbet til Troen mangler GSrendfens negative Element,
pet vil fige, WMufteriet fan iffe ad{filled fra Lroen
og er faaleded heller 1ffe Grenbdfe.

Biftuot er ber Jutet tilhinder for 1 al Alminbde-
lighed at jette et Myfterium jom Grendie for Biden;
tht Der gived tngen menneffelig Biden, uden at ben jo
forer ud 1 ben morfe MNat, bhoad enten man faa gaaer
tilbage 1 Kaufaliteterned Reffe og fpsrger om Oprin-
pelfen, eller man gaaer fremad fra Konjefvents til Kon-
fefoentd.  Men hHoad ber iffe gaaer an, er at hepe
Myftertet til Kategori, af Myfteriet jom Grendie-
bejtemmelje at pille ubbrage vibenffabelige Konfe-
foentjer. J bette Tilfelbe melber Kritifen fig af fig felv,
og Jejultatet falber naturligoiid iffe ubd til Forbeel for
Pevitertet; tht om et Myfterium fan der fun vides,
at Det er et Myjterium, ellexrd Jntet. Hoorleded Myfteriet
er hevet til Kategori, vifer fig 1 den forfte Hoved-
jetning : |

»Som erclufio Grendie fetter Mpfteriet Stils-
mig{e umellem Tro og Viden {om imellem to Regioner.*

Om Lro og Biben hedber det iforveien, at de ere
abfolut ueendartede Principer; men abfolut ueens-
artebe “Principer funne iffe begreendfe bHinanden, forit
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forbt be Jutet Have tilfeelled, bernweft fordt be iffe
engang ere ,forftjellige”; tht for at vere ,jorffjel-
[ige” maatte be overhovebet have YNoget med Dhinanben
at gjsre: Forffiel forudfetter Lighed, — og dog ffulle
pe have en felled Grendie i Myiteriet, altfaa dog be-
grendie hinanden. Herved bliver Selomobdfigelfen efla-
tant; ffulbe Dette enbnu iffe anfeed for tilftreetfeligt, jaa
pille 1 ethoert Lilfwelbe Ddet citerede Sfriftd egne Orb
(evere Det Manglenbe:

o, Men Tro og Biden funne — paa Grund af
Myfteriet — umulig indffrente hinanben”. *)

Unalpfid: Grendie betegner Jndifreentning; hoad dex
widffrenfer, begrendier. Naar nu Piyfteriet opitilles
jom Grendfe, faa [hber Sewetningen oplpft jaaledesd:
oy Pen Tro og Biben funme — paa Grund af Dden
Beftemmelfe, hoorved de udtryffelig tnbifrente hinanben
— umultg wnbd{frente hinanden!”

‘et bhedber frembdeled 1 Den ovenfor anferte Ubd-
talelje:

Doer NRegion bar fit Ubetingede, fit Wibtpuntt:
Troensd Mibtpunft exr Friheden, bden almeegtige, bhellige
Billie; Bidensd Midtpuntt er Ysdbvendigheden, Dden ra-
tionelle, 1 uforanberlige ¥ove {ig aabenbarenbe Npdven-
Dighed.”  Hertil {varer 1t jamme Strift ©. 35: Vel
er Der 1 Troen en Greendfe for BViben, forfaavidt det,
per fan troed, iffe fan vide8; men denne Greenbfe er
Cet med Bidens egen iboenbe Grendfe. Ped fin tbo-
ende Grendie, fin inbre BVegrendsdning, er Biben lige-

*) R. Rielfen. Om , Den gode BVillie” 2. S. 35.
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operfor Troen albeled uindffreentet, jaa uindifrentet, jom
om Der {let ingen Lro var.”

“Hoorleded gaaer bdet nu med Grendjen? Ja
nu eve ot fomme til et Punft, hoor Lrxo og Bi-
pen jlet iffe begrenbdie binanben, bhoor altjaa
WMiiteriet bliver ganfle overfledigt: ber figed nems-
fig, at Bivend Orendje er iboenbe, altjaa er bdet
iffe Mofteriet, langt mindre LTroen (jom teented at ligge
paa ben anden Side af Myfteriet), ber banmer Grenbdien
jor Biben. Bijtuof exr bdexr et Lillgh til en Dialeftif,
naar Der figed, at der 1 Troen dog er en Greenbdie for
Biben, forjaavidbt det, der fan troed, iffe fan vibed; men
Cialeftifen er tgjen umuliggjort ved det Wbfolut-lleens-
artede, {om Ipder gjennem den Ubdtalelje, at BViben lige-
operfor Lroen er albeled uindffrenfet, jom om ber ylet
mgen Lro var.  Naar enhver af Sphererne Har {it
eget ubetingede Pibtpunft, naar BViden ingenfinde er
tftand til at angribe ‘Troen eller ompendt, jaa fan der
beller albrig blive Tale om Grendie, hoerfen paa en-
peltg eller paa uenbelig Maabe. Wied andre Lrd: Leren
om to abfolut ueengdartede Principer, fjom paa
nogenjombelft Maabe ffulbe funne begrendie hinanden,
ftacer 1 Dem meeft {fjerende Miodfigelfe med Profedjor
Nielfend egen Leve om Grendjen i det Wetaphyiifte.

pJtaar nu den Troende feer mod Troend, den Bi-
denbe mod Vibend Midbtpunft, ere Crtremernme {penbdie
til det Y)berjte: hoad der er jandt t Lroen, at mnemlig
pet Ubetingede er Witratlet, er ujandt 1 BViden; hoabd der
er fandt 1 Viben, at nemlig det Ubetingebe maa jpgesd t
Formuftngdoendigheden, er ufandt 1 Lroen.”

2
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Bt foare: Derjom Dbdet, Der er fandt i Biden,
[igefremt og uben videre Jubifreentning er ujandt 1
Lroen og omvendt, faa fan den jamme Bevidfthed umut-
ligt optage Dbegge Beftemmelfer 1 {ig; tht felo om bet
Sande t Viden og bdet Sande t Lroen beftemmes paa
en nof faa forffjellig WPaabe, jaa maa Sandbhedens
PBrincip dog blive Det jamme i begge Sanbd-
beber.

Jbet i mit gaae over til ben anden Hovedjetning,
tiltage Banjfelighederne jaalebes, at Wiobfigelfen mellem
Religiondphilojophien og Metaphyiifen bliver albelesd {laa-
ende. Den anden Hovedfetning [yder jaaledes:

,Som negativ Midbte forvener Mipjteriet derimod Dde
adffilte Glementer og vifer fig jom Fegionerned Gjen-
nemgangdmedium: gjennem Myftertet gaaer Veten fra
Lro til Biben, fra Biden il Tro.”

Bt bhave allevede paaviift, at den negative Grenbdie,
ifslge Profesior Nieljensd egen Mietaphniit, netop abjfiller
pe Vegreeudiede, mnedend bden her f{fal jorbinbe bem,
men iffe nof hermed, dDen f{fal forbinde toende abfolut
ueendartede Spherer, af bhoilte enbhrver, ifplge fin
egen tboende Grendfe, er jaa wmnbdifrentet, jom om Den
anden {let tffe var!.... og Dog er bette for Jntet at
regie mod Det, jom fplger:

,Jbet Den Troende og Den Vibenbe begge paa een
Gang rette deved Blif mod Myftertet, ublignes Striden,
og Crtremerne ened. Geet fra Vidbend Standpunit, er
nu Miraflet muligt. Kht vel er det umuligt, at
per nogenfinde ffulbe funne jfee et vilfaarligt Vrud paa
de evige med Fornuftnedoendigheden identiffe MNaturlove;
men med RQovened Uforanderlighed fan jo, maar bde i
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Myjteriet {tjulte Pellembejtemmeljer undex-
forftaaed, den Wabenbarelfe af BVilliend, Vusbommens
og Sjerlighedeng Wiagt, bHoort den Troembe feer Wi-
raflet, meget vel tented at beftaae.”

- for det Forite forbliver man ganffe ubibende om, .

hoilfe be 1 Myjteriet jfjulte Mellembejtemmeljer vel funne
vere, derneft om, hoorleded man {fal bere {ig ad med
at underforftace dem. Joorigt er dette Ipiterium af et
merfeligt genus; lever man unemlig i1ffe Dde {fjulte
PMellembejtemmeljer at fjende, faa er bet jo umuligt at
unbderforjtaae bdem, da man jaa iffe veed, Hhoad man {tal
underforftaae, eller fan unberforftace alt %Eufigt; Der
jfeer ba ingen Bevwegelfe fra BViden bhenimod Lrxo, og
Mpfteriet bliver uanvendeligt. Ye@rer man Ddem at
fiende, faa er IMipfteriet iffe leengere Wyjterium, og faa
bliver Det ligelebed uanvendeligt. Og endda {fal denne
Proced finde Sted fra BVidbensd Standpunit®).

»Seet fra Troend Standpunft fan Fornuftnebd-
pendigheden med bde uforanderlige Naturlove forened

*) 3 Slriftet: Om ,,Den gode Billie” 2c. hedder det S. §9—90:
»§or den troende Bevidithed er Grundmirafletd Peodfigelfe
ganjfe vift left; men iffe derved, at dem felv tenfer Los-
ningen, met derved, at dem troer, at Lesningen er tenft i
Pinftertet.”  Overfor demme Udtalelfe fufpemdere vi enbver
Dom, da vt iffe alene ved ,Den gode BVillie“, men jelv ved
Lielp af den bedjte BVillie iffe formaae at fatte Meningen.
Hoorleded fan Noget tenfes 1 et Myfterium? Af Hhoem
er Det tenft? Og bHvad 1 al Berdem betyder bdet for en
religied Bevidfthed, at den troer, at en Losning er tenft
t et MWofterium ?

2*
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med Forudfetningen af PMirvaflet. Tht vel er bdet
umuligt, at edoendigheben ffulde funne Hhemme Fri-
heven, og Naturend Love wndffrente Gudd ubetingede
Billie; men naar de 1t Wyjteriet jEjulte Mel-
fembeftemmelier unbderforjtaaed, laber bet fig
jo tenfe, at Yaturlovene, langt fra at bryded, toert-
unod 1 allexhstefte Forjtand opfnlbed, hver Gang en
gudbdomumelig Villtedact fuldbbyrbes.

Herom gjeelber {elofslgeliq, bHoad vi ovenfor paa:
vifte om IMyftertet, og vt ffulle fun tilfsie: ,INaar Lro
og Biben, bhoad Ddet abjolute Myjterium abjolut for-
hindbrer, hoerfen funne gavune eller {fade himanden”, hoabd
Pagt ligger der dba paa, at de blive forenebe?

Celomobiigeljen {od {ig vibere forfplge gjenmem ,Ap-
progimationen’ , , Beowegelfen” o. . v., ja ubftreetfe til
hele , Grundideerned Yogif.# Didfe Unberjpgeljer vilbe
umidlertid falde ubenfor Dben ber lagte Plan; vt gaae
perfor over til at betragte Neligiondphilojophien 1 For-
holb til Vibenifabsleren,

1. Didenfkabsleren.

————————————————

3 fin philofophiffe Propebdeutit (S. 74) lerer
Profesfor Nielfen, at Lo og Videnffab, paa Grund af
begges inberlige Sammenheng med Kultur og Huma-
nitet, iffe funne forholbe {ig udbvortes og ligeghibig til hn=
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andent; 1men at De DeSuagtet eve jelvjtenbige ifslge en
principiel Adffillelfe af Det Subjeftive og bet Dbjeftive.
Mob bet forjte af Ddidfe Syndpunfter fan der neppe
reifed nogen Jubvending; med Henjpn til det {ibjte maa
man Derimod beeve pderft forfigtig. Det fommer nemlig
an paa, bHoorleded Orbet ,felvjtendig” fial forftaaes.
At jubjective Stemninger: Tilbpielighed, Utilbpielig-
bed, Frvgt, Haab o. dedl. Jntet have at betyhde 1 Bi-
penffaben’, fan vel tilbeel8 indbrpmmes, forfaapidt hermed
er fagt, at BViltaarligheben Jntet har at bethde 1 Bidben-
{faben. YPien drager man nu uden pidbere den Slutming,
at Perjonligheden er ubdeluttet af Videnifaben, og heevder
pe ,uperfonlige Sandlheder’ jom Rategori, {aa begaaer
man en Feil ved at forverle Stemning og Perjon-
[tgheb; med andre Orb, man gjvr en Sibe af Perjon-
ligheben il ben hele Verfonlighed. Bed at djaratterijere
f. Cr. Geometriend Sanbdhedber jom ,uperjonlige”, Cthi-
fen8 {om ,perfonlige” overfeer man, at Sanbhedens
BVefen beftemmesd, iffe alene efter Crijenbdeliensd Gjen-
jtand (Geometrt og Ethit), men ogfaa efter Den erfjen-
penbe Vevidithedsd Natur. At labe Stemningen veeve
bet ‘Lominerende 1 bden videnifabelige Crfjenbdelie er na-
turligotid meningdleit, fordt Forholbet mellem Bevidftheden
og Dend jenftand berved vilbe blive veent tilfeldigt.
Unber denmne Forudjetning gjelder bet ganfte vift, at , et
iffe er jubjective Foleljer, iffe fromme 3Injfer, men
Jubfigt 1 Tingened Veejen, Dder afleder Lpnitraalen, og
etter Dampooguen t Bevwegelfe. Pen denne Jubfigt 1
Lingened Vefen beroer 1 fin Ddhbefte Grund paa en
Congruent8 mellem Ddet Aprioriffe (Fornuftnodbvendbige) 1
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Tingened BVefen og det Aprioriffe 1 Perfonligheben, det
Uprioriffe 1 BVillien iffe mindre end Dbdet Wprioriffe i
Tenfningen. il nermere Forftaaelfe indbfore vi den af
Brofedjor Nieljen {aa ofte frembhevede Forftjel mellem
Forgrund, Piellemgrund og Vaggrund*). Hoad bder 1
et Sammenheng ifplge Sagens Natur maa trebe t
gorgrunden, fan 1 en anben Sammenbeng, ligeledes
ifplge Sageng Natur, enten bhave Bethdning fom Ve-
ftemmelje 1 Pellemgrunden eller endog treede tilbage 1
Ctygaen. For den vidbenjfabelige Crfjendeljed Veb-
fommenbe er bDet uimodfigeligt, at ‘Teenfningen treebder 1
Forgrunden og giver Berelforholbet mellem Veviditheden
og Ojenftanden {it Preeg; men derfor ophwrer Bevibithe-
pen iffe at vere VBillte, faalidt jom den efter Bebhag fan

- legge Billien fra {ig og atter optage den. Saavtft {om

Perfonlighedens Cenhed aldbrig fan brybes, jaaviit er Billien
ogfaa medoirffom i en hoilfenjombhelit videnffabelig
Crfjendelfe. Derom vidbmer allerede den Tilfredgitil:
lel{e, jom ledfager enbhver Crfjenbelie af Sanbheben; 1
al Tilfrepsitillelfe er Dder et Billiedmoment, fordt Lil-
fredgjtillelfen begjeeresd. Og nu Opmeriiombeden;
paa wntet Punft 1 Crijenbeljen bliver Billiend Nerow-
relfe faa aabenbar fom Der. Ter er Jntet 1 dem renme
Tenfning, fom ifplge jin Natur veffer eller jorpger
Jnteredjen eller foranlebiger Tenfmingen til at gaae
pidere; uben Billiedmomentet vilbe ‘Tenfningen optage
fit Jndhold fom Speilet optager (it Billede, — eller

*) Sfr. R, RNielfen.  Fovelesninger over ,Phtlofophift Pro=
pedeutif’. Forfte Curfus. Kbhon. 1865. Forord. &. IV.
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vettere, Teenfaningen vilbe flet itfe extftere. Mien vt funme
gaae videre: felo Stemmingernme fhore med t Dde piden-
ffabelige €andheder, ja enbog — er det nu 1ffe forferbe-
figt — 1 felve De geomtetriffe ©anbdbheber! Juteresdicn
for De vibenffabelige ©andheder, den Spenbing, hoor-
med Problemerned Lwsning impbejeed, den Tilfreds-
{tillelfe, jom foled, naar Wiaalet er maaet, vifer hen
til De finefte pipdyologiffe Overgange, hoor Billie og Stem-
ning beoege fig paa Grendien af Vevidfthebensd Miel-
lemgrund. Hoad man faa ellerd fan paavije om Sanbd-
beben, Den ophsrer Dog iffe at vere menmneftelig
Sandhed. Man fan 1 Philojophien ftille fig paa Hoilfet
Gtandpunft, man oil, man fommer her ligejaalidt uben-
for pet Piydyologiffe, jom man t Wftronomien fommer
op paa Piaanen, fordr man ,ftiller fig 1 Paanen”.
Ullevede af benme Grund negte vi derfor, at der gives
veent uperfonlige ©anbdbheder. Pian fommie nu iffe med
pen forter{fede JIndvending, om da . Cr. be geometriffe
@anbdheder ere afhengige af vore Stemninger og funme
forandred med dem; for iffe at tale om, at man derved
oberjeer, hoad der nyplig er fagt om Forgrund, Wiellem-
grund og Baggrund, vildbe man tillige rpbe en merfelig
PDangel paa Kundifab om Sandbhedend Natur. Sanbd-
heben erifterer iffe objeftiv jom en Steen, men er funm,
ibet ben erfjended; at tage Sandheden aleme objeftivt
erifterende vilde vere ligefaa naivt {om at forverle Den
Bog, der handler om Geometrien, med Geometrien jelv.
JIbet Sanbheben fun exr 1 og unbder fin Borben, be-
varer den Charafteren af fin Oprinbelfe og er altid jub-
Jeftiv- objeftiv. Ubaf Denme Tobbelthed fan ben iffe ub-
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[fed. Naar bet 1 Propedeutifen (S. 75) hebder: , Viftnof
er BVivenjfab umulig udben Subjectivitet; men Subjectivi=
feten er tjemende. er jandfed, ber feled, her teentes;
men bet 1 Sanddning og Lentning blot Subjective maa
operalt ubrenfed jom bet ‘Lilfeelbige, bdet Forjtyrrende, Det
Ujande”, — bda fan bette mdrgmmed, Dog med Dden
Jndffrentning, at det blot Subjeftive iffe {etted iventift
ned alt Det Gubjeftive. Wien at bette er Weningen
jeed af De fplgende Lrd: ,hoer Forudjetning er nb-
jectiv.” @r ba Bevidftheden iffe en Forudfetning? AUt
ftge: ,bver Forubjetning er objeftin’ 1 famme Uande-
preet, {om Der {iged: ,Bytnof er Videnjfab umulig uben
Gubjectivitet, er en Wiodfigelfe. At fige: ,hoer Forub-
jeetning er objectiv” og faa begyuve ,Srundideerned
Yogif4 med den Bemerfning, at man fun fan [eve, hHoad
Tenfning er, ved at tenfe; og at Tenlningen iffe alene
ev Tanfend Veghndelfe, men oglaa dend Forvtjettelje og
Fulbendelfe, — er atter en Miodfigelfe.

3 Bejtemntelfen af den videnffabelige Sanbheds
Natur finder her 1 bet Hele en bdobbelt Pligdtjendelie
Sted: en linbervurdering af bet Subjeftive og en Lver-
vurbering af bet Lhjeftive.

gorft altjaa Unbervurderingen af det Sub-
jeftive. Gr Gubjeftiviteten med jom ,tjenende”, fjaa
er Den jo Dog med, og giver altjaa Sanbbeden {it
Breeg. Den Paajtand, af hoer Forudfetning er
objeftiv, overfeer, at ben erfjendende Bevidithed er
en ligefaa vefentltg Fovubjetning jom  Crfjenbeljens
Objeft.  Stulve enbelig den Omijtenbdighed, at Geo-
metriend ©andleder iffe fumnme fovandbred ved DBille,
Gtemninger o. {. v., pere Bevitd for, at didfe flet iffe
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ere med, faa funte man jo ogjaa paafjtaae, at Teent-
ningen iffe var med, tht Tenfningen fan o heller iffe
forandre Geomietriend Sanbdheder.  Forbt Villie og
SGtemning funne virfe jorftyrrende, beraf jplger itfe, at
De maae gjpre Det.

Underourderingen af det Subjeftive beroer altjaa
perpaa, at Perjonligheden (i den videnffabelige Crtjen-
pelfe) tbentificeved meb De {ubjeftive Stemminger, og
atter med Ddenme Jndffrentning fun opfatted jom , det
Silfeldbige, Forjtyrrende og Ufanbe.”  Subjeftivitetensd
Neroerelfe opfatted jom noget Wbnormt, jom Noget,
per tffe bpr pere; vt opfatte Dend Yerowrelfe fom
naturngdoendig og normal, jom Ytoget, ber npboendigviid
maa peTe.

Cen anden Pidtjendeljfe: Overvurdervingen af
pet Objeftive {taaer 1 npte Sammenheng med Dden
foregaaende. et er det t de videnffabelige Sanbheber
Uimobdjigeltge, hooraf man Yav labet fig bleenbde og
forlede til at bejtemme bem jom uperfonlige og reent ob-
jeftive.  Wien bet llimobdfigelige (Uprioriffe, Fornuftnpd-
pendige) er ogfaa tilftede i Den Hele Perjonlighed. J
Degribningend At — og fun 1 denme Aft exiftever
Sandheden — coinciderer det ,Uimodfigelige 1 Ob-
jeftet meb bet ,Uimobdiigelige” 1 Bevidftheden, 1 Villien
jaaveljom 1 Lentningen, ja it den hele, ubeelte Per-
jonlighed. Det er ved at faftholbe Rejultatet (f. Cr.
ven geometriffe Setming) vevenbde, og fordt Billien o. §. v.
iffe umidbelbart efterlaber noget Spor af fin BVirtjom-
hed, tfte findes, faa at {ige, grovfornet og haandgribelig, at
man fan fomue til at ubelutfe dend Pedvirfen ; men det ex
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jo ofte Zilfelbet, at Analpfen iffe fan npied med NRe-
jultatet alene, men maa joge fin Oplysning netop i
be Procesfer, hoorigiennem Rejultatet er mnaaet. Og
pet er [ligeleded fun ved at faftholbe Refultatet abftraft,
at bet for en ,populer” Bevidithed fan tage fig ub
jom Galmandg-CSnaf, at Billie og Stemning eve mied
1 Geometriend Sandheder. Da det tmidlertid tffe fommer
an  paa at unberbolbe Dbden ,populere’ Bevidithed,
men paa at unber{pge et videnffabeligt Problem, faa ville
ot til pderligere iyoritacelje til den foregaaende Argumen-
tation endnu fpie et Villebe: J Den reent videnjfabelige -
Crfjendelfe er Tenfmingen bden fremberifende Faltor,
Billie, Stemning o. {. v. ,jymphoniffe Elementer.“
Oen Umufifalffe Horer 1 en Symphont fun den frem-
trebende Pielodi, bhoort de forifjellige Stemmier {melte
jammen t en Genled; dDet udbannede $Jre Ddertmod hprer
paa eengang den jhmphoniffe Senbhed og de enfelte Stem-
mer, Der afoerlende treebe frem og tilbage. “Paa lignende
Paade 1 Crijendelfen: her domimerer Lenfningen, me-
veng Pillie og Stemninger medlpde. Som nu en Lil-
horer mangen Gang iffe abhner, hoormange Injtrumenter
han 1 Birfeligheden har hort, faaleded fan BVilliend og
Stemningerned BVirfjombed 1 den videnffabelige Erijen-
belfe oglaa unbgaae Opmerifombeden.  Naar enbdelig
bertil fpied, at bde ofte migbruged og anvended vilfaar-
ligt, lader Det fig forftaae, at man er fommet til reent
at ville afffaffe dem; men abusus non tollit usum.

Bt faftholbe altjaa fom NRejultat:

1) § Grfjendelfen af enhver videnffabelig Sanbhed
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ere iffe blot Sandéning og Tenining, men Dden
hele, udeelte Verfonlighed tiljtede.

2) Den er tilftede med Nobvendighed.

3) Bed Perfonlighebend Nerverelie fan Sanbheben tffe
frenfesd, fordt Her fun er Tale om det 1 Perjon-
ligheben (1 Sanddning, Lenfning, Billie o. §. ».)
Uprioriffe, pdet med Sanbdbheden Ubwfvate, nedens
al Bilfaarlighed er ubelutfet.

4) Cnboer Sandhed er perjenlig; Ddem er {jubjeftiv-
objeftto, ffjondt paa velativ for{fjellig Piaabe i
pet Theoretiffe og 1 det ‘Prattiffe.

5) I Crfjendeljesleren bliver bdet en LOpgave at til-
ftrebe Cftervuidningen af alle Perjonlighedensd Wio-
menter 1 Crfjendelfen af enbhoer Sanbbhed.
Cfterat vt forelpbigt hHave gjort Rede for vor egen

Opfattelfe af Sandhedend Forhold til Perfonligheden,

pende vt tilbage til ‘Profedjor Nielfend nermere Be-

grundelfe af bde uperfonlige Sanbheder: ,Kan en Be-
pid{thed 1iffe halvered af Venifab og WMathematif, af

Rjerlighed og Ghemie, faa fan Den endbnu mindre hal-

vered af Gthit og Ujtronomie, af Religion og Seologie.

Ler gived mathematiffe Venner, men der gives ingen

venffabelig Wathematif; der gived fovelifede Ehemifere,

men ngen cemff Foreljfelle, mgen fovelffet Ehemte,

Ter fan gived ethiffe og uethijfe Aftronomer, men Agtro-

nomien er foerfen ethiff eller uethiff. Bidenjfaben er

med andbre 0rd hoerfen ethiff eller wuethiff, bHoerfen
driftelig eller udyrifteltg, boerfen troende eller vantro:

Rjerlighed er praftiff, men Bidenffab er theoretiff“*).

*) R, Nielfen. Om ,Den gode Bilfte” c. S. 36.
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Bed forite Diefaft ex benne rqumentation {laaenbe,
man funde frijted til at fige: bedaarende. Det gjelber
mr, om vor almmbdelige Unberjsgelfe af Verfonlighedens
Forhold til Sandheben fan beftaae fin BPrpve 1 det fon-
frete ‘Tilfeelbe; tht bet fan let {fee, at en Wrqumentation
jeer plaufibel ud, jaalenge den fholved 1 veen Wlminbe-
lighed, medend Panglerne fomme tilfhne ved bend An-
vendelje 1 Vurfeligheden; og bdet henber ligefaa ofte, at
man fer{t fan fple {ig {laaet af Den gemevelle Principud-
oifling, men fenmerve blive betenfelig og faae Sfrupler,
naar Det enfelte ‘Lilfeelde, ubdfthyret med BVilleber og jteerte
darver, [offer Phantafien paa Glatug. ,CEn demift
povelifelje” er umegtelig et fomiff Vegreb, eguet til at
tluftrere, boor meningslpje NRejultater bder vil frem-
fomnte, naar man wndfprer det Viltaarlige 1 BVibenifaben
og fammenblander Perjonligt og Uperjonligt.  Wien fee
ot [idbt nermere paa bden ,demiffe Foveljfelle”, mon
jaa ben LOmitendighed, at Foreljfelfen Jntet bhar at
gisve 1 Ghemien, bevettiger til ben Slutming, at Per-
jonligheven ingen DBetybuing faaer 1 Crfjendeljen af
Chemiend Sanbdheder?

et VBeftiffende ved faadanne Crempler jom ,ven=
ffabeltg Diathematif og ,foveljfet Chemi” ligger Ddert,
at Peodjetningen er fomiff. Det Komijfe fremlomumer
t Almindelighed — og fleve Beftemmeljer behpve vt 1fte
her — maar Modjeetninger, beljt jterfe Modjwtnin-
ger, umidbbelbart forbinbes paa vilfaarlig eller tilfeldig
Plaade®). Naar en Kempe og en Doerg fpadjeve

) Det vil her vere oplyfende at efterfec Johanued Climacus. Aj=
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jeonfibed, mnaar et Doitideligt Fovedrag afbrihdes af
e triviel Vemerfning, foler CEnhoer bdet Komiffe.
vJ  Det neonte Grempel ere Wiodjetningerne ,ven:
{fabelig? og ,WMathematit” valgte vilfaarligt og til-
felbigt; De ere frembeled valgte t De pberfte Extremer,
et Forfte 1 Billieng (eller Folelfensd), det Sidjte 1 Bi-
vend Epheere; enbdelig ere De forbundne ganife umibbel-
bart. Naar nu Vevidftheden, I[offet af bdet Komiffe 1
Sagen, iffe fan venbe Vpmerfiombhedben bort bderfra,
fommer ben let til at wndrpmme {om almeengyldigt
Noget, {om ben, med mindre bejtiffende Crempler for
$Dte, albeled iffe vildbe tndrpmme. Len Omijtendighed,
at Venffabet, en enfelt Nttring af Perjonligheden, iffe
umiddelbart fan forbinded med Mathematifen, bevijer Intet
om ‘Perjonlighedend Forhold til be mathematijffe Sanbd-
heber. Let er en gammel Wis, at man, for at mobd-
beoife ben dialeftiffe Miethoded almene Gylbighed, veelger
Podjetninger jom ,RKisbenhaon’ og ,Faftelavn’- og
perefter ubbeder fig Dered ,bialeftiffe Genbed.”  Det
peere nu langt fra 08 -at jammenitille Brofedjor Nielfens
Natjonnement med Dbette, fom 1 overflabiff Tantfelpshed
panpittigt jammenblander Vejentligt og Uvcefentligt og
hremfalder til Det vene Vaad; men med bdette Forbehold
bliver ber dog altib ben Righed tilbage, at Podjetningerne
paa begge ©teber vwrlges ifleng og bhoile paa eenfidige og
vilfaarlige Abjtraftioner. Seer man paa Vidend Indhold i
pe for{fjellige Bidbenffaber, jaa laber dette fig oxbue jaaledes,

{luttende uvidenjfabelig Efterffrift til de philojophiffe Smuler.
Kbhon. 1846. &. 394 flg.

e el g Ty
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at det Damner en &fala, beftemt ved Forholbet til Ddet
Perjonlige. Bed Stalaend Ubgangdpuntt beghnbe vt
med Den Vibenjfab, bhoid Gjenftand er Perjouligheden
felo, nemlig Gthifen; Dderfra fomme v1 gjenmem Pfy-
dologt, Unthropologi, JEithetit, Hiftorie o. §. v.
ned til Mathematifenr, hoor' Berjonligheden tilfynelabende
ganffe er forfounden. Lager man nu et enfelt Led ub
af NReeffen, navnlig et faadant, bhoor Perfonlighedens
Neeroerelfe og hele Vetndning forft fan erfjended gjen-
nem flere PMellemled (Pathematifen), og {tiller det umid-
pelbart fammen med en Villied- eller Foleljesbejtemmelie,
boor Perfonligheden er {teerft fremtreebende (Venffabet),
faa fremfommer ber viftnof en overvajfende Mobjwtning,
men man har med Det Samme brudt Relffens Konti-
nuitet, og fun gjennem en ombyggelig Faftholden af
penne fan Perjonlighedend Nervwrelie 1 alle de ,uper-
fonlige” Ganbdheder erfjended. ‘Tager man altjaa Ddet
fomiffe Clement ud af Cremplet, {aa betager man Ddet
Braaden, og Fortrylleljen heved. Som llujtrerende Ben-
pant til Den ,venffabelige Miathematif“, bder gjpr fin
Birtning ved en egen Unvendelje af DOidfretionen og
Qontinuiteten, anfere vi et Jndfald af en Kunitner, jom
paa Det ferjte Blad i en Bog ajtegnede BVenus fra Milo,
paa Det nejte atter LVenusd fra Milo, men med en Aj-
endring faa vinge, at den fun opdbaged af et meget {farpt-
jeenbe Jie. Paa Dbdenne Paade fortjetted der gjennem
jmaae §Endringer, indtil man paa det {ibjte Blab finber
en Ourang-Outang. PDian behpover nu blot at jammen-
fholbe bet forite og Det fidjte Blab t Bogen for at forftaae

e
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Tilblivelfen af en Modfetning jom ,venjfabelig Ma-
thematif. ”

Bi fomme bherfra til Spergdmaalet om Biden-
ffabslerens Forhold til Problemet om Lxo og Viden.
S pet Qogiff-Thojiffe have vi altjaa veent uperfonlige
Sandheber ; 1 Religiondphilojophien reent perfonlige Sand-
heder. Men hoad have vt faa paa Vvergangen mellem
beage?  Profesjor MNielfen foarver: ,Den vide KIsft
mellem PBbhilojophie og NMeligion udfplbed af Cthifen. J
Gthifen mpded Livgtanferne med be videnffabelige Grund-
tanfer; Den ratiomelle Cthit ftacer under Vibenifabens,
pen religinfe Cthif under ‘Troend JIndflydelfe: Forffjellen
beftemmed ved ben Wccent, Der legged paa Subjectivi-
teten. , Det er den videnffabelige Kritif ligefaa umuligt
at anerfjende Cvangeliet om den Opftandne, jom bet ex
Bivenffaben umuligt at anerfjende Mythen om Hertules.
Hoad fan da hindre Videnffaben 1 at erflere Eoangeliet
om Den Opftandue for en WVinthe? Len religinfe CEthifs
Overlegenhed over bden ratiomelle! Cr ber paa Ddet ratio-
nelle CStandpunft ngen Wiodfigelfe 1 at gjore Forffjel
imellem Phyiifend uperfonlige og Cthifend perjonlige
Ganbdheber, jaa er der paa °Perfonlighedend Standpunft
heller ingen Piodjigelle 1 at faftholde Philojophiens
viden{fabelige og Ieligionend overvidenjfabelige Sanbd-
heber 1 Dere§ inbbyrbes, for den 1t Timelighed eriftevende
Subjectivitet afgjerende, Modjetning**).

‘Oenne Ubtalelfe, ber tillige ffal vere en Forfla-

*) R, Neeljen.  Grundideerned Logif. 1. RKodhon. 1864. Jnd-
feoning. &. XXVIL
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ring, nemlig Forflaring af, hoorleded Ethifen ffal teenfes
jom Grenbfevibenifab, giver nledning til en PMengde
Sypergsmaal, jom labed heelt ubejvarede, {fjondt Befoa-
reljen af dem er bet Enejte, Der fan give Forflaringen
nogen Berbt. Det, jom t denne Sag interedferer, er
naturligoiig allerforit Spprgdmaalet om Grendien, d. v. §.
om Overgangen fra bde veent uperfonlige ©andheder til
pe veent perjonlige. Forft hedber det, at den vide Klpft
mellem Philojopht og WMeligion ,ubfylbed” af Cthifen.
MNeen Bejtemmelfen ,udfylbes” exr fun Billede, iffe Begreb.
grembdeled: Rivstanferne ,mpded” med be videnffabelige
Grundtanfer; men t Ubdtrptfet ,mpbed” fan ber, naar
al Oplysdning mangler, legged aldeled mobdfatte Betyb-
ninger. Dette Samme gjelder, naar den rationelle Cthit
figed at ftaae unber VBiden{fabend ,JIndflydelje”; ,at
ftaae unber JIubdfiydelfe af” er et vagt og taaget Ubtryf,
jom fan unberlegged jaamange Fortolfninger man vil;
for tffe at tale om, at vationel og veligind Gthif op-
ftilled jom befjendte og gione i Jndledbningen til en
, Grundideerned Rogif”, bder giver {ig ud for princi-
pielt at beghnde Philojophien heelt forfra. WMan fan
fortfeette Det ovenfor Qitevebe®), Rinie for RLimie; Det ex
pen ene Ddogmatiffe Getning, {om fplger ovenpaa Den

*) Den fidfte af de ovenfor citerede Setninger fortjener jerlig
Omtale paa Grund af den befymbderlige Feilflutning, fom
deri forefommer. Bi anfore den igjem: ,Er Dder paa
det rtationelle Stamdpunft ingen Podfigelfe 1 at gjore
Sorffiel imellem Phyfifens uperfonlige og Ethilens per=
jonlige Sanbdheder, faa er der paa Perfonlighedend Stand=
punft beller ingen Pobdfigelfe i at faftholde Bhilofophiensd
videnffabelige og Religionens overvidenffabelige Sanvheder 1
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anben, og fom Enboer ubenvidere fan Dbenegte t {amme
$Oieblif den ubtaled; thi Begrunbelje finbed ber tffe.

bereg indbyrdes, for denm i Timelighed erifterende Subjec-

tivitet afgjorende, PModjetning.” Her er Feilflutning Seet=

ning for Setning, Led for Led, Ord for Ord. Nemlig:

1) Det er, fom vi ovenfor have viift, paa det ratiomnelle
Standpunft en Peodfigelfe at gjore Forffjel mellem Bhy-
fifens uperfonlige og Ethifend perfonlige Sandbeder, naar
denne Forffjel jretted abjolut.

2) Ter opftillegd en Podjetning ntellern det ratiomelle
Standpunft oq Perfonlighedend Standpunft; er
Terjonligheden da 1iffe ratiomel? Pian {fulde troe bdet,
fiven der paa Ddet rationelle Standpunft taled om Ethi-
feng perfonlige ©andheder. WAltjaa: Entewer Perjon=
fighedent ratiomel, men 1 faa Fald fan man iffe tale
om overvidenffabelige ©andheder paa Berfonlighe=
veng Standpunft; eller ogjaa er Perfonligheden tffe
vationel, men jaa fan man iffe tale omn perjonlige ©and-
heder paa Ddet vationelle Standpunft; eller enbdelig
falder Perfonligheden baade indenfor og udenfor det Ra=
ttonelle, men t faa Fald maatte man Have fundet en
begrebgincesiig Bejtemmelje Heraf, da Slutningen jo ellers
bliver et Poftulat. ’

) Almindelig Feilflutning. MPMan fan iffe {lutte faa=
feded: Fordi der paa det rationelle Standpunft ingen
Modfigelfe er 1 et Forhold, derfor er der paa Perjon:
lighedend Standpunft bHeller ingen Diodfigelfe 1 et
ganife andet Forhold.

4) ©peciel Feilflutning. Stulde Slutningen gjelde, maatte
de forrelate YNodjetninger noiagtigt jvare til Himandemn.
Peen: _

a) Baa det rattonelle Standpunft forholder Phyfifen
fig aldeleg tffe til Cthifen, fom paa Perfonlighedens
Standpunft Philofophien til Religionen.

3
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fun bdette faftholbe vi fom vitterligt: Der paavifes ingen
Overgang fra bde ,uperfonlige” Vibenifaber til den ra-
tionelle Gthif, ingen Overgang fra den vationelle til ben
religisle GCthif og enbdelig ingen Overgang fra ben reli-
gisfe Cthit til FReligiondphilofophien. Og bog var Det
om Alt dette man gnifede Oplydning, bda Ubdtalelfen
ellerd bliver en ,fortrolig Miedbdelelfe”, fom viftnot fan
have {in Juteredfe — fun tffe 1 BVidenffaben. ,Hoad vil
nu {fee,” {porge vt med ‘Profedjor RNielfen, ,naar en
philojophiff ‘Cenfer, en virfelig Logifer, engang faaer
tfinde at revidere en {aadan Fremfitilling?“*)

Bende v1 08 fra Dbdenne fjpectelle 1Ubtalelfe og
betragte ©agen 1 Ulmindelighed, jaa bliver Sporgs-

- maalet om Overgangen fra BViben til Lyo. et er Ddet

gamle Grendieipsrgdmaal fra Wetaphyjifen, fom 1gjen

b) Deodfetmingen: Uperfonlig—Perfonlig er en ganjfe an-
dert end Miodjatningen: Viden{fabeltg—Overvidenifabe-
lig; thi: ;

o) Daun veed jo for det Forfte flet 1ffe, om det Over=
videnffabelige overhovedet exr; man faaer altjaa en
Piodjetning, Hoori man ffender begge Led (nemlig:
Uperfonlig—Perfonlig), og flutter derfra til en an=
den Peodfetning, om bHvid ene Led man videnifabe-
ligt JIntet veed.

B) Dernaft faaer i Modfetningen: Uperfonlig—Bers
fonlig det Uperjonlige t et ganffe andet Forhold til
det Perfonlige end 1 dem tilfoarende PModjetning
det Bidenffabelige til det Overvidenffabelige.

y) Gnbelig bav bdet fin Banffelighed at forftaae, hoor:
ledes man ter gjere en formeentlig firingent viden=
jtabeltg Slutning med Henfyn til nogetjoms
jombeft Overvidenjfabeligt.

%) R. Nielfen. Om ,Den gode Billie” 2. &. 128—129,
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pender tilbage 1 Bibenffabsleren. I , Grundideernes
Qogif“ tages Ubgangspunftet 1 ,ben rene Viden”; fhoor-
feDed er Det faa muligt nogenfinbe at fomme ubd oper
Bivend Kreds? Ved Viben felo Ffan Ddet naturligoiis
iffe {fee, da ,Biben fun fan bevirfe BViben”, aldrig Lro.
Men maaffee lader bet fig gjsre ved Hielp af BVillien;
thi om Denme lerer Profesjor Nielfen, at ben, uaf-
heengigt af Biben, fetter fig jelo et nyt Udbgangdpuntt.
Dette gaaer imidlertid heller iffe an, da Dbet jo netop
bebber, at Tanfe aldbrig fan forvandled til Villie, og ba
tilmed Viven og Lro ere abfolut ueendartebe Prin-
ciper. Jffe beftomindre taled ber om en Vibenstheidme
og en Troedtheidme™) med tilfoarende Gubferfjen-
pelfe, boort enhoer af de to Theidmer bhar f{in egen
Crijendbeliedpheore. Stipndt nu didje Spheerer ere
abfolut ueengdaxtede, ffulle bog Charafteermeerferne 1
pent eme ,fpetle” QCharafteermeerferne 1 denm anben. PMen
hoorleded bette er muligt, eller hoorleded Det 1 Virfelig-
ligheden {fal gjennemfgred, berom mobdtage vt iffe Dden
ringefte Oplpdning.  Jftedetfor en ftreny Begrebsubdif-
ling mpbe D1 1gjen Dden reme Dogmatidme. Hoad betyder
Jpetle” 1 benme Sammenbeng? Det er fun et Billede,
men her fommer Det netop an paa Begrebet. Wt , Religions-
philojophien, forfaavidt den er en BVibenjtab, ,naturlig-
pttd” maa hore under BVibend Kreds*, forftaaer {ig af fig
jelo; og at den, ,forfaavidt den har Religionen til Inb-
holb, maa orientere 08 1 Troend Sphere”, exr ogjaa vift; men
hoorlebed Dben fan gjore begge Dele, huorleded , Syei-

*) R, Nielfen. Om ,,Ten gode Billie” 2c. &. 135 flg.
3%
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lingen” tager fig ub, hoorlebed bet jamme Begreb ge-
netiff og in concreto bliver til {om Bibendbegreb og
jomt Lroedbegreb, berom faae vt iffe Det YNinbite at
vibe. ,At de abfolut ueensdartede Begreber i Greendien
jelo maae blive formelt eendartede” exr en eflatant Mob-
{tgelfe, fordt Bejtemmelfen ,abjolut energiff og ube-
tinget ubeluffer endog den blot formelle Parvallelidme;
men felo affeet berfra, Hoilfen Betydbning fan bdet have
enten for den videnjfabelige eller for den veligisfe Erfjen-
belfe, naar hod Forfatteren den formelle Cendartethed tffe
[pber ud paa Anbdet end , at Princip jo in abstracto altid er
Princip, Srfjendelje = Crfjenbdelie, Begreb — Begreb” ?2%)
fan bpenne formelle Pavallelidme bevettige til den An-
tagelfe, at Bibendbegreberne ,fjpetle Lroedbegreberne;
tht , Afjpeilingen” {fulbe jo dog veere mere end et Syil
med Drd?

Beelger man {it Udbgangdpuntt 1 Biben, jaa bliver man
indenfor Biben; velger nan {it Udbgangspuntt 1 Lroen, jaa
bliver man indenfor Lroen. J forfte Tilfelbe vil man {nart
opbage Bivend Utiljtrettelighed og ende 1 det Dunile;
boad Vet man da vil gaae, bliver den Enfelted Sag og
beroer paa en fri Vejlutning; men er man, uetop ved at
gaae ud fra Bideir, naaet ud t bet Dunfle, jaa fan man
iffe, ved blot at gaae videre ud 1t Dunfelheben, fonume
til en ny Art Crfjendelfe, naar der da overhovedet {fal
mened Joget ved Crfjenbdelfe. Bevifet for en {aadan
Crfjendelfes Mulighed boiler heelt igjennem paa De
merfeligite rgumenter, bhoor det ,Abjolut-leendartede”
gisr En haables i Retning af Forftaaelje. Blandt disdfe

¥) R Nielfen. Owm ,Den gode Billie” 2. S. 136—137.
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Argumenter finbed ber tmublerttd et, jom 1 mere end
een Henfeende fan falbed ,eneftacende”: ,Len tiljyne-
[abenbe Miobfigelie, at Religiondphilojophien paa de op-
ftillepe Vilfaar maa blive en BVibenffab, ter Handler
baabe om Det, Der falber ubenfor, og bdet, der falber
tnbenfor Vibenffaben, er let at heve. Bil Vogen
paaftace, at der umulig fan gived en Biben om en
Lroederfjendelfe, naar TroeSerfjenbelfen efter fin Ratur
{fal falbe ubenfor Biben, lad ham da beghnbe nied Be-
gyndeljen og paajtaae Umulighedent af, at der fan
gived en Bevidithed om JIorden, naar den vix-
felige Jorb efter jin Ratur {fal falbe ubenfor
Bevibdftheden. “*)

‘Cette Argument hoiler merfelig nof paa den felojamme
getljlutning, jom Profesdjor Nielfen 1 fin Philofophiffe Pro-
pedeutif fovefajter ‘Theologerne unber RNavn af den ,Un-
pen Sophidme. ¥ **) WAt Jorden falber ubenfor Be-
pibftheden er efter WArt og Befen noget ganffe WAnbet,
end at ‘Lroederfjenbdelfen falber udenfor Biben. Atter
her braged ber Slutninger fra et Forhold til et anbdet,
jom er grundfor{fjelligt fra bet forfte.

3 forjte Tiljelbe nemlig (Jorbend Forbhold til
Bevidbftheden) er ,udenfor” lofalt, og Problemet et ra-
tionelt Crfjendelfesproblem, betjendt mnof fra Fidites
» Wiffenjchaftdlehre” s 1 fidfte Tilfrelde (Troederfjenbdel-
feng Forhold til Biden) er ,udenfor” en reen Vefens-
bejtemmelfe, og Problemet et juprarationelt Troedproblem.

*) R, Nielfenn. Om ,,Den gode Billie” 1. &. 137.
) Bhilofophiif Propedeutif. ©. 79.
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J forite Tilfelbe vefererer ,ubdenfor” {ig til For-
holbet mellem Sanddning og Tenfuning; t fidjte Til:
feelbe til Forholbet mellem Lroederfjendelfe og Biben.

J forite Lilfelbe figter ,ubenfor” til noget iffe
Wbjolut-Ueensdartet; 1 Jidb{te Lilfelde til noget netoyp
Abjolut-Ueendartet.

3 forfte Tilfelbe — og Dette er neften bet
Merfeligite — angiver ,udenfor” et Forhold, fom efter
fin Natur beelt og bholbent falber ,indenfor” Viben-
ffaben (Vevibfthedend Opfattelfe af den wvirfelige Jord);
t Jibjte Tilfeelbe angiver ,udenfor” et Forhold, bhois
erte Led (Viben) heelt og holbent falber tnbenfor Viden-
{faben, men boid anbet Led (LTroen) bheelt og holbent
falber ubenfor ben — memlig t Kraft af det , Abfolut-
Ueendartede. “ ,

Der vav endnu Anledning til at unberjpge Pro-
fedjor Nieljend bobbelte Vidbenjfabsbegreb (Vibenflab 1

videre og i jrmevveve Forftand; jfr. Philojophifl Prope=

peutif ©. 78), wmen det allerede Udbpiflede vil, for BViben-
jffabsleerend BVebfommende, formeentligq veere tilftreffeligt.

fun Get ftaaer nu tilbage, at Profedjor Nielfen
giver 08 en 1t [pftematiff Sammenheng ubviflet Ieli-
gionsphilofophi, der iffe bogmatiff forfiffrer, at en mebd
Bivenstheidmen abfolut ueensdartet Troestheidme lader
fig gjennemfore, men gjennemfprer Den.

-
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111. Sheelmren.

———— e

Jdeend  forfte og almindeligfte Rjenudemcerfe ex
Totalitet; Dverfor har ogjaa bdem philojophiffe Jbee-
[ere, 1 en ganffe anden Betydning end nogen anbden
‘Leel af Philojophien, Lotaliteter at behandle; ja, man
fundbe 1 en vi8 Forjtand fige, at-ven paa ethvert Punft
bar Den bhele Tilowrelfe til Gjenftand. Det lader fig
bexfor teenfe, at Behandlingen af Broblemerne, jaalenge
be enbnu fun unbderjsged 1 en enfelt Tijciplin af Philo-
. {opbten, fan inbeholbe endog veefentlige Feil, uben at
pidfe juit {aa lige opbaged, fordi Syndpunftet ifslge
Eagend Natur er valgt velativt. I Jdeeleren derimod,
boor ©yndpunftet er omfattende, funne Feil ng Selv-
mobdjigelier vanifelig ffjuled, og de faae her en, for det
hele Syjtem gjennemgribende, orgamiff Bethdning.

Sin Jbeelere Har Profesdjor PNielfen udviflet 1
, Orundideerned Logif”, der, {fjondt den endnu langt fra

er affluttet, bog ifplge Forfatterend egen Miebbelelfe
banner et Hele for {ig™).

*) @rundideerned Logif. I Forord: ,,Endifjoudt dette Slrift
fun er en lille Deel af et ftorre Hele — mneppe en Totre-
diedeel af dem forfte Jtiendedeel af dem hele Logit —, er Ddet
dog iffe et Brudftytfe, men et Hele for fig. Har den fert
angtonte ‘Plan og Piethode nogen videnjfabelig BVetydning,
dba maa Principet for Arbetdet 1 det Hele tydelig funne er=
fjendes af den foreliggende Deel. Pien {fulde det ved grundig
Underfogelfe lade fig godtgiere, at Plan og Fremgangs-
maade 1 neroerende Slrift enten er uden al Betydning for
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yOrunbideerne” beftemmes fom de tre: Viben,
Magt og Sandbhed. ,Fordred Dder nu tl en fanbd
Jbee=Crfjenvelfe, at Mobdjetningen mellem ben videnbe
€ :bjectivitet og Den objective Birfelighed maa udvifles,
for at Genbeben med fit rige Jubhold vet fan erfjendes,
faa feed Beraf, at en JIbeend Logif maa forvandle fig fil
en Grunbdideerned Logif. JIvet Birfelighedsibeen
antager paa den ene Sibe Subjectivitetend, paa den an-
pen Eibe Lbjectivitetend Form, beler ben fig t to op-
rinbelige Jbeer: Vibend Jdee for Dden fubjective,
Magtend Jbee for Den objective Virfelighed. Forft
naar Gytrenterne af Begreb og Criftend, af Ibeebeve:-
gelfe og Healbevcegelfe ved Denne Jdeerned Wiodjeetning
eve tilftreeffelig udviflede, faaer de mobjatte Ibeerd con:
crete Cenbed fin fulbe Fortlaring 1 Sanbhedensd Ibee.
Den 1 Thpen angione Fordobling vil typiff gjentage fig
t enbver Ufbeling..... ‘Enboibere fan Dbden [ogijfe
Tope figes at rveflectere Thpen af bet hele Syjtem {aa-
feped, at naar Bibensd Jvee i fin Kred§ giver o8 Xo-
gifeng Rogif, faa giver Magtend Jdee i fin Kredd Na-
turend QLogif, og Sandhedengd Jbee 1 {in Kredd Aandens
Qogif. Saavidt om Unleget” ™).

Bt anmode derefter Leeferen om at henvenbe fig t

et videre Ubdvifling af Philofophien 1 Nutiden eller dog

[ider af betydelige Grundmaigler, da ffal Forfatteren idet-

mindfte iffe forfoge at undifylde fig med, at Kritifenr bar

feeldet Dom om den enfelte Deel uden at fjende det Hele.”
*) Grundideerned Logif. 1. Judledning. &S. XXXIIL
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Grunbdiveerned Logif 1. S. 369, altjaa langt inde i
Syftemet, midt nbe 1 Yeeven om Slutmingerne; bher heb-
per Det: ,Oribe vi JIdeen fom Judhold t Formen, ville
be tre Grumbdbevcegelfer 1 ben foregaaende Fovmuboifling
give 08 Jbecn 1 Sfiffelfe af tre Grundibeer: Sanbd-
hed, Sfjsubhed og Godhed™). DHer overraffed man ved at
finde tre nye , Srunbideer”, af hoilfe fun een flended fra
Unleget: SandhedSibeen. Naar nu CSfriftet berer Li-
telen: Grunbideernesd Logif, fjaa maa Dbdet fremfalde
goroirring, naar langt inde 1 Shftemet nhe Grvundibeer
paa eengang bduffe op, uben at Der gjered Itede for,
boorfra e fomme ; de tagesd jom umiddelbart givne, nbdjpres
t ben formelle UAnalyje af det Wlmene, bet Scexffilte og
et Enfelte, og opflille8 ubenvidere, jaa at IJIngen abhner,
om be f{taae f{ideordmede med ,Unleegetd” Grundideer —
t jaa Fald fif vt fem Grundideer — ellexr om de , thpiif
foretomme” under enhver af de oprindeligt nevnte Grund-
tbeer, eller om De maaffee henbhgre under en enfelt
af Dem,

Peen affeet herfra, med hoilfen Net funne nu
Viben, WPagt og Sandhed opftilled jom Tiloeerelfensd tre
Grunbideer? Hoorfor juft disfe og ingen andre? Disje
Spergdmaal opfajter enboer tenfende Lefer, jom tager
» Orundideerned Logif” i Haanben og feer, at pen ftiller fig
den Dpgave, at begyhnde Philofophien. I JIndledbningen
finder man ingen Oplysdning, men Dderimod bden Wied-

*) Jfr. R RNtelfen.  Srundiveernesd Logif. 1. Kbhon. 1666.
S. 383. Anm. '
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pelelfe: ,m bet her angione Sdema ivorigt vil fore til
jand Opftematif eller gold Sdematidme, maa Ubfe-
relfen oife.” Men 1 ,Udforelfen” faaer man bheller
mgen Oplysdning. J , Orundideerned Logit” 1. S. 434
opfajter Forfatteren vel bdet Spsrgdmaal: ,Hoilfe og
hoormange Grunbdibeer gived ber?4 — pg fommer &.
450 til bet Rejultat, at Grundibeerne eve de tre: Wan-
pend Jbee, Naturend Jdee og Sanbdhedend Jbee; men
dette fremfommer fom Konfefventd af be foregaaende
Ubvttlinger og fan {aaledes iffe gjwlbe fom Beviis;
pet vilbe 1 ethoert Cilfeelbe blive en circulus in
probando, ba jo Jubledningen opitiller de jamnie Jbdeer
uden at gobtgjere Ddere8 Opldighed jom Grunbdibdeer.
At Jndledningen gjpr Ddette, vil man overbevife fig
om ved at vende tilbage til det ovenfor S. 40 Anfsrte.
Fordt nemlig ,BirfelighedSidbeen paa Den ene Side an-
tager Subjectivitetensd, paa den anden Side Objectivi-
tetend Form#, folger da Deraf, at Subjeftivitet8iipens
abefvate ,Grunbdbidee” er Viden? Jngenlunbe; ben
bar et ligefaa fubjeftivt, virfeligt, oprinbeligt, fortfagt
abeefoat Udbtrpt 1 Billien. Og nu Objeftiviteten, med
hoilfen Ret fremitilled den fom Magtensd JIdee? Gn-
pelig indfeer man iffe, Hoorfor be mobfatte JIbeers
fonfrete Cenbed ffulde ,faae fin fulbe Forflaving” netop
i Gandlhedensd Jbee. T en Jbeeleere ere Vetegnel:
ferne meve end Betegnelfer; de eve thpiffe og preegnante
for Den felgende Ubvifling; men t ,Sandheben” ligger
per Jntet, {om ferer, endfige toinger, til dert at {sge
Bivend og Magtens fonfrete Cenhed. Som fonfret
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Cenhedp ffulbe Sanbheden pere vigere end Biden og
rigere end agten, men felve RKategorien ,Sanbdhed”
[hper, Hoor wnbholdbsritg man faa gjer dem, paa Jioget,
fom efter {in Qbharvafteer exr abjtraft, 1t Sammenlig-
ning med Magten. Vel bar Philojophen en relativ
Berettigelfe til at velge {ine Betegnelfer, felo om bdidfe
iffe ganffe foave til den alminbelige Sprogbrug, men 1
faa Fald er han enduiere forpligtet til npie at gjore
Fede for AUnpenbelfen devaf.

De Gamled Trilogi, det Gode, det Sande og bet
Stipnne, peger umidbdelbart hen paa omfattende Spherer
i Buteligheden og har en faa jtor Betydning 1 Philo-
fopbiend bijtortjfe Ubdbvitlinggang, at enbhver Grunbd-
ibeerned ¥ogif, felo om ben iffe tager denne Lrilogi {om
Brinctp for Inddelingen, ja netop naar den iffe gjor dette,
ftray 1 Begynbdelfen maa paa det Npiefte gjpre Iede for {it
gorhold bertil. At dber t Indledningen henvifes til Hegels
Cncyclopedt, hoid Inddelingdprincip fritifered, og at Dex
t §orbigaaenbe tale8 om ben vibenjfabelige Sandhed og
Lroedjandheben, gjer ingenlunbe en flig Udvpitling over-
fledig.

Peen, affeet fra Sagens bhiftoriffe Sibe, forbrer
» Orundideernesd Logit¥ felo en {aadan UAnalyje; thi naar
man §. &r. her (II. &S. 376) erfaver, at ,Sandhebs-
ibeen, JIbeen for ben vefentlige Objectivitet, felo vilde
blive eenfibig og ujand, berfom den iffe hHavde Stipn-
hebdibeenn, Jbeen for den phenomenale Objectivitet, til
abjolut Podjetning”, og naar man tilmed erindrer, at
begae JIbeer ere @rundibeer, faa forudjetter en faadban
Ubtalelfe, om Dben ellex8 {fal blive forftacet og over-
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hovebet have DVetyhbning, at Forholdet mellem bdidfe
Grundibeer 1 Forveien har fundet {in Ubvifling.

JIbet ber ud fra bisfe Forudjetninger bliver Spprgs-
maal om Jdbeeleerend Forhold til Vroblemet Tro og
Viben, tage vt Ubgangspunitet i den Hovedtanfe, jom
beftandigt venber tilbage 1 Profesdjor ieljend Philojophi,
at 3deen fom en Cenbhed Dbeherffer og forfomer Dde
Viobjetninger, Der eve traadte ud it Virfeligheden pag ens
belig og brubjtyffeagtiq Maabe. Pien naar nu Pienneffet
opfatted fom bdet Afledebe 1t Modjetning til Ideen {om
pet Vprinbelige, hoorlebed lader bet fig da teenfe,
at Tro og Biben funme optrede jom abfolut ueens-
artede Principer? Fov det Forjte beftemmesd Virfelig-
heben mnetop ved Enbelighed, Ubdfthining og FRelativitet,
jaa at man allecede af beme Grund niaatte opgive at
tillegge nogen ,menneffelig” Vefjtemmelfe Preedifatet ab-
jolut; men naar WPenmeflet tilmed fee8 under Syns-
punttet af det Uflebede, bliver Selomobiigelfen albeles
eptbent, fordi Der ingen Lvergang laber {ig paapege fra
Qbeen til Menneffet eller omvendt. Vel taled der af og
til onr, at der 1 Jbeen felp finber abfolut Modjetning

Sted mellem Grvunbdideerne®), og at ben abiolute

*) Saaledes f. Cr. 1 Orundideerneg Logif. II. ©. 376: ,At
dent abjolute Podfetning” (mellem Sanbdbedideen oy SFjon=
hedsideen) ,maa grunde fig paa abfolut Cenbed, vil 1 ner=
perende Sammenheng enbdvidere fremiyfe deraf, at Sfjen-
hedgideen fum er fand ved at vere Sanbdhedsideent modiat.”
For det Forfte maatte her nu fonfefovent ftaae ,abjolut modjat;”
ntenn af den Omftendighed, at Ddidfe to Jbeer ere mod=
jatte, folger Deraf, at de ere abjolut modfatte? Der
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Modbjetning vet maa bringed til Bevibjthed, for at den
abfolute Genbhed fan blive dejto janbere, men hvad nitter
et beftandigt at bruge bdette {fjeervende, ethvert Forhold
oplpfenve Udtrpf ,abjolut”, naar ber bog iffe bringes
Unbdet ud deraf, end boad bder ligefaa let funde frem-
fomme uben Ddette Udtrpf? Uldrig har endnu nogen Phi-
[ojoph villet arbeibe fig tilbede paa at velte den Sijy-
phug-Steen: 1 en abfolut Cenhed at ville forene ab-
jolut Mobdfatte, en Vpgave, ber — mnaar man vet
gior {ig Den levende — fun bhar {it Sibeftytfe 1 Qirf-
[eng Kvadvatur. I og for fig funde man gjerne be-
tragte Denne meerfelige Wnvendelje af det Abjolute jom
e Sgenhed t Profesjor Nielfend Sprogbrug; nen naar
et ubtryftelig bliver frembeevet jom Kategori, jom Noget,
hoorpaa Der legged bet fteerfefte Cjtertryt og bvovaf der
praged Sonjefventjer i Philojophiend vigtigite Spprgs-
maal, faa maa RKritifen fra alle Siber jsge at paavife
pet Selpmobdfigende Dert.

Naar en jaa merfelig Lore jom Troend og BVidens
abjolute Ueendartethed fremftilles, tilmed af en faa Dbe-
gavet Mand fom ‘Profedfor Nielfen, fjaa indjtiller det
Sporgdmaal {ig ganffe af fig {elv, boorleded wvel hang
Begrundelje Iyder. J Sfriftet: Om , Ten gobe Billie”
¢, finbed ©. 35, unber Overfiviften: , At Adbjfillelfen
af ‘Tro og BViben oiffe fan halvere den menneifelige Be-
pidfthed“, folgende Fortlaring: , Bevidjtheden halveres

opnaaed iffe Det IPindite ved at gjore PModjetningen ab-
jolut; det Selvjamme vilde veere opnaaet ved at gjere den
— bhoad den er — relativ.
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ved relativt eendartede, men iffe ved abfolut ueensdartede
gactorer.  Jaar en Vevidfthed balveres 1 Tcenfen, faaer
Den en halp Lanfe iftedenfor en heel; Det, der mangler,
er Lanfe; halvered ben 1 BVillie, faaer den en haly BVillte
iftedenfor en fHeel; Det, der mangler, er Billie. Terimod
fan man tffe t {trengere Forftand fige, at en Vevidfthed
halpered af Lenfen og VBillen faaleded, at Tanfensd
Halodeel bliver Billie, Villiend Halvobeel Tanfe; thi
Lanfe fan fun 1 bhoift uegentlig Wiening forvandles til
Billie, og Billie til Tanfe®), Staaer det da fajt, at
Lroen paa ingenn Maabe fan forvandled til Viben eller

QBiven til Tro, faa ftaaer det oafaa faft, at Troen lige-

faa umulig fan balvered ved Viben {om VBiden ved Tro.”

Plen mod denne Forflaring gjere vi for bet Forite
gjcelbende, at Ingen paaftaaer eller fornuftiguiid fan paa-
ftaae, at Tanfend Halvbeel {fulde veere Villie eller om-
pendt; at indfsre en faa udbvorted Betragtningdmaabe 1
Wanbavirfiombheden vilde jo ligefrem vere Galffab. Ter-
imod bar man gjort gjeldende og vil frembeled gjpre
gielbende, at Tanfe aldbrig forefommer 1 Vevidjtheden
uden Billie eller omvendt, Profesfor NRieljen gaaer ub
fra LTanfe og VBillie jom abiolut ueendartede og
feer Derfor i Billiend Neervwmrelfe 1 Lanfevirfjombheden
en Haloering af Bevibftheden og af Berfonlighedben. Bi
gaae toertimod ud fra ‘Perjonlighedensd Eenhed jom et
Givet og {lutte derfra, at Tanfe og Billie maae veere
relativt eengartede, og at ben ene af disfe Burtjom:-
beder albrig fan forefomme i Bevidftheden uben den anden.

#) Plen boorledes funne abfolut ueensavtede Principer,
felo 1 baift uegentliy Mening”, forvandles til hinanden?
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Anvende vt dette paa Tro og Viden, og antage vt

for et $Jteblif, at de, fom abjolut ueendartede Prun-
ciper, funne forefinded i Den eme og jamme Bevidithed,
faa maa Bevidftheden heelt og udeelt vere gjennem-
trengt af Troen, vere vefentligt beftemt fom Lro, og
(igeleved heelt og ubeelt vere gjennemtrengt af Bi-
pert.  Veelge vi nu en Bevidjthed, {om er grennemtrengt
af det 1 fig abjolute og ubetingede Bibendprincip, bhoor
bliver faa Troen af? GEr bder endog blot Glimt af
Tro, boorleded er ba Lvergangen mulig fra Viden til
Tro, hoorledesd er Overgangen mulig mellem to abfolut:
ueengartede Principer? Len ev fimpelthen umulig.
Paaffee vil Profedjor Yielfen jvare: Ganfte vift, bdex
er ingen Lvergang, og jeg vil heller ingen Vvergang have.
Peen bhoorleded fan han faa tale om en Videnstheidme,
per afipetler “‘Troedtheidmen og omvendt? Hoorlebed
fan han frembdele8 {ige, at ,gjennem Iiyjteriet gaaer
LVeten fra Tro til Biden, fra Biben til Lro#?

O Profesdjor Nielfend ovenfor anferte Vegrun-
pelje gjelber det frembeled, at bden bevifer Formeget.
Len fan nemlig ttfe wnbifreentes til fun at gjelde Villie
og Lanfe, forfaavidt ber herved figted til MWodjetningen

mellem Lro og LBiven, men gjelber med famme FRet

Billie og Tanfe indenfor bet Rationelle, ja laber fig
overhovedet ubdftreeffe til alle be menneffelige Soner:
olelfe, Inbbilbningstraft, Ubftraftion, Hultommelfe, Dpm-

mefraft o. §. v., jaa at ot funne faae ligejaa mange

abjolut ueengartede Principer i Vevidftheden, fom Dder ex
Coner. Ex. gr.: ,Bevidjtheden bhalvered ved relativt
eendartede, men tffe ved abjolut ueenfartede Factorer.



——n

48

o g i h Bind S
PP Or Ay .

- AT Lt e - e o3 2 a I

o f et SRR N o B ¢ e S 4 AT s

& Naar en Bevidfthed bHalvered 1 Folelfe, faaer den en
ii halo Felelje tftebenfor en Dheel; Dbet, Der mangler, ex
?15* golelje; baloered den 1 Dpmmetraft, faaer bden en halp

Opmmefraft tftebenfor en beel; bet, der mangler, ex
Opmmefraft. DLerimod fan man iffe 1 ftrengere For-
ftand fige, at en Vevibithed halvered aof Folelfe og
Opmmelraft aalebed, at Folelfend Halvdeel bliver Opm-
mefraft, Dpmmefraftend Dalodeel Felelfe; tht Felelfe
fan fun t beift uegentlig Mening forvanbdles til Dpmme-
fraft, og Oemmelraft til Felelfe. Qui nimium probat
nihil probat.

Der er af Biffop Martenjen gjort den Judfigelfe
mod , Grundidbeerned Yogif”, at dend Gudsbegredb ,er et
blot Iogtif-=phynftif, ber forholber fig t bogmatiff
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Jiegtelje til det ethiffe Gudgbegreb, der er den enefte
utvetydige Theidme”; og at Forfatteren, naar han ud- %
giver , Grunbdideerned Logif” for ,et Forisg til en ubd-
preget Theigme“, ,maa have taget Theidme i en beelt ;
anben  Vetybning end bet 1 WUlminbelighed tages”.™) g
Hertil joarer Profesfor Nielfen: ,Cuten tpr Gubdsideen i
flet iffe optages i en Jbeernes Logif, eller, hois Ibeen

tor optages i en Logif, da maa Gudsbegrebet udvitles %
(ogiff. Gn Ubdvpifling af det [ogiffe Gubsbegreb er jaa
langt fra at beroe paa nogen Fornegtelfe af bet ethiffe,

at den toertimod indeholder alle for Det ethiffe Gubdsbe-

*f greb npdoendige Piomenter. Vel er Logif iffe Ethif, b
1 og De Iogiffe Vegreber iffe ethijffe; men Dderjor maa "
%l Cthifen ligefuldt have {in Logif, og de ethiffe Vegreber }

*) §. Martenfen. Om Tro og Viben. Kbhon. 1867. S. 33. f

N - SOV SRS
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veflectere fig 1 Den logiffe Jdee. Den Viben, jeg vil
indfpre, er, Det paaftacer Biffoppen, ,1 Virfeligheben
Pantheidme”; bhoorfor? Fordbt Yogif ffal veve Ethif:
en ret interesjant Gonfufion,” *)

Derfom Biffop WMartenjen Havde hentet fin Argu-
mentation fra Dogmatifen, vilbe den iffe veve fommen
paa Tale i Disdfe Unberfpgelfer; vi maatte nemlig da 1
Jorpeten Dhave analpjeret De etendommelige Forubjet-
ninger, Hoorpaa Dogmatif 1 bet Hele hotler, for Derefter
at beftemme UArgumentationend Eharafteer, bhoilfet ganjfe
falber ubenfor vor Unberisgelied °Blan; men Biffop
Martenfend Wrgumentation er uetop paa dette Punft af
reent philojophiff Natur og bHolded veent philofophiff,
faa at man altfaa ber {let iffe Har med en Dogmatifer
at gjpre.**)

Efterat Biffop PMartenfen har henviijt til den on-
tologiffe Subjeftivitet, jom er ubdbviflet 1 , Srundibeernes
Qogif#, gjsr han opmerffom paa, at denue ontologiffe
Subjeftivitet itfe fan danne Grundlaget for Theidmens
Gud.  DHang Argumentation [hder faaledes: , Men bHoor
prudverdigt nu enb Ddette er, faa opftacer Dog Det
Spprgdmaal, om bhan (Profesfor Nielfen) ogjaa tilfulbe
har benyttet fit piydyologiffe Ubgangspunct, eller jom vi
oglaa funne ubdtrytfe Det, om Subjectivitetdproblemet

*) R, Nielfen.  Om ,Den gode Billie” 2c. . 118,

*¥) Bt bemerfe ber, at vi iffe funne flutte o8 til den af Bijfop
Diartenfen 1 Striftet ,Om Tro og BViden” givme Udvifling
af Theologiend Forhold til de rationelle Videnftaber.

4
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af ham er {tillet i detd hele Omfang og Tybde. Thi at
jpprge om ben overempiriffe (transdjcendentale) Grund til
vor pindiologiffe Bevidbfthed exr at {porge iffe bHlot om

. Grunben til vor theovetiffe, men ogfaa til vor prac-

tiffe Cufjenbdelfe, efterdi vi iffe tunne teenfe, allermindit
vidbenflabeligt, uden at ville, og ber iffe funne veere to
forffjellige, enbfige to abfolut ueendartede gubdbommelige
Brinciper, af bhoilfe det eme begrunder vor theovetiife,
pet anbet vov practiffe Crfjendelfe; det er at {psrge om
Grunden iffe blot til vor Viden, men til vor Sam-
pittighed; iffe blot til vor theovetiffe og jpeculative
Bighed, eller vor BVBidhed om at Verdenslovene
eve famitemmenbe med vor egen Fornufts Love
og Derfor af 08 objectivt funne exfjenbed, men
ogiaa til vor practiffe Lished, eller por BVighed om,
at Den objective Berden er modbtagelig jor pov
Billied Indoivininger, og at vore fornuftige
Formaaldbegreber Dert funne vealtjered; eller
hoad Der er Det Ganune, vor Vidhed om Sams=
ftemningen mellem S®belighedsloven t vort
Jnbre og ben objective BVerdendorden, hoorved
pa Begreberne Bished, Lverbeviidning, Lro ville fomme
under feerlig Forhandling. Pen taged Gubjectivitets-
problemet faaleded 1 fin Heelhed, taged den pindyologrife
Bevidfthed 1 uoplpfelig Senbed af Ltenfen og Billen,
Biden og Samvittighed, ba opftaaer atter bet {tore
Spprgdmaal, om ben pjpdyologiffe Bevidithed er mulig
under Forudfeetning af et abftract og uperfonligt Princip,
jelo om bette falbes et SubjectivitetSprincip, eller om
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per iffe her maa forudfetted et Princtp, ber iffe blot
ev logiff, men ethiff, d. v. f. et virfeligt Perfjonlig-
heddprincip¥).”

Saaleped [hder Dden af al Dogmatif uafhengige
Sndpending.  Det er ben rene Philojophied to Hovebd-
problemer, fom ber indfsred; Dbet er bdet Grunblag,
hoorpaa Rantd og Fidted Philofopht hoiler; Fidyite be-
ghudte jo endog fin praftijfe BVidenifabslere mned bet
Spergdmaal, hoorleded vt fomme til at til{frive 08 en
Birtombed t en Sandfeverden ubdenfor o8, Det er
Sporgsmaal, fom paatrenge fig iffe blot ben viden-
{fabelige Philojoph, men ethvert teenfende Wenneffe; o
naar vi Have arbeibet 08 gjenmmem en Tenferd Syjtem
og anvendt Tib og Krefter paa en uenbelig, ofte tem-
melig formaliftiff ‘Detatl, jaa er Det dog t {fibfte Inftants
om Ddigfe Spprgdmaal, vi sujfe Oplydming; bdet ex
pent, Der ligge 08 paa Hijerte. ‘Paa en Befvarelfe
af Didle Spergdmaal bhar , Grundideerned Logif” itfe
givet noget beftemt, afgjsrende og utvetydigt Svar, J
porfte Deel af , Grundideerned Logif# treder viftnot
Objectiveringgproblentet f{teerft frem, medend Forfatteren
unber Ubvitlingen fritiferer bde tibligere Yodninger af
pette ‘Problem; men t Unben Leel, bhoor man funbde
vente en mere {ammentrengt og energift Vejvarelfe fra
gorfatterend eget Standpunft, forlabed Den tidligeve
fulgte ‘Blan, og Unberjpgelferne antage faa fempemesiige
Otmenfioner, at felo ben meeft opmerfiomue Lefer har

¥) . Martenfen. Om Tro og Viden. S. 37.
4*
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Banftelighed ved at felge med; Hovedproblemet bliver
ber feet, jaa at fige, gjennem en Spredelindfe, Der i Den
il Grad forfterrer (og forfthrrer) , at Omridfene tabe
‘ fig i Taager. Dette DHlot med Henfyn til Sagens
formelle ©ibe; angaaende Realiteten benvifed til et
gelgenbe.

Om bdet andet Hovebjpsrgdmaal, fom er Dden
praftifte Philofephied Grunbproblem (vor BVished om,
at ben objeftive Verden er mobtagelig for vor Billied
Jubvirfuinger), finbe vi flet ingen Oplysdning i, Srund-
ibeerned Yogif’. BVel tor vi iffe {oerge paa, at Dder
aldeleg iffe [od {ig paavije en eller andben Setning, {om
i funbe tyded 1 ben NRetning; men, hoad bet her fommer
an paa, Spprgdmaalet er intetftedd blevet Gjenftand for _,
en gjennemgaaende llnberjsgelje og forefommer navnlig "
iffe 1 ©Gpjtemetd Ubdbgangdpunft; man fige nemlig iffe, .
at pet vil fomme frem unbder ,Sandhedend” eller maaiiee
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allerede unber ,Magtend” Jbee. - Let fan {flet iffe
fomme frem paa et femere Stabium — uben ved ef i
Spring — naar det iffe er med i BVegyndelfen.  Af
Sntet fommer Jntet, og af en Biden, Dder er abfolut !
ueengartet med Billie, fan Villien aldbrig Deducered; men o
er Dette Tilfeelbet, fHhoorleved fan faa , Grundideernes i

Qogift vpille afgive - Grundlaget for en Villiedethif og
udbgive fig for et Forfeg til en udpreeget Theidme? Gt
er Det at forverle Rogif og Cthit, d. v. |. forlange, at
Billien ffal udvifled paa famme Paadbe i en Yogit
jom 1 en Gthif; et ganffe UAndet exr bdet at fordre Bil-
[iend Qogif ubviflet 1 en Grunbdibeerned 2ogif,
naar benne tilmed udtryffelig jetter fig felo jom Grundlag
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for en Billiedethif. At bet netop er Ddette, jom Bijfop
Partenfen har forbret, fan Enhoer fee ved at gjennemlefe
e ovenfor &, 49 —51 citerede Yinier,

Hoad bet feritneonte Hovedproblem (bet Theo-
vetiffe) angaaer, beghnber , Grundideerned Logif” nied en
Qritif af Hegeld8 Ubgangspunft ,ben rvene Veren” og
feetter iftedetfor Demme ,Den rene Viden”. Hvad er nu
herved egentlig vundet? Degeld ,rene Veren” er Dog-
matidme , figed Der; men er Dem ,vene Viden* Unbet?
Bi fette, at en Steptifer melber {ig — og en jaadan
melber {ig altib — og gjer folgende Judvenbing: Veb
at beghnde Pbhilojophiend Syjtem med ,den rene Biben
ev man vel gaaet bagved Hegel, men Hhoad berettiger
overhovedet til at Dbeghnde paa demme Miaabe? Beviid
forft, at Biben exr, ja endbnu merve, bevtid, at Viben
fan vneve! — DBoad vil faa , Grunbideernes Yogif”
joare? Vi nere ingen Toiol om, at Profedjor Jcteljen
peed at joave; mien €t er , Grundideerned Logif, et
Unbet er Profesdjor NMieljen. At ot iffe opftille {lige
Sndvendinger fom tilfeelbige Paaftandbe, Der ubemvibere
funne afotjed, men at De ere begrunbede 1 Cagend
Natur, 1 BVivend eget Problem, vil, foruden af Dden
Omitendighed, at Spprgdmaalet gjer {ig gjelbende hod
Gnhoer, ber Deghnber at bruge jin Forftand, ogfaa funne
jeed8 af den Ombyggelighed, hoormed Kant gjpr Spprgs-
maalet omt Vidend Mulighed til Gjenjtand for Un-
perjpgelje 1 Jndlebningen il ,Critif bder reinen Ber-
nunft: ,Wie ift Wietaphyfit al8 Naturanlage moglid)?
Wie 1§t Detaphyiit ald Wiffenfdyaft md glidy? LWie ift das
Bermdgen ju Denfen jelbft miglidy? Dogmatifm ift alfo
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pad Dogmatijdie Verfahren Dder retnen Vermunft, obhne
porangehenbe Qritif bed eigenen Bermbgens.”

et er 1t det Hele meerfeligt, at , Grundideernes
Logit”, fom Legger an paa at begynbde den hele Phi-
[ofopht forfra, iffe faaleDed optager Stepticidmen {om
Peoment t fig, at den atter og atter opfafter Toivl om
Puligheden af {it hele Standbpunttd Ugylbighed, og
giendriver didfe Toivl. At igjen Dbette iffe er en til-
felbtg Vemertning, men en Hovebindvending, vil inb-
jeed8 Dderaf, at Pbhilojophien, til For{fjel fra de anbdre
Bibenffaber, iffe blot vefleftever, men veflefterer over fin
egen Neflexion.  Den fan Dderfor iffe npied med, at
Lenfeven blot ubvifler Sfepfid unber bden Form, jom
falber fammen med almindeliy Selvfritif, og fjom
forbliver en privat Sag mellem Wutor og bam felp,
men ben fordbrer ubdtryffelig, at Lwnferen holber Dom
oper f{it eget Syfterit, at han laber Toivlen om Ddetd
mulige Ugphlbighed og Gjendrivelfen af bdidfe Loivl
blive til for vore $Jine *).

*) Det er den bher anferte Prangel paa Sfepfis, jom ofte for-
feder Profesfor Nielfen til at {laae over t den meeft afgjorte
Dogmatisme. Bi anfore et Par Crempler, der, om Ddet
onffed, yderligere funne juppleres.

1) Judledningen til , Grundideerned Logit” I. Side XXVII
hedder Ddet: ,Det er bdem videnjfabelige Kritif ligefaa
» umuligt at anerfjende Cvangeliet om den Opftandne, fom
det evr Bidenffaben umuligt at anerfjende Miythen om
Herfules. Hvad fan da hindre Bidenffaben t at er:
flere Gvangeliet om bden Opftandne for en Mythe? Den
veligiofe Gthifs Overlegenbhed over den ratio=
nelle!”
Hvoraf folger det udenvidere, at den religioje Ethil ex
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”»

Bor nefte Inbvending gjelber den Piaadbe, hoorpaa

» Orunbideerned Logif¥ behandler ben theovetijfe Phi-

den rationelle overlegen? PMan fan jo ligejaavel antage det

PDeodfatte, uden Dderfor at opgive BVidenjfaben. Strauf,

Feuerbad) o. §. v. eine ber aldele8 ingen Hindring:

,Hvad fan bevege Videnffaben til at erfleve Gvan-

geltet om den Opftandre for en Mythe? Den rationelle

Cthifs Overlegenhed over dem religiofe!”

2) Boilofophift Propedentit. ©. 77: , At fette Troen overit
og dog Dbeholde BVidenitabeu, er muligt; at fette Biden=
ffaben overft og dog bevare Troem, er umuligt.”

Hoorfor?

3) Grundideerned Logif. I. &.53: , Ujffrafiet ved Dogmas
tifeng mislytfede Forfeq med Teftimoniet, funde man
neften fole fig frijtet til med eet Slag at gjere Enbde paa
alle Qvaflerier med Subjectiviteten og dend Viden ved
at opftille og faftholde den Forudjetning, at den abfolute
Yand er 1 fin Wloidenhed Iligejaa opbotet over al men-
neffelig Tenfning fom over al menneffeliy Sanbdsning.”

Her fan den Froende fvare: Fra mit Standpunft feer
jeg bert ntet faa Forferdeligt; min Forudjetnings Oyl-
dighed gjendrives jo iffe Dderved, at Den benftilles unbder
©Syngpunftet aj det, ,man neften funde fole fig friftet til
at ajere”. — Jeq gjor det udenvidere.
grembdeled: ,Wien, iffe at tale om det lividenffabelige 1
at antage en guddonunelig Bidenm, der f{fal falde faa
ganjfe udenfor vor meuneffelige, at vi om en faadan,
ftrengt taget, ingen LBiden funme Have .. .

€aa maa jeg 1 al Veffedenhed henvegne mig til de
Uvidenffabelige, hove vi Rant fige; den Tanfe, at vi om
den guddommurelige BViden, ftrengt taget, ingen Viden funne
bave, har jeg 0idtil holdtfor videnjfabeliqt udvillet
»Qritif der reinen Vernunft; at den dogmatiff henfrilles

.- = o ] L N L
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[ojopht abffilt fra den praftijfe. Selo om bden theo-
retiffe Biben var ubviflet med ti Gange faa ftor Ge-

jom uvidenflabeltg bevijer jo Jmtet.  Den maa gjen=
drives med Grunde.

grembdeled: ... ,faa legger jo den opftillede Forudjetning
et faa foelgende Dyb, iffe blot tmellem den menmneffelige
og Dden guddommntelige Biden, men tmellem den menneffe-
[ige Biden og Sandheden, at det paa flige Bilfaar maa
blive Videnffaben umuligt at danne fig et fandt Begreb
o, hoad Sandhed er.”

Den, Herre min Gud, jaa maa Bideuffabenr finde fig
1 at opgive ,at damue fig et jandt Vegred om, hoad Sandhed
ex”, o) Ten Omftendighed, at Videnffaben maa opgive at
naae Sandheden, mnaar den guddommielige Biden ganfle
falder udenfor den memneifelige, ex da iffe noget Veviis for, at
den guddommntelige Viden 1ffe ganjfe falder udenfor den
menneffelige. &) Man fan jo negte, at der overhovedet
gived mnogen guddommelty Biden, medend man jamtidigt
dermed hHevder Muligheden af at naae den videnffabelige
Saudlyed.

Kremdeled: ,Kan man nu paa Ddette Standpunft iffe
vide, bhoad Sandhed er, faa fan nan jo heller tfe vide,
boad der hever til em jand LBiden.”

Ja, faa faaer man virfeltg undvere det!
Fremobdeled: ,Dien en Subjectivitet, dev faaleded faaer det
Saude udenfor fig og i den Grad faver vild fra al Viden
af Sandhedent, at den tilfidft iffe veed, bHhvad fand LViden
er, faver vild 1 fig felv, og fan jom en t fig vildfarende
Subjectivitet wumulig unddrage fig den Selvomodfigelfe,
hooraj al anden Selvmobdfigelfe udjpringer.”

Peen hooraf folger det udenvidere, at den Subjettivitet,
der antager vor fuldftandige Jtfe-LViden om den guddom:
melige Biden, derfor {fulde ,faae det Sande udenfor fig og
i den Grad fare vild fra al Biden af Sandhedenr, at den tulfidft
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nialitet fom Tilfeeldet er, faa vilve , Grundibeernes
Logif” bog aldrig funne banne Ubganggpunttet jor en ny
2Cra 1 Philojophien, fordi den bebandler den theoretiffe
Biben uafhengtg af den prattijfe; Dbdet var netop Dden
&etl, jom Kant og Fidite begif, {aa at de i denne Hen-
feende ftaae for o8 jom et Crempel — ifte til Efter-
lignelfe — men til Wdvarfel. DHoormegen Gentalitet
ot end ellerd funne mpbe 1 ,rundideernes XYogif¥,
boov {farp og trefiende en Kritif bden ogfaa giver af
Kant, Fidte, Sdelling og Hegel, hoor fterft den end
accenfuerer Virfeligheben — Dden ligger dog 1 FKeeften
af be philojophiife Forfpg, bHoid Cenfidighed Dbetegnes
berved, at De ubvifle Det theorettife *Problem uafhengigt
af bet praftiffe. PDoorleded det Syftent, der nwjte Gang
otl gjpre Spodie 1 Pbhilofophiensd Hijtorie, fommer til
at fee ud t det Gnfelte, Derom er bet naturligbuid umu-
[igt at banne fig nogen Foveftitling; fun Saameget er

1ffe veed, Hoad jand Viden ex”? Kant funde fuare: Jeg ladexr
mig iffe fremme af en ,bugjemandsagtin” Doguiatidme
— {fjendt Kant 1 fin Bhilofopht rigtignof aldrig darat-
teriferer ved Hjcelp af {lige Beftemmelfer; onffer man at
vide, bhoad ham vilde foare, da Iyder det faaledes:

»Wad nun die Getwifheit betrift, fo babe 1d) mir
jelbft da8 rtheil gefprodien: dafi e8 in diefer Art von Be-
trad)tungen auf feine LWetfe erlaubt fey, ju meinen und
dafy alleg, wa8 Ddarin einer Hypothefe nur dhnlid fieht,
verbotene LWaare fen, die aud) nidht vor dem geringften
Breif ferl ftebhen darf, joudern, fo bald fie entdedt ird,
bejdlagen werden muf.” Critif der reinen Vernunft. Riga.
1781, Borrede. &. 9.
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vift, bdet vil iffe fra Begyndbeljen af adffille den theo-
vetiffe “Philojophi fra den praftiffe.

At den theovetiffe Pbhilojophied Grundproblem
(Sporgdmaalet om  Verdendlovened Dvereensitemmelfe
med vor egen Fornuftd Love, eller med andre Ord,
Gporgdmaalet om Muligheden og Oyldigheden af en
objeftiv Crfjendelfe) 1 , Grunbdideerned Logif’ ogiaa vir-
felig er ubdbpiflet uden Henjyn til Billten, {eed allerede
af SKategoriffalaen: bden wumiddelbare, ben veflefterenbe
og den begribende Subjectivitet, jom angive theovetiffe
Stabter mbenfor den veme Bibem. For at fjee, Hhoor-
[eped Dette forbolber fig, gaae vi tilbage til Veghnbelfen
af ,Orunbibeerned Logif’ og underjpge Opftemet 1
petd Tilblivelfe, t detd forfte Spire, ibet vi dog tilfsie,
at Den foveliggende Opgave iffe tillader 08 at udfere
penne Unbderfpgelfe i bend hele Omfang. Bt ville her
fun fege at paavife bdet formeentlig Uholdbare t felve
Ubgangs8pumftet.

3 Modfetning til Hegel, jom jsger Philojophiens
Begyudelfegbeqred i Den vene BVeerven, vil Profesjor
Nielfen begynde med dDen venme Viben. Gjennem en
Qritit af ,ven rene Beeren” paavifer Forfatteren, at den
jom ,pen pberfte Wbftraction af alt Verende”, jom
ben, Der tnbeholder Alt og dog Jmtet, vel funde falbes
Begynbelfedbegreh , men at Ddenne Beghnbelje bog ex
eenfidig, fordi Den Doiler paa en eenfidbig Abftrattion.
,Som  ben pderfte Abftraction af alt Veerende maa jo
pen rvene Beeren forubdfette WAbftractionen, mnemlig Dben
Wbftraction, Hoorved den felp fremfommer; men at jor-
ubfeette Wbftractionen er at forudjette Tenfningen: Dben
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ree Beeren forudfetter Den veme Teenfen. Saa [ibt
fom Beghudelfen fan ffee med en LTenfen uben Veeren,
ligefaa [ibt fan Den {fee med en Beren uden LTenfen; men,
naar Beghndeljen felo forudjetter Eenhed af Twnfen og
Leren, jaa beghnbed her jo iffe med den vene Vewren,
men med Den vene Viben.” ¥)

Bed Beghndeljen af et philofophiff Syjtem gjeelber
pet at bere opmerffom paa hoert Ord og hoer
Lanfevending, fordi Begynbdelfen {fal tnbeholbe Anleget
tl ALt det, fom 1 det Felgende vil fremfomme. Har
man ferit indrpmmet Veghubdelfen, jaa fan man {pare
fig alle 3nbvendinger 1 det Fplgende. Hvab er ber
altjaa {feet t Denne Begynbelje?

gor Ddet Ferjte tager Forfatteren {it Ubgangspuntt
biitorijf, forfaavidt ban ftrar indferer Dden faftiff
foreliggende Beghnbdelfe t det Hegelffe Shjtem, ,ben
rene Peren”; derneft tager han fit Udbgangdpuntt piy -
dologi{f, hoad han ogjaa ligefrem exr nodjaget til. Pien
med hotlfen Ret fan Forfatteren nu paa eengang beghnbde
at tale ontologiff? &. 4 hedber bet nemlig: ,bher
jpprges iffe om min og din ufuldfomne BViben, men om
Vivens evige BVeefen.“ Hertil har han aabenbart ingen Net.
Jtaar bet nemlig hebber, at ,Den vene Beeren forudjwetter
pen Ubftraction, Hoorved den jelv fremfommer”, jaa ex
penne Veeren fun piydologiff tenft, og jaalebed Eet
med Veerend Vegreb; tht bDet bhedder jo ubtrytfeligt,
at den ,fremfommer” ved Abjtraftionen; jrembeled er
Ubftraftionen felo piydologi{f, og den vene Tcenfen

*) @rundideernes Logif, 1. &. 2—3.



.
[ Y
=

2 .!..-:;_;“‘ di T
.

_.._ﬁ..
it
P e Ry

AR
= e i €D o

i Baiach el

,mﬂ.g’-’.‘éﬂ.f RIS A A [ m————

” ....,‘«,
S e

S P

- . - o
e aa o e
R TG O A,
P AR oo T -

T R 5 S5 Y Bk oy SR v T
. .
.

e N R T s TR AT
| e o E -

4 e il i

-~
TFsais
e

S
S “‘F:‘aa._...-.(.

e

-a gt

e

60

pipdologiff. Den Swtning: ,ven vene Beeren for-
ubjeetter ben vene Teenfen” har altfaa folgende Betyd-
mng og Vardi: Naar vi 1 vor pipdologiffe Be-
pibjthed fovefinde et faadant DBegreb fom ,ben rvenme
Beeren, jaa forudbfeetter bdette, at Der 1 Forveien maa
veere foretaget en piydyologiff Abjtraftion, altfaa en
Leenfen 1t ben pipdyologiffe Bevidfthed.  Altjaa:
pen vene Veven er et Begreb, og vi vibe endbnu al-
Deled Jntet, bhoerfen om en ontologiff Veeren eller
om en outologiff Tcenfen.

‘Oet hebber bevefter, at ,Begymbdelfen ligefaalidt
fanr {fee med en Teenfen ubden Beeren jomt med en
Beren uben Leenfen”. Bi maae her indbrpmme For-
fatteren Fplgende: |, Begyndelfen fan iffe {fee med en
Lenfen uben Veven”, mnaar det forjtaaced jaalede§, at
pen pipdyologiife Tenfen maa, for at exijtere, have
et Jubhold, fom efter {it Vefen er Vegreb; bden veme
Beren er altjaa Begreb.  Ligelebed indbromme vi, at
Daven iffe fan vere uben Teenfen”, naar det forftaanes
jaaleded, at BVegrebet Veeven, {om Begreb 1 en piy-
dhologiif Vevidfthed, iffe fan exriftere uben bemne piy-
dyologiffe Vevidbithed, uben at tentes af bemue Vevidithed.
grembdeled wibrpmme vi Forfatteren et til at tudfsre
pen vene Viben fjom Venwmonelje paa Genbheben af
pemne Tenfen og denme BVeeven, det her Deftandig fun er
Lale om den pipdologiite BViben, opfattet t bdens
perjte Ubjtrattion.

Hod Degel, figer Forfatteren, finber ber en bdobbelt
Myitififation Sted: For Ddet Forite er dben rene Veren
hod Hegel ,iffe en objectiv, vwefeutlig og virfelig Beeren,
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men en abftvaft fubjectiv, en veen Lanfevceren”. Derx:
neft ,nedjetter han ben tenfende Subjectivitet til en
prieglps Tilffuer ved, Doovleded ben objective Veeren
formaaer at tenfe fig felo” o. §. v. Fra it eget
Standpunft gjer nu Forfatteren (&. 4) gielbende, at
, Bhilojophien maa blive {ig tydelig bevidbit, hvad Dbet
oil {ige, at ben ubtryffelig beghnbder, tffe med den rene
Beeven, men med den vene BViben. Ved at jette Be-
ghpnbelfen 1 Biben, ex Tanfningensd fubjective
0g Berensd objective Bejen ligelig heodet.”
Her er den forite Loetybighed og den forite Sub-
reption.  Dvoorlebed fomme vt ubenvibere til at tale
om ,Berend objective Vejen”; 1 Ddet Foregaaenbde
par Dev fun Tale om Veven jom Begreb, thi bet

par jo (&. 3) ben veme BVeeren, fom fremfom gjennent

WUbjtraftionen.  Ved at tale om ,VPerend objective
LVefen” gjored her et Forvisg paa at fomme ubdenfor
Bevidjtheden; men hertil mangler der enhver BVevettigelfe;
ot maae altjaa blive, bhoor vt ere, indenfor den piy-
dhologtife Bevidjthed.

Det hedber frembeled (S. 4): ,3bet Beghubelfen
udgaaer fra Viben, ubgaaer Dden fra en tenfeude og
vidende Subjectivitet, og bar 1 Subjectiviteten fin
tbeelle Selv{tenbighed ligeover for ben objec:-

tive Verven, paa hpid Bejtemmelfe ben vefentlig
gaaer ud*).“

¥) Den anforte Setining tndeholder en Sprogfei!, jom vi,
{fioudt det exr en Vagatel, dog maae anfere, fordi vi have
Brug for Setningen. Som den ftaaer i , Srundideerres

- rea e e ey . o
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gor bet Ferite ndfsrer Forfatteren bHer ubenvibere
Kategorien , Subjectivitet” uben at give nogenfombelit
gortlaring af, hoad ban Derved forftaacer. Men bette er
meget ubeldigt, naar Opgaven netop er at paavife den Hhele
Bhilojophied Begynbdelfe, bhoor hoer Begrebgbeftem-
melfe, ja felv hoer Sprogoending er preegnant og afgjs-
vende for alt bet Folgende. Efter almindelig philofo-
phiff ©progbrug funbe bder paa Ddette Stadium end
iffe veere Lale om Subjeftivitet. Bt have Dden rene
Leeren, den vene Teenfen og den vene Viben — ellers
Jntet. Af disje maatte alt det Folgende ubledes;
{fulbe der altfaa taled om ,Subjectivitet”, maatte den
for Det Forite veeve debuceret, for bet Anbet vere be-
greb8mesiigt begrenbiet. Som den her tnbfsres, er
ben Doerfen Det Ene eller det nbet.  Forfatteren inb-
forer ubenvidere Subjeftiviteten, om bhoilfen Enhoer
veed, at Den fan Dbethyde Dbet Ullerforftielligite.  Mien
hoilfen Vetphdning Forfatteren nu ogjaa legger 1 Kate-
gorien, faa Har bhan, ifplge det Foregaaende, ingen Net
til at labe ben gaae ud over det Pipdyologiife.

- See i derefter paa den anfsrte Swining 1 dend Heel-
hed, faa Infted Det Deller iffe her at Tomme udenfor ben
pipdyologiffe Tenfen; thi hoor objeftiv man end gjor ,den
objective Beeren“, overfor hoilfen Bidben {fal heovde {in

Rogif er det Begyndelfen, der ,i Subjectiviteten har fin
ibeelle Selvftendighed ligeover for den objeftive Baren.” le-
ningen er naturligoiid, at det er Biden, der 1 Subjelti-
viteten far o. §. v. Bel er BViden ogiaa Begyndelfen, men
dent tilfaiede Beftemmelfe ex ber iffe darafteriftiff for Biden
qua Begynbdelfe, men for Viden qua Biden.
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ibeelle Seloftendighed, jaa er og bliver bem en objeftiv
Beeren tndenfor BViben. J det Hele er Udtryftet , o0b-
jeftiv Beerven” paa dette Sted toetydigt; falber den in-
penfor Bibden, jaa maatte det ubtryffeligt veere be-
merfet; faldber benm ubenfor Biden, faa er bher et
Sypring i Ubpiflingen, mnetop paa det afgjprende Punft.
At bet er pet {idfte Alternmativ, jom er tilftede, jeed af
pe fplgenbe Ord: ,ben veale Veven er vejentlig
heodet’; thi ben reale Vwren fan iffe betyde Anbet
end Den objeftive Virfelighed i WModjetning til den jub-
jeftive Tenfen 1 Vevidbitheden. Forfatteren vil maaitee
foare, at Han 1 be jamme Lunter begrunder {in Sewtning,
naar han figer, ,at mebend bet ingenlunde ved {ig felv
er indlyjende, at BVeren overalt maa forudjette Viben,

er bet Derimod ved fig jelo wmbdlyjende, at Viben overalt

maa forudjette Veven.”  WPen 1 benne Vegrunbeljes
forite Setning er der deeld en Feil, deels fommer
Sorfatteren i Mobdfigelfe med fig felo, Man fan nemlig
vel fige, at Det Verenbde, d. v. |. De enfelte tilve-
renbe Ling, iffe overalt maa forudjette BViden, nemlig
pivdyologt{f Biben, tht om Wnbet ex her tffe Tale; beri-
mod laber bet fig iffe {ige om Beren; thi Beren exifterer
fun 1 og ved en Wbjtraftion, og forudfwtter, efter For-
fatterend “egne Ord (S. 3), benne Wbftraftion; forub-
jeetter altjaa Tcenfen, og forudfetter BViben, Cenbeden af
Teenfen og Beeren: Hoad angaaer Begrunbdeljend anben
Deel, at , Viden overalt maa forubicette Beeren”, da ex
Dette ganjfe rvighigt, men t Denne Sammenbeng en Tau-
tologt. Nemlig: Hoorfra har Biben, 1 Forfatterens Fremitil-
ling, faaet Den rene Beren? Bed en bjtraftion fra dvet Bee-
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renbe (&. 3). Ultfaa: Hoorfor maa Biden forudfeette

3 Beren? Fordi den maa forudjette det, den maa forudjette.
Meb Alt bpette er 1) Forfatteren iffe fommen ubd
1’. over Den pindyologiffe Viben. 2) BVed ,ganffe uffylbigt

at beghnde med Degeld ,rene Veren” og 1 den Wnled-
ning ,omtale” bet Beevende, Fommer bette jomr ,af fig
) jelp“ md med 1 Forhandlingerne; men vi japne den De-
E puftion, fom vifer Overgangen mellem det BVeerende og
Biven; tht t Philojophiend Begynbdelfe bliver et Ubtryf
jom , Ubjtractionen” fun en Vetegnelfe. 3) Den , objective”
og ben ,reale Veeren” nbfsred ved en Subreption.

Forfatteren il nu begrunbde , den rene Vidend# For-
trinlighed fremfor ,ben vene Veven” gjennem to Urgu-
mentationer; bden vene Viden {fal vere for bet Forite
fandbt Begynbeliedbegrelb, for bet WUndet Beve-
gelfedbegreb, nebend , den rene Beven* iffe funde gjore
Fordring paa nogen af Oelene. Vi ville nu forjsge at
beoife, at ,ben veme Viben hoerfen er et fandt Be-
gyndelfedbegreb eller et hele Vegymnbdelfedbegreb.

1) ,Denvene Biben“er iffe et fandt Begyn-
pelfedbegreb. , Ut BViden jom Begynbeljedbegreh for-
udbjeetter Alt og wnbeholber Jntet, er da ogjaa let at
paapife. I Biden maa nemlig Alt, hoad der paa nogen
PDiaabe ffal blive Gjenftand for philojophiff Behandling,
nedboendigoiid opgaae. Gaved ber nu en Art Berenbe,
per ganffe faldt ubenfor Biden, da maatte bette Vwrenbe
jo ogjaa falbe ubenfor Pbhilojophien.# Er Ddette et Ve-
piid? Ladb 08 antage, at Der gaved et Verende, {om
faldt ubenfor Philofophien, hoad bevijer faa bet?  Jtfe
pet Allermindite. Lad 08 antage, at der gaved et Vew-
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vende, fom ganffe faldt ubenfor Biben, hoad bevtfer faa
pet? Jffe Det Allermindite. Pien Sagen er ben,. at
Forfatteren her laver fig til at gaae over fra ben piy-
hologiffe til den ontologiffe Biben, uben at Vver-
gangen i mindbite Maabe motivered eller retferdiggjeres.
3 Setningen: ,3J Biden maa nemlig Alt, bhoab. der
paa nogen Paabe {fal blive Gjenftand for philojophiff
Behandling, npdoendigoiid opgaae’ — er Der, Deels
ifolge ben foregaaende Udbvitling (S. 2—3), beels ifnlge
Setningen felp, iffe Tale om Anbdet end om den piydho=
[ogiffe Biden; og Seetningen figer iffe Anbdet, end at
pent enbelige, pjydologiffe Biben maa, naar den philo-
jopherer over Noget, vide, hoad ben philojopherer over,
og at bden iffe fan philojophere over bet, om hoilfet
pen Jntet veed. J ben neefte Seetning {feer Springet
ganffe uffylbigt og uformeerft, gjemnem Dden forbi-
gaaende Parenthed: ,thi her {perges iffe om min og
pin ufuldfomne Biben, men om Bibend evige V-
fen.  Jo ber {perged metop om min og din ufuldbfomne
Biden, og her har fra Begynbelfen af {let 1ffe veret jpurgt
om Anbet. Hoorleded {Tulbe ogjaa den Viben, jom et Par
Yinier iforveten dyarafterifered, beftemmes og begreendied ved
pet, ,ber paa nogen Paabe ffal blive Gjenftand for philo-
jopbiff Vehanbling”, lige paa eengang blive ontologift?
3 den ontologiffe Biven funde jo Pieget opgaae, fom
flet iffe paa nogen PMaabe funde blive Gjenftand for
philofophiff Vehandling 1 den pi{ydhologiffe Biben.
Cr benne Cubreption forft tilftebe, jaa gaaer bdet med
Begynbeljen, med den objective, reale Beren,

med Anbetheden og med Magten ganfte jom af fig felv.
5)
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WMen Syftemet hoiler i fin Begynbelfe paa Feilflutninger

og Gubreptioner. Ubviflingen naaer iffe lengere tilbage

end fil den pipdologiffe BViben og er forfaavidt
ingen {anb Begynbelfe.

2) ,Oen rene Biben” er heller i1ffe bdet
hele Begynbeljedbegreb. Havde Hegel ved at be-
ghnbe med Den rene Veeven beeld iffe gjennmemfprt Ab-
ftraftionen, beel8 fprt den i eenfidbig Retning, faa gjwl:
per bdet ©Samme om , Orundideernes Logif”, naar ben
begynber meb Den rene Biben. For bet Ferjte nemlig
forer ben fun Degeld Abjtraftion et Stytfe videre; for
et Andet overjeer ben, at Billien er ligefaa oprinbelig
jom DBiven. Sfjondt , Grundideerned Logif bHar ub-
piflet Den rene BViben ubden Henjyn til Villien, er Billien
meerfeligt nof alligevel med, eller, om man vil, naturlig-
pitd med. Cr Dbet fandt, at Villien maa veere med 1
al Tenfning fom ngdvendig og integrerende Faftor, faa
maa Den ogfaa bere ued 1 Profesfor Nielfens Teent-
ning, enten han nu iffe fan fee Det eller tffe vil ind-
rpmme det. I Beghndelfen af , Grunbdibeernes Logif*
beftemmes DbDen vene Bidend Fortrinlighed fremfor ben
verie Beren hod Hegel bderved, at Den beftaaer {in
Prove fom BVevegeljedbegreb. Det var en Jlufion,
naar Hegel, ved at gaae ud alene fra det Almeenlogijfe,
antog, at Den reme Veren funde bevege f{ig felo og
udbpifle fig felv til det almene Veefen, den almene Sub-
ftantd o. {. v.*¥) ,Beren for fig fan iffe vere BVeow-
gelfegbegreh ; Den rene Beeren fan, naar der abftrabered

*) Qfr. Grundideerneg Logif. I. S. 36.
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fra Den abftraberende Lenining, umulig bevege fig jelv.
Beveegeljen er, ifslge Hegel, en Vvergang fra BVeeren til
Qntet, og fra Jutet til BVeren; en jaadan Overgang er
unidlertid fun en Verendbevmgelie, forfaavidt det exr en
Tanfebevegelfe; men en ved Tanfen beftemt Verendbe-
vegelfe er jo udbtrpffelig en Vibensbevcegelje” .... , Oet
@anbe hert er, at Viden 1 bet Uenbelige forubjetter fig
felo, beoeeger {ig fra fig felo gjennem alt Anbet til {ig
felo, faa at dend bhele Ubvifling vejentlig er en Selv-
udvifling. At Biden — e min eller din ufuldfomue
Biben, men Viben 1 fin Oprindelighed — forudbjwtter
{ig felo og beghmder med f{ig felo, vil dba medb anbre
Ord fige, at den har fit Princtp 1 {ig felv, at bens
Befen er Selohed *).

Men bhoorleded foregaaer en Videndbevmgelje?
Uabenbart ved bet 1 Viben indeholdte Villiedmoment.
At Viden forudjetter fig felo, at ben beveger fig
fra {ig felo gemnem alt UAnbdet tilbage til {ig felv, hoiler
1 fin {ibjte Grund paa bdet 1 Viben wndeholdte [ogiffe
Villiegelement. Der er i Forudfetningen Noget, fom
toinger Tenfningen hen til Konfefventfen, men der er
1 gorudfetningend Jnudhold 1 og for fig (b. v. |. naar
et iffe er beftemt fom Forudjetning) Jntet, ber
toinger Teenfningen hen til Konfefventfensd JIndholbd;
tager man Forudjetningensd Jnbhold blot jom Jnb-
holb (uben at beftemme bet {om Forudfetning), faa
bliver Tanfen {tacenbe berved jom ved et Givet, og
rprer fig iffe af Stebet. Naar dertmod IJIndholbet be-

*) Jfr. Grundideernes Logif. 1.-S. 5.
5%
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temmed til at oeve Forudjetning, faa folger Konje-
foentfen med odbvenbighed. Jbet altjaa Ysdvenbdig-
beden forubjeetter en Bejtemmen, fForudfetter den en
Billiegatt; og da al Tenfen efter {it inderjte Veefen
foregaaer gjennem en uafbrudt Reffe af Forudbfwtninger
og Sonfefventier, faa finder her beftandig et Vereljorhold
Sted mellem Lenfning og Billre. At bette tffe fore-
gaaer paa endelig, udjtyffet Plaabe, naar ber taled om
bet ountologiffe Forhold, forftaaer fig af fig felv; en
grennemfiprt Dialettif af Vibens Mulighed og Bibens
Birfelighed vil vife, at BViden og Billte paa ethvert
Bunft forudjette hinandben. Uben Billie {taaer Viben
ftille og oplefer fig felv, fordi Den, ligejom ben rene
Beren, mangler enhoer Grunbd til Bevegelfe.

At vt t Ibeeleren finde BViden clauda altero pede
fan teorigt iffe forundre, naar vt evindre bden ffarpe
Grendie, der t Bibenffabsleeren blev draget mellem per-
jonlige og uperjonlige Sanbheder™®). et er ben jamme
Genfidbighed, fom Dher fommer igjen unbder en anben
Form.  Afjondret fra Billien vil den vene BViben al-
prig funne give noget Grundlag for en Villiedethit, fordi
pen iffe fan give en DBilliend 2Yogif. Det Citat af
Sdyletermadyers Dialeftif, jom Biffop Partenfen anferer
i fit Strift: Om LTro og Biden, jamler jom 1 en Ho-
vedjum alle bdidfe Jndbvendinger og gjelber iffe blot
Kant og Fidte, men ogfaa og 1 fulbefte Maal Forfat-
texen af , &rundideernes Logit”: ,Wir bebdiirfen eben
o ol eines trangfcendentalen Grunbdes fiiv unjere Se-

*) See ovenfor S. 21. :
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wifheit im Wollen ald fiir die im Wiffen, und

beibe fonnen nidit ver{dteden jeypn.**)

Stiondt digfe Unberjpgelfer iffe have til Fovmaal
at analpjere , GSrunbideerned Logit, men fun forfaavidt
berpre Den, fom Den ftaaer 1 Forbindbelfe med Pro-
blemet Ero og BViben, {fulle v1 dog, for at unbgaae
enhoer Pisdforftaaelfe, fremitille vore Inbvendinger {Tarpt
og tydeligt, forfaavidt be forvefomme t Di18{e Un-=
perfpgelfer:

1) , Grundideerned Logif” angiver thetiif, at Biben,
MWagt og Sandhed ere Grumbdideerne, men
a) Den bevotfer iffe, at be exe Det;

b) ben bevotfer iffe, at Grunbdibeerne ere bigfe tre

pg tngen andre;

¢) den indbfprer paa et fenere Stabium: det Gobe,

bet Sande og Dbet Sfjpune fom Grunbdideer,
uben at gjgre ebe for, hoerfen Hhoorfra be
fomme, eller hoab be betyde, eller hoorledes
e forholbe fig til De oprindelig angivne Grund-
iDeer,

2) , Orundideerned RQogif” fetter fig jom Formaal,
principielt at paavife Philojophiend Be-
ghnbelfe; bden Dbeghmber med ben veme Viben,
altjaa med Vidend8 Yirfelighed, men paavifer iffe
Bibend PMulighebd.

3) »Orunbideerned RQogif” fetter fig fom Formaal,
principielt at paavijfe Lhilojophiens Be-
gonbelfe; men Begynbeljfen, den reme Viben,

*) . Martenfen. Om Tro og Viden. S. 38. Anm.
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er a) tngen {and Beghubelje, fordt bet, bex

udgived for outologiff Viben, fun er pijydologiff

Bibenr; ng b) tngen heel BVegynbdelje, fordi ben

rene PViben uden Billie er ligejaa afmegtig fom

bent rene Veeren.

4) , Orunbdideernesd Logif# feer t ben ontologijfe
Gubjettivitet Grundlaget for et Perjonlig-
heddprincip, Der nermere beftemmesd {om Bil-
[tegprincip; boorleved funne nu Billiend og
Berjonlighebensd Begreber udledbed af ben rene
Biben ?

Der er t Profesjor Nielfend Philojopht to Hovebd-
bejtreebelfer, {fom begge maa ‘ftrande paa et WAbjolut-
Ueengdartede.

A. Den ene Vejtrebelfe gaaer ud paa at labe Jbee-
[eren afgive Grunbdlaget for en tilfvarenbde
Religiondphilojophi. At denne Beftrwbelfe er til-
ftebe, Derfor bHave vi Forfatterend Ord: ,Ihvorvel en
Grunbdideerned Logif iffe 1 noget Parti fan falbe umibd-
pelbart fammen med NReligiondphilojophien, jaa er bet
bog albeled npbvendigt, at ben, medbminbre den da {fulde
funne hielpe fig med et atheiftiff Princip, maa udvifle
faavel Gudsgibeens {om LBerbendibeend logijfe Form, maa
[ogi{f beftemme Forholbet mellem bisfe Jbeer g jaa-
lebed afgive Grundlaget for en tiljvarenbde
Religionsphilofophie “¥)

Cn faaban Veftrebelfe fan altip bhave fin Veret-
tigelfe fom Forfeg; tilmed maa Religionsdphilojophien

*) R. Nielfen. Om ,,Den gode Billie” 1. S. 116.
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have fuie Forudjetninger, bhoid ben iffe {fal falbe nedb
fra Styerne. Gt ganfte anbet Spprgdmaal er det ber-
imod, hoorvidt en rationel JIbeelere fan afgive Forud-
jetninger for en paa Lroen byngget NReligiondphilojophi,
og Derneft, Hvoroidt in casu ,&rundideernes Logit¥
fan gjore Det. At den iffe fan Det vil allerede feed af
bet Ubfaft, Der gjpred i Sfriftet: Om , Den gobe Billie”
. ©. 138: ,Ter ffal nu paavifed en alfibig articu-
lexet Lerelbeftemmelfe tmellem de ueendartede™) Begreber;
pet ffeer {aalebesd, at Bibensdbegreberne tjene jom intellec-
tuelt Unberlag, Troe8begreberme berimod treedbe 1 For-
grunden og udvifled pftematiff. Af Verelforholbet mel-
fem Begreberne fra te to Spheerer fremlpjer jaa Berel-
forholbet 1mellem ben videnjfabelige og Dben rveligisfe
Lheidme, ben Theigme, hoig Gudsbegred fan udpifles
med logiff Nepbvendighed i en Grunbdideerned Logif, og
pen Theigme, bhoi8 aabenbareve Gud er Gjenftand
for Lxo.“

Det vilbe nu have veeret faare heldbigt, bhoid man
havde faaet [idbt Oplhdning om, hoorleded bdenne Uns
viigning laber fig ubdfere; thi fordi bet hebber, ,Der
ffal nu paavifed; bdet {feer {faaleded; beraf fremlpjer
jaa“, folger jo iffe, at ber paavifes, {feer eller fremlyfer
pet Wllermindfte. Ter opfafted firar efter (S. 138)
pet ©pprgémaal, bhoorleded bet er muligt, at Dder
fan tilvetebringed Overeensftemmelje imellem bde abfolut

*) Det er ret marfeligt, at der netop paa dette Sted ftaaer
ueengartede iftedetfor abjolut ueengartede.



D it raln ) R NNt N

B PRIy ey sy
Bt el 2
R T T e R N N Y

R S et F IR S -

72

ueendartede Vegreber, men man venter forgjeves Be-
joarelfen, thi de Orb (S. 140): ,mnei, WModfigelferne
(i Troesbegreberne) forflares, 1 Confeqvens af Prin-
cipet, ubtrpffeligt Dbdevaf, at be manglende Piellembe-
ftemmelfer ligge {fjulte t Det abfolute Myjteriums, —
indeholde iffe Glimt af Forflaring.

At nu det ovenjor givne Ubfaft til en NReligionsd.
philojopht, med Bibensbegreberne jom intelleftuelt Un-
perlag, iffe laber fig vealifere, er inbIpfende af de For-
pringer, ber {tilled; tht ber {fal paavifed, iffe blot en
artifuleret, men en alfidig artifulevet Berelbeftemmelfe
mellem De abfolut ueengartebe BVegreber; og bder ffal
fremdeled paapifed et, med I[ogijf Nebvenbdighed
udviflet, vibenffabeligt Gubgbegreb. Umuligheden heraf
ev nblpfende; tht Cet af Lo: Cnten maa , Srunbd-
ibeerned Logif” tage Orbet Gud i en anden Betybning
end ben, hoort Religionen tager det (i Forbinbelfe med
en Retfe pofitive Lroeddbogmer), og da er Ddet fun en
Gubreption at tale om et vibenffabeligt Gubsbegred,
per 1 Dette Tilfelbe iffe ex Anbet end ben gamle, velbefjenbdte
Omffrioning af Jdeen; eller ogfaa maa , GSrunbdidbeernes
Rogit” tage Orbet i den firengt religisfe Betybning, (og
dette er aabenbart Meningen), men hoilfen Opgave den
end ftiller {ig, og bhoad Faon Dden enb giver f{ine
Uffpeilinger af Gudsbegrebet, om ,logiffe Afjpeilinger”
eller ,rationelle 2foivalentexr” — €t flipper ben iffe
for: Dbe pofitiv-religisfe Veftemmelfer 1 Gubsbegrebet.
Naar nu , Grundibeerned Logif tager fit Ubgangspuntt
t Den vene Biben, hoor finbed DbDer da 1 bette
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Begreb en tndre Lrift, fom paa nogen Waabde
med [ogiff Nobvendighed fan fore til Beftem-
melfer fom Jnfpivation, Jnfarnation o. {. v., med
jamme Npdboendighed altjaa, bhoormed vt fpred fil Be-
greber fom §. Gr. Forudjeining og Konfefvents, Grund
oq Tolge, Bejen og Efin? Umuligheden er wmblpjenbde
ped fig felo. Hovorlebed jfuldbe den rene Viben
paa nogetjombelft Bunft af fin Ubvifling
operhovedet funne talbe paa jlige Begreber
eller endog blot paa en Afjpetling af bem?
Cparet er overmaade f{impelt: Tet er den gamle Hi-
jtorie, {om gjentager {ig Dblot unber en ny Form, at
Vivensdtheidmen laaner {flige Begreber fra Lroedtheid-
men og behanbler dem {aaleenge, mdtil den omjider paa=
jtacer felo at have ubdviflet bem med logiff Nedvendighed.
Paaviid blot een enefte Lroedbeftemmelfe, Hoortil ben
rattonelle BViben med logiff Nobvendighed fan ubvifle bet
vationelle 2Cfoivalent, og vt wnbrpmme hele Hejten!
Man tan ftille {ig paa det Standpunft, at man
reentud mnegter ylbigheden af Dbdet ‘Pojitiv=Religisfe;
det er et Standpunft, man fan forftaace. Pean fan
frembeled labe CSpprgdmaalet ftaae hen under et non-
liquet; bDet er. ibetminbijte crligt. en &t er Der,
man tffe fan, og bet er at gaae ud fra den veme Bi-
pent 0g Devefter med [ogijf Fsdvendighed ubvifle om
pet jaa fun er Ufjpeilinger af et theiftiff Gubsbegred
t en , Grundbideerned Logif”, nmaar det vel at merfe ffal
pere Aloor med LThetdmen. Pen maaffee vil der blive
joaret, at Den rvationelle Theidme iffe felv naaer eller
fan naae til Bejtemmelfer jom Jnjpirvation og Infarnation,
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ment at Den {om 1 en Afjpeiling mobdbtager bdem fra
Troestheidmen til rvationel Bearbeidelfe. I faa Fald
maa Den ba opgive den logiffe eodvenbighed.

B. Herved fomme vt til den anben Hovebbeftrebelie,
at labe Troedtheidmen afgive Grunbdblaget for
Bivendtheidmen. Wt dDenne Veftrebelje ex tilftede,
perfor have vt Forfatterend Ord: ,Oet ligger 1 Sagens
Patur, at Charatteermerferne 1 BVibensdtheidmen maae
{petle Qbhavafteermeerferne 1 LroeStheidmen fom Yled-
vendigheddbejtemmeljer Frihebsbejtemmeljer, jom Videns-
begreber Troedbegreber.  Unber Denne Forubjetning vil
man forftaae: hoorleded en dyriftelig Verbendbetragining
pil, tffe umidbdelbart, men midbdelbart, funne faae JInbd-
flpbelje paa Philojophien fom autonomi{f Biben-
{fab; Dhoorleped Henblif til Lroedthet8men fan veere
peilebende ved en ftreng videnjfabelig Udvifling
af Bidenstheidmen; Hhoorleved den 1 GSrunbibeerned Yogit
,ubpreegede” Theidme fan — ubden 1 noget Puntft
at over{frive Greenbdjen for vet Logiff-Bhyjijte —
peere beftemt ved og beftemmende for en tiljoarende
Religiondphilojophie. “*)

Hoorledes nu bdette {fal forftaned, fan {eed aj Dde
Rategorier, fom i Den Unlebning fetted 1 Vevcegelfe:
, il Troedbegrebet ©Sfabelfe fvarver f. Cr. et Vibens-
beqreb Sfabelfe, hiint udviflet af Nedbvendigheben, Ddette
af Tribeven; til Troesbegrebet Gudmenneffe foarer Bi-
pengbegrebet Gudmenneffe o. §. 0.“%**) DMian fan ber

*) R, Nielfen. Om , Den gode Billie” 2. S. 136.
%, Smitds. S. 137.
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fortfette : Til Troegbegreberne Forlpdning, Forjoning, Op-
ftandelfe og Himmelfart joare Vibendbegreberne Forlpsning,
Forfoning, Opjtandelfe og Himmelfart ; thi med disje Be-
ftemmelfer ftaaer og falber Gudmenneffetd Begreb. Hoor-
febed feer nu en vibenffabelig OHimmelfart ub, —
naonlig naar den er ubviflet medb [ogiff Jsdbvendighed?
Det vilbe veere et frugtbart Thema for Wnbringeljen af
pe Godtfjpbs-Bittigheder, jom jaa ofte gavmildt fajted ubd
til et Publifum, bder bverfen forftacer fig paa Sagen
eller befymrer {ig om runde, men alene t Forvent-
ningen om {lige Hexligheder {om for{lugne Daififf folger
i Philofophiend Kjslvand.

Naar Udbgangspunttet er taget 1 Troesdtheidmen, jor-
holber Det {ig naturligoii8 anberleded med Begreber jom
OGudbmenneffe, Forlgsning, Forfoning o. §. v., fordi Dde
her ubenvibere ere forubjatte og gione. Vanjfeligheden
fommer nu fra den mobjatte Sibe, ibet nemlig Troes-
thetdmen {fal veeve veiledbenbde ved en ftreng viben:
jfabelig Unberisgelfe af Vibensdtheidmen. Hoorlebes
er Dette muligt? Bed en Wffpetling joares bder; men
boormegen fategoriff Valuta er der t en Uffpeiling,
og boorleded ffal man {tille {ig, for at formaae Troesd-
beftemmelferne fil at labe fig affpeile? Thi Hoorledes
man end f{tiller fig f. Cr. overfor Lroedbeftemmelfen
Gudmenneffe, jaa vender den altid en Sibe til, fom
itfe il labe fig afjpeile. Det gaaer her fom med
Wtanben, bder forunbdrede fig over, at man aldrig Funbde
faae WDlaanen at fee paa Brangen, fordi bden altid
vendte ben jamme Sibe mod Jorden, men {om bog var

af den Ptening, at naar man med et Speil blot fom
nlangt nof ub“, jaa git Ddet.
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g bog bar Forfatteren et jaabant Speil; bet er
Peningerned Sypeil. |, Dieningen”, figer Forfatteren,

% er et ferligt piyd)ologiff Mebium, hoori de ,to abfolut
ueendartebe Principer” funne mpbed og ffilled og pea

en Waade treebe it Underhanbling med hinanben

z‘_ Pening er det rette Navn, den fategoriffe Betegnelje for

’ pet fpgte Pedtum. Len velbige Diodjetning mellem
Olbtidend og Nutidend Anffuelfe af Himmel oq Jord,

fl .. . voil, tiffe forjoinbe, men lade {ig ubligne vebd

| fortfatte Forbandlinger paa Peningensd neutvale Grundb.“*)

'( or Det Forite: Hvad vil neutral Grund

fige? Det vil fige en Grund, bhoor ber iffe gived

i ,Orunde’: thi, figer Forfatteren, Biben bhorer til Bi-

) penffaben og er iffe neutralt ebet, og Troegerfjen-

o belfen udeliitfer BVibenffaben, og frembybder altjaa bheller

g iffe noget Neutralt. Cn {aadan Grund er en merfelig

%}; Grund, allerfombelft naar den er Grund for For-
e hanblinger.
it Derneft: Gr bden mu virfelig ogfaa neutral? i
%55 : Forfatteren figer, at vi funne bevarve ,Febdrened” Lro ?
i og forfafte bered Mening. Men faa er Grunden jo
,5 tffe mneutral; thi efter almindelig Penneffeforftand eve

gi Forfaftelfe og Neutralitet Hinanben ubeluffenbe )
|’h§ Begreber. i
i Srembeled: J PMeningen funne Tro og Biden j’
A mebes og ffilled8 og paa en PWaabe trede 1 lnber- i
sg handling med binanben. Pien hoorleded fan ben ftrengt 3
;QJ vibenffabelige Biben indlabe {ig med Pieninger og gjennem }
Wit | ¥
if *) R, RNielfen. Om , Den gode Villie” 2. S. 62.
§
&

¥
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pem jom Pieglere (Piedia) forrejponbere med Lroen?
Hoorleded fan Viben, uden at opgive fin Chavafteer
af Biben (jom ben, ber fonjefvent heoder fine For-
udfetninger), gaae nd paa neutral Grund, hoor bder
fun maa menes8? ~ |

PDbermere: Doorlebed foregaaer en Forhanbd-
ling mellem Meninger, ja mellem Tro, Viben og
Meninger ? Hoorleded foregaaer en Forhandling paa
neutval Grund, naar den neutrale Grund iffe ex et
Tevritovium , et Styffe Jord, Dbder 1 Cgenffab af Jord
iffe fommer Forhandlingen ved, men naar Neutraliteten
felo Deeltager 1 Forbanblingerne og dog er en VBew-
fengbeftemmelje, Dex ubelutfer Diffeventjerne ? Vel
~ bruged Dber Ubtryptfet ,Forhandlinger paa Ieningens
neutrale Grund“, et Udtryf, jom leder Foreftillingen
hen paa PDieningen fom et idbeelt Territorium, 1 GSrunbden
et vibenffabeligt Genf, bhoor bder fholbed Fredsfongres
mellem Lro og Viben. Plen bdenne Foreftillings NRea-
litet ubeluffed igjen ved felve Fremitillingen, ijolge bHoilfen
Peningerne jo felv deeltage i Kongredjen. Pien hoorom
Ulting er, naar nu Forfatteren udtrpffeligt figer, at, den
velbige Dobjetning vel iffe vil forfoinde, men
labe {ig ubligne ved fortfatte Forhandlingex
paa Meningensd neutvale GSrund, faa fee vt iffe
rettere, end at Biffop Martenjen treffende og aldeles ade-
foat har betegnet RNefultatet af de Forhandlinger, Forfat-
teven tnbleder mellem Tro og BViven, fom et Konfordat.
Doorleded bet 1porigt vil gaae paa denne Frebsfongres,
er {aave let at wnbjee: Saajnart Vibenstritifen arviverer,



78

pil den, {om en anben vibenffabelig Garibaldi, udbenpidere
jmibe Pentngerne ubd, og Dermed er Freben , fluttet.

Cubybermere: Dexfom ,Forffjellen mellem Tro
og Pening fun fan flared 1 en Troeslritif, ligefom
Sorffiellen mellem Biben og Wlenen®) fun fan flares i
ent Bivensfritif”, hoorleded funne da Tro ng Viben mobdes
paa Weningerned neutrale Grund, da jo Vibensfritifen
og Lroedfritifen ere abfolut ueendartebe?

Tilfidft: Hoad bevettiger Forfatteren til at ind-
fore Mening 1 en Vetydbning 1 Biden, 1 en anben
Betpdpning 1 Troen? Vel hebber bet, at ,Fedrenes”
Mening forfajted, men bder taled tillige om en Ubd-
ligning paa Weningend neutrale Grund, altfaa er
Sorfajtelfen dog fun velativ. Og naar bdet frembdeled
efter fhoert afgjprende Spgrgdmaal hedder: ,Ja, berom
er Der forffjellige Meninger” — bhoorleded gaaer bet
faa tgjen an at forfafte Fedrened Wening, da bidfe
jo funne fige: ,Bor Mening er ligefaa god fom Jer’
PMening“? Jo, foared ber, bet gaaer an, tht paa
Qulturbenibfthedend nuverende Lrin funme o1 umulig
opfatte Fortelingen om Paradifet 1 famme WPemng jom
Feedbrene. Plen Ddette ,umulig er her dogmatiff, efter-
fom Forholbet mellem Lro og Pening fun fan flares
i en Troesfritif, men Troesfritifen blefer ad Kultur-
bevidftheden, og dog {fal Troen mpbed netop med

*) Her fynes at jpores en fvagt antydet Tendentd til at {fjelne
mellem Mening og Menen, foa at maaffee Mening
ffulde anerfjendes, PMemnen forfaftes; det fan dog vel al-
drig vere PMeningen?
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Biven paa NMeningend neutrale Grund, altjaa dog
forhandle med Kulturbevidbithedben, hoilfet den alligevel
iffe fan, ba Eroesfritif og Vibensfritif ere abjolut
ueengdartebe.

Og faa til allerfibft: Hoorleded funne Pienin-
gerne indbfpred jom fategorijf Betegnelje 1 Bidenffaben
uden netop og alewe for at blive forfaftede? Thi i
Bivenffaben inbfered be, bdeeld forbt deved Unven-
pelfe paa Fortolfningen af Kjendsgjerningerne 1 ben hel-
lige Diftorie dog vel er en viben{fabeltg Anvenbelie;
peel8 og formemmelig, fordi it benne Sammenheng den
philofopherende Vevidithed og Peningerne
falde fammen. Lerfom vt nu udenvibere henftillede en
jaaban Paaftand, vilbe det fimpelthen veere en Ubpflighed
mob Forfatteren, en af dbe plumpe Grovhedber, der, naax
be anvended t BVibenffaben, tilfibft fom en VWeyrel venbde
tilbage til Ubftederen. Plen ligefom vt 1 digfe Unber-
ipgeljer egentlig fun forholbe 08 betragtende og labe
gorfatterend egue Ubdfagn feempe mobd binanden, faa at
pe paa en Paabe blive Vibner 1 Sagen: Nielfen contra
Yielfen, faaleded ville vi ogjaa 1 neroerende Tilfelbe
labe Forfatterend egne Ord tale for fig felvo. Bi citere
derfor to Steder it Striftet: Om , Len gode Billie 2¢c. Fort
et Ubfagn, fom vi allerebe eengang have citeret, men fom
ot anfere igjen ifslge ben gamle Swtning: opposita
juxta se posita magis illucescunt. Altfaa:

S. 62: Gpprge vi til Slutning, om her t en
BDevidfthed , der {fal Fjende og erfjende baade
Jroens oq Bidens Princip, da iffe er et fwrligt
piyd)ologi{f Miedium, Hoori de ,to abfolut ueens-
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artebe Principer” funne meded og {filled og paa en

Maabe trede 1 Unberhandling med binanden, {oare

pt: JIo! ber er ganffe rigtigt et jaadant Medbtum.

MNen hoad ffulle vi vel falbe Dette Medium ? Biden

funne ot ba iffe falbe Det; thi BViven horer til Bi-

penffaben og er iffe neutvalt Gebet. Tro funme oi
heller 1ffe falbe det, tht LroeSerfjendelfen ubeluffer

Bibenifaben, og frembyber altjaa heller iffe noget

Jeeutralt. Bt maae da falde det WMening. INe-

ning ev Ddet vette Mavn, den Fategoriffe Be-

teqnelfe for det {egte Medium.

Hermed fjammenholbed S. 136: Den Pphilo-
fophevende Bevidithed er, hvad der da forfltaaer
fig of fig felv, Det fubjective IMedium, hvori
De ueendarfede Legreber modes.

3 ben ferfte Ubdtalelfe er PMeningen bdet {ogte
Peedium; i den anden Ubdtalelfe er pen philofophe-
rende Bevidithed det {pgte Wedtum. Mon faa iffe,
ibetmindite t Dette Tilfelbe, Den philofophevende Ve-
pidithed falber jammen med Meningen? WPen
iffe engang t benne Selomodiigelje exr der Konfefventsd; thi
inden 1 benue Selomobdfigelfe opdage vi en ny Selomod-
{igelfe, faa at den fprite Selomobdfigelie iffe engang faaer
oo at blive t Charafteren af Selomobdfigelje, men mob-
figer fig jelo qua elomobdiigelfe. Lht mebend bdet t
pen anbden Ubtalelfe bhedber, at ven philofopherende
Beoidfthed- ex Plediet, faa Dhedder det 1 ben ferfte Ubd-
talelfe, at Biden funne ot da iffe falbe Piediet.

Cnbelig erindbre vi, at bdet 1 Sfriftet: Om , Len
gobe Billie” 2. &S. 33 bhedber: ,Som negativ TMibdte
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forener IMyfteviet derimod de adffilte Grivemer og
vifer fig fom NRegionerned Gjennemgangdmedium: gjen-
nem INpfteriet gaaer Beien fra Trvo til Biden, fra
Biven til Jro. 3Ibet den Troende ‘vg Dden Bibende
beage paa een Gang rette dered Blif mod INyiteviet,
udliqnes Striden, og Eriremerne enes.”
Wltfaa: Forft er IMeningenm ,bet vette Faon, Dden
fategoriffe Beteguelfe for” Wiebiet.
Derefter er den philofopherende Vevidithebd,
,hoad Der Da forftacer fig af fig felo”,
Piediet.
Cubelig exr IMyfteviet Regionerned Sjennem-
gangsmediunt. ,

Til Ubligningen af Differentferne mellem Ero
og Biben behsved bder altjaa bden erenbommelige For-
ubjetning, at Meningen = bden philofopherende Be-
pidjther = Myfteriet.

Jbet p1 umiblerttd ftotte 08 til Forfatterend egne
Ord, at ,Biven{fabend Opgave mnetop er at pibe et
Ueendartede fom ueengartet” *), og ibet vi denne Gang,
folgende Forfatterend Crempel, labe LTroesfritifen af-
jpeile Vibensftritifen og Vidensfritifen 1gjen affpeile
Lroegfritifen, dog faaleded, at vi mdfsre Videnstritifen
jom Orunbdblag for Troesfritifen, og ibet i tilfote,
at vt iffe blot gjpre Det Denne Gang, men at ot altib

og unber alle Omitendigheder ville gjpre det: fan gaae
bt pidere 1 Terten.

*) R, Nelfen. Om ,Den gode Billte” 2c. S. 137.
6
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Det hedber t et ,oplpfende” Crempel, at ,bhoabd
per 1 forfte Mojebog forteled om Paradifet, om Livets
Tre, Kundffabend Lre o. . v., ganffe vift er fortalt
t Den Pening, at bdet Ultfammen bhorer unber bet
ubvorted Virfelige, at Livetd Tre og Kundffabens Tre
ligefaanift bave havt Dered Robber i Havensd jandielige
materielle Jordbuub, {fom enten Viintreet eller Figen-
freeet.”  Ja, ganffe vift var det bere§ WMening, men
bet var oglaa Dered Lro. MWen {aa bliver her jo ingen
Forifjel mellem Txo og Pening, og bet var Ddog
en jaaban, Lroesfritifen [(ovebe. Jo Dder gjpr, thi
Lroen funde jo holbe {ig til Forvtelingend tnbdre Virfe-
lighed.  Wien ben funbe ba ogjaa Hholde {ig til Dden
pdre; tht berom, figer Forfatteren, er der forffjellige
Weninger. ,Wien faa er bet jo fun en Pinthe? Ja,
perom fan ber igjen veere forffjellige Meninger”. Pied
penne Fart paa Ubligningerned Sfraaplan vilbe vi
pere om en Hald, Dderfom. iffe Forfatteren {tandiede
garten ved at unebramme to afgjerende Seetninger.
Len forite Swtning [hder faaleded: ,Oerjom Der nu
ingen vefentliy Forffjel var mellem Lro og Wiening,
faa vilbe en Forfoning af NReligion og Cultur ganite
pift veere umulig.#*) Pan pprger uvilfaarligt: Hoor-
for? — men faaer intet Gvar. Rigejom Forfatteren
bar fovelffet fig 1 Biffop WMartenfend Sogmatif,
faaledes Have vt igjen forel{fet 08 1 Forfatterensd Oog-
matigdme., Som pi mpbte den i den fprite Swt-

*¥) R, Nielfen. Om ,Den gode Billie” 2¢. S. 63.
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ning, faaleded mpbe vt Den igjen 1 ben anden Cewt:
ning: ,Pen exr her en Fouffjel, en prinapiel Forfijel,
faa er Forfoningen mulig¥.  Vevtfet for Dogmatig-
mend Tiljtedevcerelfe ligger Dbert, at Forfatteren hver-
fen godtgjer, at der er nogen principiel Forifjel, eller
at Forjoningen under bdenne Forubjeining er mulig.
Femlig:

1) ,At ber virfelig er en principiel For{tjel nmellem
Tro og PMening, ffal fjended derpaa, at v funne bevare Fe-
prened Tro og forfafte dered Wening.” Let vilbe nu veere
meget godt, naar man blot funde jtole paa, at Fedrene ryt-
fedbe ub med Peningen; men fordi bet hedder, at det ganijfe
pift er Meningen 1 forfte Wofebog, og ganffe vift
ev Peningen bod vore Iluther{f-orthobore Fedre, faa
folger Da ingenlunde Dderaf, at Det ganffe vift er
MDieningen; og da vi tilmed ere paa WPeningerned neu-
trale Grund, faa fan man jo med fomme NRet fige,
at Det ganffe oift flet iffe var Meningen.  Men bda
ot {aaleded paa ingen optenfeliy Maabe funne faae
Bighed om, hoad WMeningen nu virfelig var, faa funne
ot beller iffe fortafte den; men funne vi iffe fortafte
pen, faa funne ovi heller iffe paavife nogen principiel
oorffjel mellem Txo og Pening. Quod erat demon-
stranduin.

2) Pten felo om vi funde paavife denne principielle
oorfijel, hoorfor fslger faa Devaf, at Forjonmingen mel-
lem Feligion og Kultur er mulig? Terom oplyjesd bder
itfe Det lermindite. At henftille en faaban Setning
uden Veviid, er Oogmatidme. Quod erat demonsirandum.

6
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Jbet nu Forfatteven, jom fagt, udtrptfeligt™®) ben-
forer be upligt omtalte Grempler paa Forifjellen mel-
lem ‘Tro og Plening unbder Lroedfritifen, jaa maae vt
— f{fjendt i en anben Wening — tiltrede Forfatterens
Unjfuelfe, at , Troesfritifen fom Kritit iffe exr op-
byggelig. “*%*)  Leb umiblertid at {vinge mellem
Sfriftet: Om , Den gode BVillie” 2c. og , Srunbdidbeernes
Logif/ II. S. 194—201 fommer Lanfen fom et pbhi-
lofophiff Kompenfationdpendul til at reguleve fig felv.
Pied andre Ord: Hoad Forfatteren tudfsrer og
heovber i det for{tneonte Sfrift, gjenbdriver
pg forfafter bhau 1 Ddet jidite. ‘Den mulige
Jnbvending, at vi paa det ene Sted have en Lroestritif,
paa Det aubet en Vibensfritif, betyder Jntet, da Ddex
albeled iffe er bevuft, at Weningerne funne have nogen

anden Bethdning i den ene Slagd Kritif end i den anben.

Omfoedet: ,3a, devom er der for{fjellige Mennger,
[yder paa bet Samme og betyber dDet Samume, enten vi
tale om Tro eller BViben. Hoorledesd {ffulbe ogjaa Wienin-
gerne, Det Lpfefte af alt bet Lwoje, plubfelig faae Vetyd-
ning, fordi der taled om Troesbeftemmelfer? Ultjaa: J
» Orundibeerned Logif 1. &S. 195 {iged ber, at Det
ev Culturjtadiet, de fubjective NReflexionerd Stadbuum, ber
eqent(ig er at opfatte fom eningerned Stabium, hoor
ot faae en Herffave af politiffe, wfthetiffe og religinsie
PMeninger.  Det forfte Stadium er bet individuelle
(S. 196): ,Hvert Individ, felo en Sfoledreng, har jo

¥) R, Nielfen. Om ,Den gode Billie” 2c. &. 63.
**) Smitds. ©. 62. -
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paa Dbette Trin en uforgribelig Diening”. Paa bet
nefte Stabium ftiger Peeningen til Paaftand: ,Idet
pen Penende bliver paaftaaelig, jeer Ddet unegtelig ub,
jom om han vilde paatrenge Andbre jin tilfel:
bige ©Subjectivitet; men bette er nu iffe WMeningen.
Meningen er, at ben Paaftaaelige ivrer for Sagen, ex den
Cnefte, derfeer Sagen, fom den virfelig ex. Den Paa-
ftaaelige mener fun, at hand Mening ubetinget bor vere AL -
[e8 Mening, og bdet af den fimple Grund, at det er den
enefte rigtige Mlening.# - JIbet nu de mange ulige Pie-
ninger , gevaade” 1 Stridb med hinandben, er bet ,Lpgaven
at finde Den for WAlle gjeldende Pening, den alminbelige
Mening, nermerve beftemt den offentlige Wening, Opi-
nionen”. Herefter darafteriferer Forfatteren Kampene
for Opintonen 1 Politif, Kunftog Religion og opftiller
enfelte Qriterier for de politiffe, fthetiffe og rveligisfe
Meningsfampe. Kun ben {idfte intevesjerer 08 her; om be
theologiffe Meming8udtalelfer yttrer Forfatteren fig (£.201)
jaa grumme bHaardt: ,&lige Baaftande eve forfajte-
[tge, ja foragtelige, naar dev ftrided for en Sandhed”.
Pen naar nu Forfatteren {elv indfsrer Meningerne i
gorhandlingen mellem Tro og Biben, og naar bhan,
boor han taler om fig felv, 1 et ganffe anberledved milbt
og forfonligt ©prog tilfsier,*) at han, ,ved dered An-
venbelfe paa Fortolfningen af Kjendsgjerningerne i den
hellige Hiftorie, har pinet en Udjigt til, at Dde
gamle Etridigheder om ben hellige Striftd Trovmrdighed,
maatte, voiftnof iffe ende, men bdog indtrede i en ny

¥) R Rielfen. Om ,,Den gode BVillie” 2¢. S. 64.
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Thaje” — bhoab exr faa dette? Der var nof dem,
jomt oilbe bruge ligefaa {farpe Udtrnf om Forfatteren,
jom ban felo npligt brugte; vi indifreenfe 08 til folgende
gorejporgiel: Naar bet t , Grundideernes Logit’ 1. S.
197 hedber: ,Det Chavafteriftiffe er, at hoormeget her
end tales om Principer og Principipergsmaal, jaa fom-
mer Det dog albrig, og fan, t Meningernes,
Paajtandened, Forfjiffringerned, de adfer-
toriffe Dommesd jfarpt afgrendiede Sphere,
aldbrig fomme til nogen egentlig Principernes
Underfjpgelie” — bhoorleded forholber bdet fig jaa t
Sfriftet: Om , Den godbe Billie” 21c. S. 62—64? Cx
per bda tffe LTale om Princip og Principipsrgdmaal?
Cller ffulle maaffee Meninger, Paaftanve og Forfit-
fringer nof gjelde 1 Troedfritifen, men iffe 1 Bi-
pengfritifen?

Bed jaaleded at jee PVieningen mbdfprt 1 Biden-
jfabeun, wbdfprt, faa at fige, jom Wiegler mellem Him-
ntel og Jord, bliver man tilmobde fom den, der befindber {ig
paa et Vbjervatorium, netop {om bder gjpred en {tov
Opdagelfe, vt ville antage Opbageljen af en nova stella,
tht Mentngen er en nova stella 1 Forfatterengd ©4y -
ftem; ben hav De egte Kriterier: ben fommer pludjelig
tilfyne, forbaufer Samtiden og forjvinder igjen, -efter-
labende be Yerde it mangehaande Toivl om Phenomenets
Betyduing og 1 Forventning om, naar der tgjen {fulbe
vife fig Noget. Jngen fan bderfor fortente o8 1, at vi
bave taget de usiagtigft mulige Objervationer og Derbed
{itfret 08 en paalidelig Ephemeride for paafommenbde
Lilfeelbe.
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Smidlertid ere ot dog under al denne Wenings-
Gorffjellighed enige med Forfatteren t to Ling.  For
pet TFerite indrpmme o1 ham, ,at Det, mnaar virfelige
Unalpjer foretaged, maa paa Peningerned Lmraade
fomme til mangfolbige Gonflicter”. For Det AUnbet
fee ot beller iffe vettere, end ,at dbe gamle Stridigheber
omt Den hellige ©friftd Trovwrdighed, ved Peningerned
Unvendelfe paa Fortolfningen af Kjendsgjerningerne 1
pen bellige Dijtorte, maatte, viftuof ttfe enbe, men dog
indtrede 1 en ny Phafe¥, — idet vl dog nermere
beftemme Denne Phaje fom jidfte Kvarteer.

Peen 1 eet BPunft eve vi fomplet uenige med For-
fatteren.  Tht om Nogen, t Unledbning af Forfatterensd
Ubvifling af WMeningerne, fjpurgte o08: MPien er bette
Bivenffab? Cr bvette Kritif? Cr Dbette BVegrumnbdelfe?
Cr bette Philojephi? — Dbda maatte vi, toungne ved
Grundbenes Magt, joave: Nei RKjwre, derom er der funm
eent Mlening.

Gtulbe Yeferen muligen, i Unledning af Den vidt-
(sftige Grfurfion om PMileningen Dave glemt, hHoor vi
vare, faa ville vi fomme Hang Hufommelje tilhjelp:
Lalen var om at fette Troestheidmen fom Grundlag
for Bidenstheismen, 1 hoilfen Wnledning vi fremhevede,
at bette iffe lod {ig gjere, jordi Lroedbeftemmelferne {flet
iffe vilbe lade fig afjpeile. Vi ftulle 1 den Unlebning
endbnu  fun tilfete, at Troedtheismen paa {in Bug ex
ligefaa npieregnende f{om Dbven rvationelle Videnjfab og
itfe taaler, at bend pofitive Dogmer omijetted 1 Vibens
. fortyndede Wiediuur og faa endda falbes theiftiffe.
Hoorleded og hoorvidt endelig De 1 Troesbegreberne
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jelo nbeholdte Miobfigelfer funne overvinded, det bliver
ben Lroenbed Sag; Dden rationelle Biben fan i faa
Henfeende {pave fig alle Forflaringer; ben fan aldrig,
med noget for Videni{faben veefentligt Ubbytte, affpeile
Lroedbegreberne, og hoad Lroedtheidmen angaaer, da
betaffer ben f{ig for BVibenstheidmens , gobe BVillie“. Pien
pil man enbelig forfpge {ig paa en Forflaring af de 1 Troesd-
begreberne felv tnbeholbte Mobdfigelfer, faa maa man
[epere Yoget, Der har virfelig Vethduing, Noget, fom
er flart og tydeligt, og iffe tjtedetfor en jaadban CEfter-
piigning — jom bher er Ddet Cnefte, noget Mienneffe
bryper fig om — give en Forflaring fom Ddenne:
» At Troegbegreberne, naar Dde udvifled af Dere§ eget
Princtp, inbeholbe Mobdfigelfer, fan tffe, jom fra et
jdyolaftiff-orthodbor Standbpuntt, forflared deraf, at ben
jhudige Fornuftd oprindelige og nsdoendige Kategorier
{ffulbe ftaae 1 Stridb med bden aabenbarede Sanbdled,
beller tffe, fom fra et fvitiff-videnifabeligt Standpunft
peraf, at Lroedbegreberne felv {lulbe pwre ujanbe; net,
(nu founmer Forflaringen) Modbjigeljerne forflares,
it Confeqoensd af Principet, udtrytleligt deraf,
at de manglende Mellembeftemmeljer ligge
jfjulte 1 bet abfolute Myfterium.” Wen Ddette
er jo ingen Fortlarving, bet er fimpelthen en dogmatiff
Paaftand; thi Forfatteren fjender ligefaalidt fom vt
Meellembeftemmelferne, fan altfaa iffe 1 Konfefventd af
Principet(?) bdrage nogenjombelft Slutming angaaende

‘Myfteviet. I Myfteviet foimler det for Vevibftheden,

og ingen menneffelig Forftand siner Wulighedben af ab
benne Vet at naae til rationelle FCtoivalenter 1 Biben
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for bet, man bhar maattet opgive 1 Lroen. Saalenge
bette Spprgdmaal iffe er bejvaret t jammenbhengenbde
Totalitet, og faa lenge Ufjpeilingen og bde rationelle
UStoivalenter aldrig udthbed andevleded end ved en
Henvuigning til Myfteriet, faalenge maae vt nped med
at fee Dem iffe blot jom 1 et ©peil, men nermejt jom
t en mprt Lale.

IV.  Den philofophike Methode.

—————————

NMethoberne 1 den uyere LTib8 Philofopht dyavatte-
rijere8 veb De to Hovedretninger: ben fritiffe og den
Draleftiffe.

Oen fritiffe WMethobe, fom tjer blev ubdviflet af
Rant, legger an paa faa {farpt jom muligt at adffille
Begreberne og at faftholde dem t Abffillelfen, for paa
penne WMaabe at opnace bden ftorft mulige Klarhed og
Lybelighed.

Den draleftifte IMethobe, taget 1 moderne For-
ftand, blev opdaget og inbfert af Hegel; ben optager
pen fritiffe Methode 1 fig jom Woment. Vel {fal Tcent-
ningen beghnbe med en ffarp Udffillelfe af Begreberne,
men Dden maa iffe blive ftaaende herved fom fidfte NRe-
fultat. 3 be fondrede Begreber ligge nemlig Piobd-
jtgelfer ffjulte, d. v. §. Momenter, {om paa eengang
udeluffe og befrefte hinanben. Ferft naar disfe MWiob-
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figeljer veffes, beghnber bet egentlige Tanfeliv; forft
perved, at Verelforholbet mellem be mobdfigende Mo-
menter bringed tjtand, bliver Begrebetd indbre Selvudyif-
ling mulig.

Det er benne {ibfte Methobe Profesfor Nielfen an-
vender 1 {it philojophiffe Syftem. , Som den Bibenifalb,
ber overalt t Det ‘Tvethbige opdager bet Tvefidige, og
ved Djelp af WPodfigelfen flaver Forboblingen, exr Phi-
[ofophien Dialeftif’.*) Det vil her iffe vere over:
flobigt” t al SKorthed at angive bend Forudjetninger.
Da Dialeftifen hoiler paa en Piodfigelfe, udfordres bder
forft to modjatte Veftemmelfer (f. Cr. formelt: Noget
og nbet; rveelt: Jlt og Vrint); dernceft forbres ber, at
pidje Veftemmelfer, itfe ifslge ydre Tilfeelbighed, men
ifplge indre, begrebsmesiig Jedvendighed, ffulle for-
udbjette og betinge hinanden (jaaledes laber Foget
{ig ttfe gjennemteenfe uben Wndet, og omvendt. Jlten
forudjeetter, for at oirfe, BVrintend ervwrelie, og om=
vendt). I bDenne gjenfidige Ubelutfelfe og Belrweftelfe

fremfommer ber et objeftivt Reflertonsforhold (Spei-

ing8forhold), Dboort De mobjatte Led forvanbdled til
Momenter i ben bdialeftiffe Cenbhed (ben bdialeftiffe
Cenhed, hoori Noget og Wnbet beherifed {om WPiomenter,
er gorvandringen; ben Ddialeftiffe Cenbed af It og
Brint bliver af Naturen felo vealifevet 1 den demiffe
Forbinbelfe: Banbd). Dette er 1 al Korthed Dialeftifens
gorudfetninger, fom 1t De forffjellige Unvenbdeljer vel

*) R, Nielfen. Forelesninger over , Philofophift Bropedeutil.”
Andet Curjus. . 15.
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funne mobificered paa mangfoldige Weaader, men jom 1
Hovedfagen dbog altid blive de jamme.

Nu til Spprgdmaalet om denne Pethoded Wnven-
pelighed t Problemet Tro og Biden. Naar LroedtherSnte
og Bibensdtheisme {tulle jpeile {ig 1 binanden, jaa er
hermed Dialeftifen forbret; bet fommer nu blot an
paa, om Den exr gjennemfsrt, og om Dden laber {ig
gieunemfore. Til Vebpmmelfen beraf behsve vt fun at
fee tilbage paa Forudbjetningerne. Den forite Betin-
gelfe er fuldbfomment tilfredgftillet: Tro og Vibenw ere
jaa mobjatte jom vel muligt: de ere abfoiut ueens-
artede. Men ben anden Betingelie mangler, da Tro
og Biden hoerfen forudjette eller betinge hinanden: ,NWied
fin 1boende Grendfe, fin indre Begrendsning, er Biben
ligeoverfor Troen albeled uindffreentet, jaa uindffreentet,
jom om ber flet ingen Tro var o. {. v.%) Maaffee
pil ber blive foavet, at Bidbend Grendfe alligevel ex
praleftiff, fordbt dem, foruden {in egen iboendbe Greenbdie,
har en Grendfe i Mpiteriet; men Mpiteriet far aldrig
heved til RKategori; og naar Lro og Biden — paa
Grund af Myfteriet — umulig funne indfrente Hhinan-
pent, bliver enbver Unvendelfe af Dialeftifen en Umu-
lighed. —

At opjtille Lro og Biden {om abisiut ueengar-
tede Principer er iffe blot udialefti{f, men Ubtryf
for en faadan Kriticidme, at felo be Kantiffe Antino-
mier frede i Sfyggen; og fJamtidigt dermed at fordre
begge Sphererd inbbyrded ffpeiling — hoig Mulighed

*) R, Nielfen.  Om ,,Den gode Billie” 2. S. 35.
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intet{tedbd in concreto paavifed — exr Udtryf for en faa
umidbelbar Dogmatidme, at den endog flaaer over i
bet veent Populere. At det nu er umuligt af et eenfidig
fritiff og et eenfibig bdogmatift Clement at tilvetebringe
nogen dialefti{f Cenbed, forjtacer fig af fig jelv;
pg man behpoer fun at anvenbe den her angivie Syns-
maabe paa bhoert enefte af de Punfter, {om ovenfor bleve
udviflede 1 Anledning af Tro og Viden, for at overbe-
vife fig om ben Dbdialeftiffe Piethobed Uanvenbdelighed.
Det er overalt det Abjolut-Ueengartede, Dder jom en
jnigende Gift gjennemtreenger det hele Syftem og myrber
alt Tanfeliv berved, at bet myrder Lialeftifen.

Bi funne iffe npied med ibelige Forjiffringer om,
at Bivenffaben fan give rationelle PCfoivalenter for
bet, man DHar maattet opgive t Troen, eller at Troes-
theidme og Vibenstheidme funne affpeile fig 1 bhin-
anben; ligefaalibt funne vt tilfredsftilled ved en for-
meentlig Cfterviidning af bdidfe Wuligheder 1 en Jweffe
vilfaarligt valgte Grempler, jom 1 Dered Ubdfprelje vel
tunne tiltale upbilofophiffe Dannede ved den Lverfls-
pighed af DVilleber og den Beltalenhed, hoorvaf be beres
op, men jom for Cnbver, der forftaaer at {fjelne mellem
Billebe og Begreb, forudjette faa uendelig Meget, jom
flet tffe Dbliver unberipgt, forubjette bet, hoorpaa bet
netop fommer an. Hvad oi trenge til og snffe, iffe
vilfaarligt, men fordi bet ligger 1 Sagend Natur, er en
ligefrem Jnbgaaen paa Religiondphilojophiend Problem,
en Jubgaaen fra Orunden af, fom liberalt giver Blabs
for ©fepticidme {aalebed, at dDen felo gjor Pulig-
heben af Den bele Untagelfes fulbftendige Ugylbighed
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tif Gjenftand for ben ombhyggeligite Unbderjpgelje — thi
fun paa bdenne VBetingelfe bliver bder t Birfeligheben
philofopheret, — og fom enbeltg giver en Ubvifling
t fammenbengende, f{pjtematiff og affluttet Totalitet.
Det er en Hovedmangel ved Profedfor Nielfens Ubvif-
linger, at e 1 Jeglen give BVrubdjtyhffer, iffe Totalitet.

De meeft paafaldende Crempler paa denne Mangel
finbed blandt Forfatterensd tibligite og blaudbt hand feuefte
Arbetder. I Waret 1841 ubfom et Strift under Ti-
telen ,Den {peculative ¥ogif 1t dend Grunbdivef af Lic.
Rasmug Nielfen.” Paa Omflaget af Ddet forfte Hefte
medbeled der, at ,,@iéfe Grundtvet eve at betragte jom
dragment af en philojophyt Diethodologt, bhoig ferite
eel f{fulbe indeholbe Yogifen med en forudffiffet Ind-
[ebning. Ipbvendigheden af at have en tryft Veiledning
for et munbtlige Foredrag har fremifyudet Ubgiveljen. De
porige Heefter ville folge, ejterhaanben jom ben 1 Lections-
catalogen annoncerede Foveledning rhpffer frem.“  Dette
Strift bar, 1 Henjeende til Jubholdbet, nu fun for-
jaapidt Jnteredfe, fom Ddet beghnder Logifen med Dden
vene Beeren og preefenterer fin Forfatter jom den vene
Hegelianer. Ulige {torre Jnteredfe har bdet 1 Henjeenbde
til Formen; naar Forfatteren felo Dbeteguer bdet jom
dragment, faa er Dette at forftaae {aaleded, at Det er
blevet et Fragment af et Fragment; tht bden belovede
oTorudififfede Jnblebning” fom aldrig, ligefaalidt jom De
manglende Hefter Aulgte. Sfriftet, jom gaaer fra Side
1 til &ibe 192, begynber til en Fovanbring med § 11
og ender mde 1 en Ewtning med Ordene , Forjaavidt

) . .
. . . .
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pen”. Led et bejpnderligt Spil af Sfjebnen — thi
af Forjhnet fan Det wvel neppe vere — hedber bdet
fiofte Affnit: c) Jotalitet. Under benne Overffrift
(©. 180) lefer man: ,Den med fine ybre For-
mer incommenfurable Inderlighed ytrer {ig 1
uudtemmelig Brodbuctivitet; Identiteten af JInbdre
og Ybre reflectered i Kraften, og Totaliteten ubvifler fig
til et Forhold mellem Kraft og Probuct,. Som For-
mationen af en ny Oeftalt forudjetter bden producerende
Kraft, faa forudjetter Kraftend fpecififfe Productivitet
producerede Geftalter 1 det Uenbdelige, faa at
enboer Fealformation reflecterer fin Preforma-
tton.” ‘Tage vi nu dette embryonale Veerf jom Pre-
formationen og , Grundibeernesd Logif* fom Realfor-
mationen, jaa flaae Forfatterend Ord merfoerdig godt
til, at nemlig Den med {ine ybre Fovmer wnfommeniu-

vable Juberlighed pttrer {ig 1 uubtemmelig Broduftivitet; -

thi efter ben Jndbdeling, fom angives 1 Inbholbsforteq-
2
af det Hele, eller thdeligere: Andenw Deel indeholber to
Unberafbelinger af anben Afdbeling af anbdet
Rapitel af ferite Af{nit af forite Deel af Det
hele Berf. Det Tilbageftaaende af Veerfet, udfort efter
penne Paaleftof, vil ubgjere 1141 Deel. Nemlig:

(Grundideernes Logif. I.)

”

Lidend Idee . . . . . . . . - =1 af hele Berlet
Sorfte Affnit: Den {fubjective BViden = 1
Andet Kapitel: Objectivitetend Logif = !
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(Grundidecrnes Logif II.)

B. fogiffe Functioner .. =
a. Formalfunctioner }fmer. Lo .=
b. Podalfunctioner Jaltjaa tiljammen

(I) Forite Deel bliver da . . . =
(II) Unden Deel | ”
Reften = Det hele Berf — (141 = 1 — (;'&4 F 725) =223

gorholbet mellem Heften (R) og Unben Deel (II)
bliver ba:
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Antage vt nu, at der blev nbgivet een Deel aar-
igt, {aa vilbe BVeerfet fra nu af funne endbed 1 1141
Aar. DHermed ere vt dog endbnu iffe ferdige, thi eftex
» Orunbibeerned Logif maatte folge en tiljoarenve Na-
turphilojopht og Wandsphilofopht, og naar vi faa have
naaet Peethujalems Wlber, fan Tidfudfionen beghube.

At anlegge et BVeert efter en Plan, ber fornuftig-
“pit8 iffe laber {ig ‘gjennemfsre, er en Selvimobdfigelfe; o
dog har Forfatteren en Opforbring til at gaae videre,
tf)i ped at udbgive de to ferfte Tele af , Srundibeernes
Logif bhar ban, ibeelt forftacet, ffrevet fig felv et
Loangs8pasd, der forbyber ham at ftandje. Wt regne paa
be 1141 War vilde, efter den Probabilitet, jom gjelber
for Levealberen 1 Den nuverende Generation, vere over-
tlet. At give ben {tore Reft i {ammentrengt Fremitil-
ling, vilbe veere ubeldigt, deeld paa Grund af den bex-
ped ndfreebende Mangel paa Egalitet, beel8 fordi en
fterf Sammenbdragning vilbe gjpre Udviflingen vanffelig
at forftace. ©fjpndbt bet naturliguiid maa beroe paa
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gorfatterend egen Afgijsrelje, bHoorleded benne Plan ffal
gjennemfpred, faa {yne8 Ddet dog fra Leferend Stand-
puntt at vere det Inifeligite, om Forfatteren veent op-
gap Denne Plan, lodb ,Srundideerned Rogif” ligefom
, Den fpeculative ¥ogif” ftaae hen fom interesfant Ruin,
og tftedetfor Alt dette, indenfor rimelige Grendfer ubd-
piflede {it Oyjtem bheelt, flart og afrundet, at man bdog
cengang funde fomme ftil en Forftaaelfe af og mebd
Forfatteren,

Efterfhrift.

L4 ————————

- Obet jeg hermeb ubfender benme Kritif, er jeg mig
bevidft paa ethvert Punft at have holdt mig til Sagen.

‘Let bar pevet mig magtpaaliggende at ledfage en-
hoer Ubtalelfe med Grundbe; bet forftaaer fig af {ig jely,
at jeq fan bave taget fetl eller valgt eenfidbige Shyns-
punfter 1 Wrgumentationen; men hoorleded bet nu ogjaa
forholber fig, faa Dar Unberjsgeljen overalt Begrun-
pelfend Gharafteer. Saafremt ber altjaa Fommer et
Svar, forlanger jeg fom min Ret, at ethoert Punkt
peri beleggesd med Grunbde.

Jeg bar frembraget afgjsrende Hovedpuniter
og accentueret Ddem fom Hovebpunfter. Jeg fordrer
berfor, at man t det epentuelle Svar iffe npied med
at benvife til hele , Grundideerned Logit# eller fil ftore
Afjnit deraf — boad der jo i en Unberjsgelfe jom Den

4
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foveliggende vilbe veere albeled ntetjigende — frembeles,
at man iffe tubdjfrenter jig til at fremdrage enfelte
upefentlige Beftemmelfer paa en {aaban Piaade, at
Hovedpunfterne glemmesd, ellerv lader, jom om Hoved-
punfterne {let iffe vave fremdrague. Om jeg ndlader
mig ned andve Judleg end bem, jeg muligen funbe
vente fra Profedjor Nielfen felv, laber jeq vere afben-
gigt af Ddeved Bejfaffenbed.

fan man med Gvunde overbevife mig om Feil,
Cenfidigheder og Misforftanelfer, jfal jeg {tvar og
vefolut tudbvpmme det, for at Under{pgelfen tam
gaae videre. Det ev mig albeled itfe magtpaaliggenbe
at ,faae Ret; Dbet evige Pindehuggeri om Bagateller
flover Jntevedjen for Videnffaben og hremmnier den Spend-
fraft, fom hgger t den fric Aanddudvifling. Pen jaa-
ift fom jeg ubetinget {fal vefpefterc Jrunbde, faavift wil
jeq  Jutet. vejpeftere uden Grvunde.  Meningdtiltjende-
gioeljer, Autoritetddomute o. vel. anjeer jeg t en viben-
jffabelig Unbderipgelie for ntetjigende og — fomuiffe.

Naar penr Provelje af Profesfor Jtieljend Philo-
jopht, jeg ber Dav anjtillet, gaaer 1 modjat Metning af
mine tidligeve lbtaleljer, faa vil jeg baabe for Ywejevens
og for mur egen Styld lade Fovflavringen medfslge.
Pet vil veve en Deel af Leeferue bLefjendt, at jeq {fylder
Profedjor Nielfen min philojophiffe Ubvitling, og jeg
maa tilfste, at jeg Derfor er ham ftor Taf ffyldig. Fov
Cuboer, tev fjender Profedjor Nieljend Begavelje, hans
Produftivitet og Veltalenhed, vil det veve let jorftaae-
igt, at Dben yngre Studevende fan fele fig jaa fteerit
tiltruffen, at bhan, naar Jndtrpffene ftabigt\ jornped, og

{
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naar Yeven ubetinget og pevemptoviff fremftilled jom bden
ene jande, omfjider fan fomme til at fee omtvent Alt gjennem
jin Leverd Briller. MWien alt fom den yngre Stuberende
bliver en elbre Stubevende, begynder Han at ville jee
Tingene med fine egue Jue og anlegge fin eqen
Maaleftof. Paa bdette Stabuum t Ubdbvitlingen gived dev
mangfoldige Overgange, bhoor det Vibenffabelige og et
RVerjoulige, Gruundened Wlagt og AutovitetSmagten, fuune
fempe med hurtandew; men tidligt cilev {ildbigt maa et
Leubepunft mdtvede, bhoor det at haeobe jin Selvftens:
pighed og felge fin egen Lverlevitduning fremtreder {om
Pligt. Mg ev det gaact paa deme WDlaabe.  Det ev
navnlig efter et fengere Lphold 1 Ublanbet, at jeg
ev foumen til at Letvagte de tilvante BegrebRanalyfer
oq Tanfeformer paa Afjtand.  Vijtnof nevede jeg alle-
vede inden wmin Wfvetfe fteevfe Lol omr Holvbarleden
af Profedjor Nielfend Ywere om Lyo og Bibew; uu ev
pentrie Toivl bleven til Bidhed.  Naav bertil fommnrer,
at jeq tilfibft befandt wig t bet energiffe Dilennna,
entent at formegte it Overbeviiduing eller at brpde nred
pent Theort, jeq tibligeve hyldede, jaa var dev for mig
intet BValg; thi af min Ovevbevtrdning offrer
jeg Jutet fov nogenjombeljt Prird.  Jbet jeg
felev g fov ftolt til ifte ubdbtale, at jeg ev wmin gamle
Reever tafuemmielig for de mange Aard videnffabelige
Samlip, undjeer jeq mig iffe ved at tilfsie, at et Lifer
af den neeonte Art vilbe vave, hoad Ordiproget falber
pat fjebe Guld for dyrt”.

Hevimed ubfended disfe Yinter til Leefevensd, iffe
veloillige, men {farpeft mulige Proovelie.
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