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EEC

(Fellesmarkedet)

hvad er det?



Denne brochure er redigeret af et
udvalg ved Knud Jespersen.

Danmarks kommunistiske Parti



Denne brochure om EEC har til formél
nggternt at beskrive den udvikling, som
forte til dannelsen af EEC. Endvidere
giver den en klar beskrivelse af nogle af
de vasentlige sider i EECs indhold og
malszetning. Den skal derfor ses som et
bidrag til at skaffe oplysning og klarhed i
debatten, om Danmark skal tilslutte sig
EEC eller gj.

Danmarks kommunistiske Parti har,
siden Romtraktaten blev oprettet, arbej-
det for, at vort land ikke blev underlagt
denne traktats bestemmelser, og at vi
beholder vor nationale selvstandighed og
selvbestemmelse. Vi vil fortsat modvirke
den officielle som uofficielle propa-
gandas urigtige pastande om EECs betyd-
ning for vort lands videre fremskridt.




EECs oprettelse

Med oprettelsen af Europa-
radet, som dannedes i Strasbourg
1 1949, og som blev et radgivende
organ sammensat af repraesentan-
ter for de vesteuropziske lande,
opstod der her et muligt instru-
ment for en vesteuropaeisk sam-
menslutning. Men radet blev al-
drig det magtorgan, som for-
mentligt var forudset. Derimod
fandt man en udviklingsmulig
model i dannelsen af Kul- og
stdlunionen, der blev oprettet i
1951. For de vesteuropaeiske mo-
nopoler Igb her nemlig betyde.
lige interesser sammen,

De seks lande i unionen sendte
i 1955 deres udenrigsministre til
en konference i Messina, hvor de
besluttede at iveerksaette en de-
taljeret undersogelse af forudsaat-
ningerne for et falles marked,
som udadtil skulle udgere et pko-
nomisk fallesskab i form af en
toldunion.

Med nederlaget | spergsmalet
omkring ,,Europa-haren” frisk
erindring indrettede man sig pa
at fremhave den gkonomiske si-
de og dempe den politiske side
af sagen ned.

To ar senere, den 25. marts
1957, kunne man i Rom under-
skrive traktaten om en europeisk
gkonomisk unjon — i almindelig
tale Rom-traktaten — som dan-
ner ,grundlaget’’ for EEC. Sam-
tidig blev der underskrevet en
aftale om samarbejde pa atom-
energiens omrade, den sakaldte
Euratom.

Kul- og stalunionen bibehold-
tes indtil videre.i sin gamle form,
og de seks lande var dermed
knyttet sammen i tre overstats-
lige organisationer,

OECD

De to nye aftaler tradte i kraft
den 1. januar 1958, og i decem-
ber samme &r strandede — som
en fplge af EECs fremkomst —
forhandlingerne inden for QEEC
om oprettelsen af et vesteuropae-
isk frihandelsomride, OEEC af-
skaffedes snart herefter og erstat-
tedes af OECD, Organisation for
Economic Co-operation and De-
velopment — Organisationen for
pkonomisk samarbejde og udvik-
ling. Arsagerne til denne mangvre
var flere. Det har i denne forbin-
delse interesse at bemarke, at de
vesteuropaiske lande uden for



EEC i OECD sa et muligt forum
for diskussioner om en anden
skonomisk enhed i Vesteuropa
end den, EEC reprasenterede.
OECD kom imidlertid aldrig til
at spille nogen rolle i den hen-
seende,

EFTA

| stedet for dannede syv af de
vesteuropaeiske lande uden for
EEC — Storbritannien, Sverige,
Norge, Danmark, Svejts, @strig
og Portugal — en frihandels-
sammenslutning, EFTA (Euro-
pean Free Trade Association —
Europziske frihandelssammen-
slutning). Hensigten med EFTA
var dels ved afskaffelse af told
mellem landene at give eksport-
virksomheder lignende fordele in-
den for EFTA, som virksombhe-
der i EEC havde faet inden for
deres nye fallesmarked, dels at
skabe udgangspositioner for fort-
satte forhandlinger med EEC.

Det handelspolitiske landkort,
som Vesteuropa dermed fik, har
bestéet til i dag med undtagelse
af, at Finland i mellemtiden asso-
cieredes til EFTA og Graekenland
til EEC. (, Associere” betyder i
denne forhindelse ,,at tilslutte sig
under |gsere former end gennem
fuldt mediemskab’’).

USAs holdning

Man skal imidlertid notere sig,
at en af hovedinteressenterne i de
vesteuropaiske  integrationsbe-
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streebelser efter krigen, nemlig
USA, ikke var helt tilfreds med
resultatet EEC-EFTA.

Baggrunden herfor var, at pko-
nomien i de kontinentale vest-
europaiske lande i 1950erne hur-
tigt havde restitueret sig efter
krigen og udviklede sig i en fart,
som tydeligt overtraf USAs. In-
dustriproduktionen i de seks
lande, som senere kom i EEC,
steg fra 1950 til 1957 med gen-
nemsnitligt 756 pct., mens det
tilsvarende tal i USA kun ud-
gjorde 34 pct. Den vesteurope-
iske monopolkapital stod igen pa
egne ben, og USA havde ikke
kunnet gennemtvinge sin lgsning
over hovedet pd de vesteuropee-
iske interesser, der indbyrdes var
i modstrid,

USAs model for den vesteuro-
peiske sammensmeltning var
nemlig en politisk og gkonomisk
integration af den type, som EEC
kom til at reprasentere, men
ogsd med Storbritannien som
medlem. Et britisk medlemskab
ansas fra amerikansk side for at
vere en god garanti for fortsat
sterk amerikansk indflydelse i
Vesteuropa.

Kapitalkoncentrationen
i Vesteuropa
Ved bedgmmelsen af EECs
rolle for monopolkapitalismens
udvikling ber to sider fremhasves.
Forud for oprettelsen af EEC



foregik der dels en kapitalkon-
centration tvaers over national-
staternes graenser. Den kapitalis-
tiske produktionsmade og de
borgerlige nationalstaters  be-
graensning havde |znge stiet i
modsatningsforhold, et modsaet-
ningsforhold, som det vesteuro-
paiske storbourgeoisi sogte at
lose med dannelsen af et storre
marked.

Dels blev oprettelsen af EEC
ogsa drivkraften i en yderligere
kapitalkoncentration. Storfore-
tagenders konkurrence pa et
stgrre marked forer nedvendigvis
til, at kapital koncentreres.

En faktor, som bidrog vasent-
ligt til en international kapital-
koncentration i stor stil i Vest-

europa, var, at amerikansk kapi-
tal efter den anden verdenskrig
satte ind her over en bred front.
Dette var noget nyt. Kapital-
eksporten fra industraliserede
lande havde hidtil ferst og frem-
mest givet sig udtryk i, at enhver
kapitalistisk stormagts storfinans
hovedsageligt investerede | de
ikke industrialiserede lande. Den
amerikanske storfinans fandt
imidlertid nu bade politisk og
pkonomisk grund til at investere
i andre vigtige kapitalistiske
lande.

Folgen af den amerikanske
masseeksport af kapital til Vest-
europa (og endog til Japan, hvor
en lignende proces fandt sted)
blev, at den nedkegrte industri




blev bygget om efter den mest
moderne teknik. Ikke mindst in-
den for de industrigrene, der
producerede masseforbrugsvarer,
blev maskinudstyrets gennem-
snitsalder lavere end i USA.

Fremfor alt den vesttyske in-
dustri blev hermed i Ipbet af
meget kort tid sensationelt slag-
kraftig med en héardnakket kon-
kurrence pa de kapitalistiske ver-
densmarkeder som felge. En
skeerpet international konkur-
rence kan man vente sig vil fere
til en forggelse af den internatio-
nale kapitalkoncentration. Béde
den vesttyske og den amerikan-
ske storkapital opferte sig fuld-
steendigt efter dette menster.

Allerede fra begyndelsen af
denne udvikling havde europae-
iske kapitalinteresser behov for
at fjerne alt, hvad der forhin-
drede dem i at opné et omfang,
der gjorde dem konkurrencedyg-
tige over for de amerikanske
kaempeforetagender. De forsggte,
ofte under dekke af sdkaldte
multinationale (mangenationale)
foretagender, at skaffe sig stadigt
fastere fodfeeste i Europa. De
barrierer, som endnu begraznsede
kapitalens frie operationsmulig-
heder i Vesteuropas hjerte, matte
rives ned. Det skete gennem
EEC.

Udviklingens retning
Den rent pkonomiske integra-
tion fortsetter i stor stil i Vest-

europa bdde gennem den ameri-
kanske og den wvesteuropaiske

storkapital. Den EEC-baserede
kapital skaffede sig imidlertid en
meget -gunstig position, ved at
man gennem EEC ogsé tog skrid-
tet ind i en politisk integrations-
proces.

Den wvej, man her betradte,
indebeerer, at grunden til en ny
statsmagt allerede er lagt, Nir
kapitalsammenfletningen er kom-
met sd langt i EEC, at en vigtig
del af produktionsmidlerne ikke
mere er det vesttyske, det fran-
ske, det italienske etc. borger-
skabs ejendom, men kontrolleres
af kapitalinteresser s& sammen-
satte, at de ikke lengere kan
identificere sig med enkelte
lande, opstar der et sterkt pres
til fordel for en ny stat, som
effektivt kan forsvare, fremme og
garantere denne ejendom. Endnu
er man ikke ndet hertil. Men den
materielle basis er ved at blive
lagt, fremskyndet af den institu-
tionelle ramme, som Rom-trakta-
ten bevidst frembyder i dette
ojemed,
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Rom-traktaten
og EEC-organer

Rom-traktaten er med sine 248
artikler og fem bilag en meget
omfattende aftale. Hertil kom-
mer de aftaler, som regulerer kul-
og stdlmarkederne og atomener-
gi-samarbejdet samt en mangde
folgeforordninger til alle tre af-
taler. Man taler derfor om | trak-
tater” og forstdr dermed hele
komplekset af aftaler, som regu-
lerer samarbejdet,

Store dele af aftalerne vedrgrer
imidlertid proceduren for fiernel-
sen af handels- og andre hindrin-
ger mellem medlemsstaterne i
den overgangsperiode, hvor EEC
bygges op. Overgangsfaserne er
nu blevet gennemgaet, stort set
ifolge den fastsatte tidstabel, og
fra nytdr 1970 er EEC gdet ind i
en ny periode, som karakteriseres
af stor aktivitet for at formulere
og realisere en falles politik pa
en raekke omrader. Interessen
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koncentrerer sig derfor om de
dele af traktaten, der har mere
principiel karakter, og fremfor
alt om dem, der drejer sig om,
hvorledes EEC skal styres.

Det skal her bemarkes, at tek-
sterne i traktaten til trods for
omfanget slet ikke dakker alle
problemer, Man angiver pa en
reekke omrader kun i almindelige
vendinger de mal, man vil opna,
men overlader senere de felles
organer at konkretisere mal-
s&tningen og bestemme veje for,
hvorledes man skal opna den,
Dette fgrer til, at man ofte ikke
kan forudse konsekvenserne af
traktaten,

Et eksempel: Det bestemmes,
at EEC skal fore en faelles han-
delspolitik over for udenfor sta-
ende stater. Det er netop et
spergsmal, som ikke har varet
aktuelt i opbygningsstadiet, men
som nu vil blive det. Hvorledes
denne handelspolitik skal se ud,
og hvilke principper den skal
vejledes af, angives derimod ikke.
Det skal ministerridet afgore
med sdkaldt kvalificeret majori-
tet. Et medlemsland, i ssrdeles-
hed et lille land, kan altsd ikke
forudse, hvilke forpligtelser det
vil blive pdlagt med hensyn til
dets optraeden over for udenfor
staende lande.

Hvad er nu ,,ministerradet”, og
hvad er , kvalificeret majoritet’'?
Lad os begynde med at studere
traktatens  bestemmelser om



EECs felles organers opbygning
og befpjelser.

Radet

Réadet, eller ministerrddet, som
det ogsa kaldes, samordner EEC-
landenes politik pad regerings-
niveau. Hver regering er repra-
senteret i radet med en minister.
Rédets beslutninger tages, alt ef-
ter deres betydning, enstemmigt
eller med kvalificeret majoritet
eller med enkel majoritet.

P4 det forste overgangsstadium
kreeves enstemmighed i mange
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spergsmal, men efterhanden som
sammensmeltningen  fortsaetter,
bortfalder kravene om enstem-
mighed, flere og flere beslutninger
kan tages med kvalificeret eller
til og med enkel majoritet, og nar
opbygningen er tilendebragt, skal
kravet om enstemmighed kun an-
vendes med hensyn til enkelte
spargsmal, f. eks. spargsmal, som
reekker ud over den eksisterende
traktats rammer. Traktatens ind-
hold pé dette punkt er helt klar:
et enkelt land kan nedstemmes i
sporgsmal af overordentlig stor
betydning, nar traktatens be-
stemmelser bringes i anvendelse i
hele sin ordlyd.

Ovenstdende angiver hoved-
principperne for beslutninger,
der tages i radet, Der findes langt
over hundrede typer pi beslut-
ninger, der kan vedtages af radet
og af kommissionen og af begge
instanser tilsammen, og for hver
af dem findes afstemnings- og
andre fremgangsmader seerligt an-
givet. Eksempel pd specifikatio-
ner: for at kunne @ndre | et
forslag fra kommissionen ma
radet vaere enigt.

Kommissionen

Kommissionen, ofte kaldet Eu-
ropa-kommissionen, er EECs ek-
sekutivorgan, dets ,regering’.
Den er udstyret med ekstraordi-
naere magtbefpjelser i praksis,
Ved hjaelp af sit omfattende bu-
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reaukratiske apparat (det omfat-
ter for tiden henved 7000 tjene-
stemaznd og ventes at vokse til
det dobbelte} organiserer kom-
missionen EECs arbejde og over-
vager anvendelsen af traktatens
bestemmelser og de beslutninger,
som EEC tager pa grundlag af
traktaten,

Kommissionen er endvidere
den instans, som udarbejder for-
slag til EECs politik, endog i
sporgsmal, der ligger uden for
traktatens rammer, hvis kammis-
sionen selv anser det for ngdven-
digt.

Kommissionen har endvidere
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ret til at traeffe beslutninger og
udstede forordninger, som er bin-
dende sdvel for medlemslandene
som for virksomheder og enkelte
PEersoner.

| en passus i artikel 155 hedder
det, at kommissionen for at sikre
Fellesmarkedets funktion og ud-
vikling skal ,,udgve de befgjelser,
som radet tildeler den med hen-
blik pa gennemfgrelse af de af
dette udfardigede forskrifter’”,

Radet har ret til at godkende
eller forkaste kommissionens for-

- slag og skal sdledes fungere som
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kontrolinstans med yderst formel
beslutningsret. Radet er imidlertid
staerkt afhangig af kommissio-
nen, som er den instans, der har
monopol pa initiativretten. For-
merne for ridets og kommissio-
nens udstedelse af beslutninger er
feelles. De fremgér af artikel 189,
som vi bringer i dens ordlyd:

.For at fuldfgre deres opgaver
skal radet og kommissionen un-
der de i denne traktat fastsatte
betingelser udstede forordninger
og direktiver, vedtage beslutnin-
ger, rette henstillinger eller afgive
udtalelser.

En forordning er almengyldig.
Den er bindende i alle enkelt-
heder og galder umiddelbart i
samtlige med|emsstater.

Et direktiv er med hensyn til
det tilsigtede mal bindende for
samtlige med|emsstater, det ret-
tes til, men overlader det til de
nationale myndigheder at be-



stemme form og midler for gen-
nemforelsen.

En beslutning er bindende i
alle enkeltheder for dem, den
angiver at vaere rettet til,

Henstillinger og udtalelser er
ikke bindende.”

Kommissionen er endvidere
det organ, der forhandler med
tredjepart i hele EECs navn.
Kommissionen har fra i ar over-
taget de befpjelser, som Kul- og
stdlunionens hgje myndighed og
Euratoms kommission tidligere
har haft (rddet, parlamentet og
domstolen var allerede tidligere
pa deres omrader ansvarlige for
Kul- og stdlunionen og Euratom).
Kommissionen har endvidere
kontrollen over EECs budget og
har til sin egen fordel i 1970
afgjort en disput med EEC-parla-
mentet, som vil have indflydelse
pa budgettet.

Kommissionen bestar af ni
medlemmer, Disse er embeds-
mand og ikke ansvarlige over for
nogen politisk instans i noget
land. (Det kan derimod i prin-
cippet radets medlemmer vaere,
som jo reprasenterer hver sin
regering, | praksis fir det mindre
betydning, idet de forst kan stil-
les til ansvar i de respektive
hjemlande, efter at en, maske
bindende, beslutning er taget.
Rédets forhandlinger og vedta-
gelse af beslutninger st&r nemlig
ikke &bent for offentlig indsigt.
Nogen kontrol med ridets hand-
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linger via de nationale parlamen-
ter kan derfor ikke finde sted).

De ni kommissionsmedlemmer,
hvorat hegjst to mé vere fra
samme land, udnavnes af rege-
ringerne i enstemmighedens
navn. De skal vare ,uafhan-
gige’’, dvs. ikke kunne identifice-
res med politiske partier eller
interessearganisationer. De
handplukkes derfor mellem top-
folk i embedsmandskredse, diplo-
matkorps og ledelser i store virk-
somheder.

De enkelte kommissionsmed-
lemmers og hele kommissionens
wuafh®ngige'” stilling og ikke-
ansvarlighed understreges steerkt.
Grunden hertil er, at man pa
denne made far et organ, som
kan foresld forholdsregler og lov-
givning, som en enkelt regering
ikke vil kunne foresla pa grund af
de hensyn, som en national rege-
ring matte tage til opinionen i
hjemlandet og til den parlamen-
tariske situation. At forklare, at
man er nodsaget og tvunget til at
tilslutte sig en forholdsregel af
hensyn til hele f=llesskabet, er
behageligere for en regering end
selv at behpve at stille sporgsmal.

Parlamentet

EEC har ogsd et , parlament’’,
ogsd kaldet , forsamlingen’. Be-
tegnelsen parlament er misvi-
sende, idet organet kun er radgi-
vende. Kun pa eet punkt har det
faet tildelt magt: det kan afsatte
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kommissionen, hvis der kan op-
nas to tredjedeles majoritet for et
sadant forslag. Eftersom det ikke
selv kan udnavne en ny kommis-
sion, kan vaerdien heraf nsermest

sidestilles med en protestakt.
Radet, som jo er det formelt
lovgivende organ, er helt unddra-
get parlamentets indflydelse og
kontrol.

Parlamentet bestdr af 142 re-
presentanter for medlemslande-
nes nationale parlamenter, Vest-
tyskland, Frankrig og Italien sen-
der hver 36 repraesentanter, Hol-
land og Belgien hver 14 og
Luxembourg 6. Parlamentets ho-
vedsagelige arbejde bestdr i at
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diskutere EECs administrerende
organs arsberetning.

Domstolen

Domstolen kan betegnes som
EECs allerhgjeste organ. Den be-
star af 6 dommere, der udnavnes
af medlemsstaternes regeringer
for seks &r. Ved domstolen kan
medlemslandene besveere sig, hvis
de anser, at et medlemsland eller
et organ ikke opfylder sine for-
pligtelser i henhold til traktaten.

Domstolen er med sine kendel-
ser uafhaengig af alle andre dom-
stole, af alle love og konstitutio-
ner, af alle regeringer og parla-
menter, der er tilsluttet EEC.



Dens kendelser kan ikke appelle-
res.

Domstolen har ret til med bin-
dende virkning at afgore
sporgsmal vedrgrende fortolknin-
gen af Rom-traktaten samt gyl-
digheden og fortolkningen af for-
holdsregler fra EECs institutio-
ner.

Domstolen har tillagt sig selv
befpjelse til at afgere, om lovgiv-
ningen i et medlemsland er for-
enelig med Rom-traktaten.

Kaorporative organer

Udover de fire navnte hoved-
organer findes der flere komiteer
for saerlige spergsmal med radgi-
vende organer. Disse har en kor-
porativ sammensatning.

Man kan for eksempel tage den
Dkonomiske og sociale komite,
som ifplge traktaten skal sam-
mens@ttes af |, reprasentanter
for de forskellige grupper inden
for det gkonomiske og sociale
liv, i seerdeleshed af repraesentan-

ter for industrien, landbruget,
transporten, lpnmodtagerne, han-
delen og handveerket, de liberale
erhverv og den almindelige sam-
fundsinteresse”’. Komiteens med-
lemmer udpeges af radet for fire
ar. Genudnzevnelse kan finde
sted. Komiteens medlemmer har
et personligt mandat, og de ma
ikke veere bundet af nogen in-
struks. (Fra artikel 194 i Rom-
traktaten),

Endelig findes der en bank,
den Europaiske investerings-
bank, samt forskellige fonds,
hvoraf den vigtigste er den Euro-
paiske socialfond. Fra sidst-
nevnte hentes ressourcerne til
bl. a. at fremme ,,l@nmodtager-
nes geografiske og erhvervsmaes-
sige bevaegelighed', dvs. tage sig
af omplaceringen og omskolingen
af arbejdskraft efter industriens
gnsker.

Artikel 235
|  Rom-traktaten formuleres
maélsetningen om den politiske
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sammensmeltning meget vagt. |
traktatens indledning udtrykkes
det saledes: ,,...en sammenslut-
ning mellem de europeiske folk,
som uden opher gores stadig
snavrere.”

Nar man tager EEC-organernes
magtbefejelser narmere i gjesyn,
star det klart, at de pdg=ldende
nationer er blevet frataget al ret
til at bestemme det konkrete
indhold i denne ,stadigt snaev-
rere sammenslutning’’, Dels er
folkeviljen koblet fra pa et tidligt
stadium gennem institutionernes
opbygning, dels findes der over-
hovedet ingen krav om enstem-
mighed mellem medlemslandenes
reprasentanter, ndr man gar vi-
dere ad sammensmeltningens vej,
undtagen i visse tilfalde.

Af speciel interesse er den mu-
lighed, der er givet EECs organer,
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til selv at udvide traktatens ram-

mer. Artikel 235 lyder: ,,Safremt
en handling fra faellesskabets side
viser sig pakrevet for at virke-
ligggre et af fallesskabets maél
inden for Feellesmarkedets ram-
mer, og denne traktat ikke inde-
holder forneden hjemmel hertil,
udfaerdiger rddet péd forslag af
kommissionen og efter indhentet
udtalelse fra forsamlingen med
enstemmighed passende forskrif-
ter herom."

En foranstaltning, som kom-
missionen anser for at vare hen-
sigtsmazssig, og som drejer sig om
et sporgsmal, der ikke bergres i
traktaten, kan med andre ord
pludselig blive galdende lov og
ret i en medlemsstat, uden at der
er givet nogen som helst lejlighed
til politisk debat.

Det kan tilfpjes, at man ikke



inden for EEC preéver pa at skjule
dette. En til kommissionen
knyttet kommentator af Rom-
traktaten, von Groeben, fastslar,
at en ved radsbeslutning ifglge
artikel 235 udfeaerdiget forord-
ning, som umiddelbart bliver geel-
dende ret i medlemslandene, ggr
det muligt at omga den tidkra-
vende nationale lovgivningsproce-
dure. Dette skal man ifglge hans
opfattelse ikke betragte som en
omgéelse af de nationale parla-
menters kompetence, men se det
i lyset af, at regeringsrepraesen-
tanterne i radet kun benytter sig
af en fuldmagt, som parlamen-
terne beredvilligt har bevilget
dem ved at godkende Rom-trak-
taten. Artikel 240: ,,Denne trak-
tat geelder for ubegraenset tid."”

Bonn-deklarationen

Den langsigtede  politiske
malseetning bag EEC har i drenes
lpb givet sig udtryk i mange
udtalelser af EEC-organer og
statsmeend fra EEC-landene. Som
det mest autoritative plejer man
at anfgre Bonn-deklarationen af
18. juli 1961 om udvidet politisk
samarbejde. Den blev nemlig af-
givet af alle seks landes stats- og
regeringschefer i  fallesskab.
Disse forklarede sig sledes:

.. . . besluttet pa at udvikle sit
politiske samarbejde med Euro-
pas enhed som mal og dermed
samtidig fortsette det med de
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europziske fellesskaber pdbe-
gyndte arbejde i gnsket om, at
andre stater, som er rede til
inden for alle omréder at patage
5ig samme ansvar og samme for-
pligtelser, ma indtraede i de euro-
peiske fallesskaber...”

og har besluttet:

. - - at give den vilje til poli-
tisk enighed, som allerede findes
i aftalerne om dannelsen af de
europaiske fallesskaber, form og
skikkelse, med dette endemél for
@je at organisere sit arbejde, plan-
lz=gge dets videre udvikling og
sikre dets regelbundethed, hvil-
ket altsammen i stigende ud-
straekning skal skabe forudsaet-
ningerne for en feelles politik og
endelig gore det muligt gennem
institutioner at sa&tte kronen pa
det pdbegyndte vaerk . . "

og

. -.at holde regelmassige
moder for at udveksle meninger,
indbyrdes afstemme sin politik
og nd frem til en feelles opfattelse
for at befordre Europas politiske
enhed og dermed styrke Atlant-
pagten.’’

17



EEC i funktion

,,Omend EEC har pkonomiske
virkninger og pkonomisk betyd-
ning, er organisationen i det va-
sentligste politisk. Dette gaelder
bdde dens maélsetning, dens
struktur og dens funktion."”

Den, der udtalte dette, er Wal-
ter Hallstein, EEC-kommissio-
nens fgrste prasident. Det er
ikke nogen uovervejet udtalelse.
Hallstein og hans efterfolgere er
aldrig blevet trette af at un-

derstrege EECs politiske karakter.

Fra EECs side har man aldrig
forspgt at skjule den. At
spprgsmaélet overhovedet diskute-
res, beror p& EEC-tilha&ngernes
bedrageriske forspeg pd at frem-
stile EEC som blot og bart en
organisation til fjernelse af hin-
dringer for handelen medlemslan-
dene imellem.

Vi skal imidlertid nu rette op-
marksomheden mod netop de
saerlige virkninger, som Rom-
traktaten har.

Teori og virkelighed

Hvad er det for en gkonomisk
filosofi, der gives udtryk for i
traktaten? Det er de klassiske
liberale frihandels- og konkurren-

ceteorier. Ifplge frihandelsteorien

skal man pad produktionens om-
rade nd til en specialisering og
arbejdsfordeling, som i sidste
ende kommer alle lande til gode,
og ifglge konkurrenceteorien skal
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man opna den bedst mulige an-
vendelse af tilgengelige ressour-
cer uden ublu gevinster,
Intetsteds i det kapitalistiske
samfund er disse teorier i sam-
klang med virkeligheden. Heller
ikke i EEC, De tjener kun som et
ideologisk skilt. Tillempningen af
disse teorier fgrer i stedet til
monopolvelde. For at redde te-
orien indferer man sd korrige-
rende faktorer som for eksempel
forbud mod konkurrencebegraen-
sende foranstaltninger. Siledes
ogsd i Rom-traktaten, hvor arti-
kel 85 forbyder kartel-aftaler.
Sddanne forbud har intetsteds
fungeret tilfredsstillende. Heller
ikke i EEC. Kommissionen har
givetvis magt til at gere undtagel-
ser. | 1967 gjorde den med et
snuptag undtagelse for 30.000
konkurrencebegransende aftaler.
Kartellerne er imidlertid et me-
get lavt trin i monopoliserings-
processen, Hvad siger kommissio-



nen om de virkeligt store fore-
tagender, pd omrader hvor mono-
poliseringen er kommet sé langt,
at der i hele EEC kun findes et
fatal magtcentrer, hvor marke-
derne er, hvad man plejer at
kalde, oligarki (fdmandsveelde).
Der matte man — stadig for at
redde teorien — indfgre vyderli-
gere en Korrigerende faktor. Den
lyder séledes: der er i og for sig
ingen fejl ved monopolvaelde, ho-
vedsagen er, at det ikke misbru-
ges! Hvad misbrug er, afger kom-
missionen, i sidste ende muligvis
domstolen. Statslige monopoler
er sa godt som automatisk ,,mis-
brug”. Noget eksempel inden for
den private sektor har kommis-
sionen derimod endnu ikke fun-
det.

Sandheden er, at kommissio-
nen aktivt arbejder pa at stimu-
lere  kapitalens koncentration.
Den gor heller ikke nogen hem-
melighed af det, men henviser til
sin agt at gribe ind mod misbrug
— hvis det er ngdvendigt.

Hvad har EEC nu gjort i over-
gangsperioden pa det gkonomi-
ske omrade? Man har indbyrdes
afskaffet toldsatserne sdvel som
tidligere eksisterende kvantitative
import- og eksportbegransninger
og skabt en falles toldmur udad-
til. Man har gennemfert et falles
arbejdsmarked, og man er kom-
met langt henimod et frit kapital-
marked og fri etableringsret (dvs.
frihed til at flytte kapital fra et

land til et andet og til at kgbe
eller pébegynde virksomheder i
andre lande). Man har endelig
knzkket den hardeste ngd: et
feelles landbrugsmarked. Man er
begyndt at optrede som en en-
hed ved internationale handels-
forhandlinger og inden for uden-
for stdende lande,

Industripolitikken

Hvad industripolitikken angér,
er en sadan ifelge kommissionen
uundgéelig for EECs pkonomiske
og politiske enhed. Kommissio-
nens rapport om industripolitik-
ken dakker alle omréder fra
rdvareforsyning til eksportkredit-
ter. Kommissionens hovedkrav
er, at der over granserne bor ske
store sammenlagninger og kon-
centrationer af  industrierne.
Kommissionen vil fjerne den
tvivirddighed, som regeringerne
af og til legger for dagen pa
grund af hensyn til opfattelser,
som gdr imod, at udenlandsk
kapital overtager hjemlandets in-
dustrier. Kommissionen presser
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hardt pa for at fremskynde kon-

centrationen, for at den vest-
europ®iske storfinans skal blive i
stand til at konkurrere med de
amerikanske  kampeforetagen-
der, der opererer | Vesteuropa.

Kommissionen foreslar i gvrigt
finslibning af de instrumenter,
som allerede eksisterer til ar-
bejdskraftens forflyttelse, siledes
at arbejdere kan flyttes fra ,,om-
rader, hvor de ikke ger tilstreek-
kelig nytte”, til industrier, der er
i hurtig udvikling. Kammissionen
presser ogsa pa ngdvendigheden
af at udvikle samarbejdet mellem
industrien og universiteterne.

Et eksempel pd, hvorledes
kommissionen tanker sig mulige
foranstaltninger: Der md ifplge
kommissionen en kraftanstren-
gelse til for at koncentrere den
tunge elektriske industri i EEC i
tre kampeforetagender jaevnfer
den halve snes, der findes i dag.
For at fremskynde dette ber
medlemslandene: 1. lidt efter lidt
dbne markederne ved samordning

af regeringernes og elkraftindu-
striens indkobspolitik, 2. fremme
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oprettelsen  af  virksomheds-
grupper pa multinational basis, 3.
sorge for, at der ikke traeffes
statslige eller private aftaler in-
den for den tunge elindustri, som
kan lagge hindringer i vejen for
de to ferstnaevnte mal.

Europa-aktieselskaber

Kommissionens plejebarn i
denne industripolitik er de sa-
kaldte Europa-aktieselskaber,
med kapitalinteresser fra flere
lande. Europa-aktieselskaberne
skal fremme sammenlagnings-
politikken. Da principperne om
sddanne aktieselskaber en gang er
accepteret, fremtvinges en inte-
gration med hensyn til skatte-
lovgivning, spergsmél om patent-
retten m.m., m. m. For at Eu-
ropa-aktieselskaberne ikke skal féa
utilbgrlige fordele i forhold til
andre virksomheder, tvinges rege-
ringerne til at trzffe konkrete
,.harmoniserings-foranstaltnin-
ger’’ nd en r&2kke omréder.

Dynamikken i Rom-traktaten
har altsd vist sig at vaere hogjst
handgribelig. Som sagt gir det
dbenbart ikke at sige , hertil, men
ikke lengere”, ndr man en gang
er gdet med pd legen. EEC-
kommissionens prasident, Fran-
co Malfatti, har pa fortraeffelig
méade sammenfattet, hvad der er
gjort, hvor man star i dag, og
hvad traktatens logik nu paby-
der, at der skal ggres herefter.



Folgende er hentet fra et inter-
view i det amerikanske tidsskrift
,.Newsweek'" i august 1970:

Integrationen fortseetter

Malfatti: De sidste tolv &r har
vi beskeeftiget os med at danne
en toldunion, rive toldsatser og
kvoter ned — den slags faengsler
knapt almindelige mennesker,
Men ved det europeiske top-
mpde i Haag i december blev den
historiske beslutning taget at for-
vandle Fellesmarkedet til en reel
monet@r og @konomisk union
omkring 1980. Dette bergrer di-
rekte millioner og atter millioner
af  mennesker. En italiensk
bonde, som intet vidste om
Rom-traktaten eller Fzellesmar-
kedet, ved nu, at priserne pa de
varer, han producerer, fastsettes
af EEC-kommissionen i Bruxelles
med udgangspunkt i en fezlles
landbrugspolitik.

Intervieweren: Tomatpriserne
setter ikke just folks fantasi i
brand?

Malfatti: Nej, men en faelles
pengepolitik gor det,

Intervieweren: Hvad
folk ved pengepolitik?

Malfatti: Felles pengepolitik
betyder een europaeisk wvaluta.
Det er noget, ethvert menneske
fatter, Dette indebaerer, at vi
fierner en betydningsfuld bid af
den nationale suverznitet . . .

Intervieweren: N&r EEC-sta-
terne har givet op med hensyn til

forstar
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sporgsmalet om deres egen va-
luta, har de sa ikke ogsd, i prin-
cippet, givet op med hensyn til
deres egen udenrigs- og forsvars-
politik?

Malfatti: Det er logisk, Mone-
ta&er og politisk farening gar hand
i hdnd. Hvad der en dag vil blive
verdens magtigste handelsblok,
mé absolut ogsd have en fzlles
udenrigs- og forsvarspolitik,

Intervieweren: Hvor mange
lande vil komme til at indgd i
dette nye Europa?

Malfatti: Vi bygger Europa for
de lande, der accepterer Rom-
traktaten.

Arbejdsfordeling
og regionalpolitik

Vi skal nu granske det, som
handelsdepartementet kaldte
,bedre arbejdsfordeling”, og som
henger ngje sammen med de
kapitalistiske rentabilitetsprincip-
per.

FNs Europa-kommission pe-
gede i en analyse, der blev offent-
liggjort i 1956, pa den steerke
attraktion, det veludviklede indu-
striomrdde omkring Ruhr var for
kapitalen i Vesteuropa, og adva-
rede om, at , bvis man ikke traf
aktive forholdsregler, ville de
mindre udviklede regioner ikke
treekke investeringer til sig og til

og med miste visse af de industri-
foretagender, som de allerede

havde”,
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Pa baggrund heraf og givetvis
for at dempe urolige opinioner i
de blivende EEC-lande ned ind-
forte man i Rom-traktaten en
passus, som strider mod den al-
mene pkonomiske filosofi, som
udvikles der. Det hedder, at EEC
skal ,sikre en harmonisk pkono-
misk udvikling ved at mindske
klgften mellem forskellige om-
rader og eftersl&bning af mindre
begunstigede omrader”’,

Hvor skabet skulle std i sa-
danne spergsmal, klargjorde man
imidlertid direkte ved, at man i
en s@rlig protokol pd Rom-
modet allernddigst gav Italien
speciel tilladelse til at fuldfere
det regionalpolitiske tidrspro-
gram for Syditalien, som netop
var pabegyndt. Aktiv regional- og
lokaliseringspolitik  betragtedes
altsd trods den lige citerede leebe-
bekendelse som undtagelser.

De nationale regeringer i EEC
har sa& godt som alle regional-
politiske vanskeligheder at sids
med, hvis feelles treek er, at de er
indstillet p&, at visse omrader
affolkes, eftersom kapitalen for
ojeblikket ikke faler sig tiltruk-
ket af dem, men benytter sam-
tidig forskellige slags forholds-
regler for at gere overgangen si
lempelig som mulig, s& de ikke
fra befolkningernes side stilles
over for alvorlige problemer pé
grund af misstemninger i de
padgaldende landsdele.
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Bruxelles,

Kommissionen i
dette for betrangte regeringer sé
udmarkede organ, har ikke den
slags bekymringer. Dens grund-
holdning er tydelig: koncentra-

tionen bar ske til et fatal af
.udviklingspoler”. En direkte
stptte til en virksomhed kraver
motivering og ber vere tidsbe-
greenset, s mulighederne for &n-
dringer stadig stir dbne. Kommis-
sionen skal underspge, om de
nationale regionalpolitiske for-
anstaltninger er | overensstem-
melse med Rom-traktaten, forst
og fremmest med hensyn til for-
buddet mod |, fordrejning” af
konkurrencen’’, hvilket givetvis
dazkker de smukke ord om at
mindske klpften mellem forskel-
lige omrader.

Vesttysk dominans
Koncentrationen af industrien

til et bestemt omrade og kapital-

koncentration er to forskellige



ting. Men det plejer at vaere
sadan, at begge dele bliver Vest-
tyskland til del. Selv om Vest-
tyskland kun har en tredjedel af
EECs indbyggerantal, kontrolle-
rer vesttyske kapitalinteresser
over halvdelen af de store fore-
tagender. Hvis man ser pd omsat-
ningen i disse foretagender, giver
den vesttyske dominans sig i @v-
rigt endnu stzerkere udslag.

Af de hundrede sterste fore-
tagender i Vesteuropa er de 53
baseret i EEC. Af disse 53 er de
27 vesttyske, 16 franske, 6 itali-
enske, 2 hollandske, 1 belgisk og
1 i Luxembourg.

Udviklingsretningen er ogsa til
den vesttyske storkapitals fardel.
Med hensyn til svaerindustrien
har Vesttyskland endnu stgrre
overvaqt end de lige navnte tal,

der drejede sig om virksomheder
i et stort antal brancher. Det
indebarer, at enten efterspgrgs-
len pd sveerindustri eller pa for-
brugsvarer stiger, begunstiges den
vesttyske industri. | sidstnavnte
tilfeelde skal der jo sveaerindustri
til for at skaffe udstyr til en
stigende forbrugsvareproduktion,
enten dette sker i Vesttyskland
eller i de ovrige EEC-lande.
Folgen bliver, at de gvrige EEC-
landes kapital i stigende udstraek-
ning vil blive underordnet den
vesttyske. , Europa’-aktieselska-
berne vil maske fa sine hoved-
kontarer i Bruxelles, men de vil
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hente deres styrke fra den finan-
sielle magtkoncentration i Ruhr,

EECs industriforbund

Billedet kompliceres imidlertid
af de overordentligt store kapital-
interesser i Vesteuropa i dao.
Ikke kun den maegtige vesttyske,
men ogséd de gvrige EEC-landes
storkapital feler sig truet pé
dette punkt, hvilket blandt andet
fremgar af det toneangivende
UNICE — EECs industriforbund.

(Kommissionen i Bruxelles op-
tager af princip aldrig kontakt
med branche- eller interesseorga-
nisationer i de forskellige med-
lemslande. Den officielle grund
er nydelig og uantastelig: man vil
ikke s3 at sige handle hen over
hovederne p& de nationale rege-
ringer. Falgerne af denne finfo-
lelse er behagelig for kammissio-
nen. Der er vokset et net op af
toporganisationer, som i sig for-
ener samme branche- eller inter-
essegrupper i alle EEC-landene.
De har opsldet deres kvarter i
Bruxelles, hvor de star i direkte
kontakt med kommissionen.
Storst af dem alle er UNICE —
{Union des Industries de la Com-
munauté Européenne).

UNICE retter sine anklager
mod amerikanske kolleger pd tre
punkter: at de ger krav pad det
europaiske kapitalmarked, s der
ikke bliver noget til overs til de
europaiske virksomheder, — at
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de ikke respekterer de europz-
iske kartelaftaler og andre kon-
kurrencebegransende aftaler,
som de europaiske virksomheder
med store anstrengelser har
bygget op for at oge deres profit-
ter, — at de ikke viger tilbage for,
for tilfeeldige fordeles skyld, at
sabotere de europsaiske arbejds-
giveres bestreebelser for at holde
lenningerne s langt nede som
muligt! Eller for at anvende
UNICEs egen made at udtrykke
det pd (i en udtalelse 1967):
... .. det krav, som de amerikan-
ske investeringer medfprer med
hensyn til arbejdskraft, fremkal-
der vanskeligheder., Vanskelig-
heder, som forvaerres af de meto-
der, som cheferne for amerikan-
ske virksomheder anvender til
rekruttering af personale og med
hensyn til de vilkér, der tilbydes
dette.”

Vi er herved kommet ind pa
spergsmélet om EEC og omver-
denen.

EEC og omverdenen

Vi bemarkede indledningsvis,
at bade den vesteuropziske og
den amerikanske storfinans var
interessenter i Vesteuropas eko-
nomiske og politiske sammen-
smeltning.

Men vi har ogsd omtalt kon-
fliktsporgsmalene mellem dem.
Dels USAs skuffelse over, at
Storbritannien ikke kom med |
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en sd vidtgdende sammenslut-
ning, som EEC reprasenterer,
dels at EECs hurtigt voksende
gkonomiske og industrielle slag-
kraft udfordrer USA pé det inter-
nationale handelsomrade og end-
og pa de amerikanske hjemme-
markeder.

Mod disse konflikter star der
imidlertid et principielt interesse-
fallesskab mellem den vesteuro-
p®iske og den amerikanske kapi-
tal i sporgsmélet om det kapi-
talistiske systems fortsatte be-
stden. Dette er kommet til ud-
tryk under wvalutakriserne i
60erne, da de vesteuropiske
lande gik ind for at redde dol-
laren for at undgd alt for stor
kritik af systemet.

EECs nykolonialisme

EECs forhold til de ikke-
industrialiserede lande i den
tredje verden kendetegnes dels af
nykolonialisme, dels af protek-
tionisme  (beskyttelsesmure |
form af told- og andre bestem-
melser, som favoriserer hjemme-
produktionen pd U-landenes be-
kostning).

Det nykolonialistiske indslag er
stierkest i de ikke-europaiske
lande, der er associeret EEC. Det
drejer sig hovedsageligt om lande,
der stadig, da Rom-traktaten blev
til, var franske kolanier, og som i
traktaten betegnedes som ikke-
europziske lande og omréader,



som EEC havde ,s®rlige forplig-
telser” overfor. Efter at disse er
blevet selvstaendige, oprettedes
en ny associeringsaftale i 1962,
som omfatter 18 lande, hoved-
sageligt i Afrika. Hertil kommer i
Afrika en speciel aftale med
Nigeria, der stdr associeringsafta-
len naer.

De associerede lande har for-

dele af deres eksport — hoved-
sagelig rdvarer og lancbrugs
produkter — til EEC, mod at
EEC har fordele af sin industri-
vareeksport til disse lande. Set
fra de associerede landes syns-
punkt har fordelene vist sig at

vaere ubetydelige.
De ovenfor skitserede hoved-

principper brydes nemlig af en
reekke undtagelser, der forst og
fremmest rammer de landbrugs-
produkter, som kan tankes at
vaere konkurrencedygtige over
for EECs egen levnedsmiddel-
produktion. Betegnende er det,
at handelen mellem disse lande
og EEC ikke har udviklet sig
handgribeligt, og handelsmgn-
stret er heller ikke sndret. Lan-
denes  tidligere  koloniherre,
Frankrig, modtager fortsat alene
50 pct. af deres eksport.

En anden side af associerings-
aftalen drejer sig om EECs ,,bi-
standsvirksomhed''.  Bistanden
anvendes til forskellige projekter,
som realiseres af EEC-firmaer, til
hvem pengene altsd i realiteten
gar. Ogsa her begunstiges fransk-
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mandene: to tredjedele af or-
drerne og leverancerne har fran-
ske firmaer taget. Kun nogle fa
procent af denne , bistand” er
hidtil gaet til industrialiserings-
projekter.

Interessen for de associerede
lande, som lenge har vaeret anset
for at veere Frankrigs specielle
anliggende (i Frankrigs , bistand"
til dets tidligere kolonier | 60erne
skal man ikke glemme de mili-
taEre interventioner i bl. a. Kame-
run og Tchad for at holde de
herskende kliker ved magten) er i
den senere tid gget gennem den
driftige EEC-kommissions om-
sorg.

| sin rapport om industripoli-
tikken i foraret 1970 kom kom-
missionen  udferligt ind pa
spprgsmalet om ravareforsynin-
gen. Indledningsvis konstaterede
den, at EEC er verdens storste
ravareimportgr, og at det er
nedvendigt for industrien at have
adgang til en sikker rivareforsy-
ning til lige sa fordelagtige priser
som de konkurrerende industrier
1 de vigtigste industrilande uden
for EEC. Dette giver problemer,
idet man er afhaengig af révare-
kilder uden for Vesteuropa, ofte
i lande med ,ustabilt” politisk
klima,

Kommissionen anbefaler der-
for, at EEC i lighed med konkur-
renterne, dvs. forst og fremmest
USA og Japan, ferer en mere
aktiv politik for at fa adgang til
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og kontrol over vigtige ravare-
baser uden for EEC. Hvad man
teenker sig, er direkte kontrol,
forst og fremmest med oliefund
og mineraludvinding i u-landene,

U-landenes kritik

EECs holdning til de ikke-
associerede u-lande kendetegnes
ved diskriminering, et forhold,
som har veeret genstand for hef-
tig kritik og debat pd Unctad-
konferencerne. (Unctad er FNs
forum for international handel
og udvikling). Allerede pd den
forste konference i 1964 kritise-
redes den diskriminering, sem
EECs s@rbehandling af de associ-
erede lande betgd over for andre
u-lande. Det samme skete |
spargsmalet om Storbritanniens
begunstigede behandling af Com-
monwealth-landene.

Pa en senere konference fik
man en principbeslutning i stand
om, at denne form for sarbe-
handling skulle vaere tidsbegreen-
set, og at den lidt efter lidt skulle
erstattes af en ordning, som ikke
diskriminerede de forskellige
u-lande, men hvor industri-
landene gav u-landene generelle
hegunstigelser.

N&r man ser pa de tilbud, som
EEC forelagde med hensyn til
sidanne almene begunstigelser,
tror man nappe, at EEC mener
det alvorligt. EECs tilbud omfat-
ter kun begunstigelser pa et fatal
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-associering

af varer og i form af mindre
toldsenkninger. EEC mener, at
associeringen kan eksistere side
om side med generelle begunsti-
gelser og vil i praksis gore disse
betydningslgse.

Offensiven mod syd

EEC er en protektionistisk, ka-
pitalistisk stormagt med staerke
ambitioner om at udstraekke sin
okonomiske og politiske indfly-
delse over svagere lande og frem-
for alt over ikke-industrialiserede
ikke-europaeiske lande, der kan
tjene som |, stabile’” rdvarebaser.

Dette kommer ogsd frem i for-
bindelse med, hvad man -kalder
EECs offensiv mod syd, og som
drejer sig om dets voksende ind-
flydelse i Middelhavsomradet.
Her har EEC i 1969—70 i hurtigt
tempo afsluttet en raeekke preefe-
renceaftaler, som kun er en
hérsbred fra associeringsordnin-
ger. Noget, der i hgj grad har
vakt irritation i USA, som herved
anser sig for at blive handelsmaes-
sigt diskrimineret,

To Middelhavslande har lnge
vaeret knyttet til EEC gennem
Grakenland og
Tyrkiet. Vilkarene er forskellige.
Aftalen med Graskenland er truf-
fet som et skridt pa vejen til
fuldt medlemskab, aftalen med
Tyrkiet derimod er pa et lavere
niveau. Nye praeferenceaftaler er
truffet med Marokko, Tunesien,
Libanon, Israel, Malta og Libyen



og — som det vigtigste — Spa-
nien, Forhandlinger med den
Forenede Arabiske Republik, Al-
geriet og Cypern er i sigte.

Det kan desuden noteres, at
Portugal og Sydafrika er ivrige
efter at fa en aftale med EEC i
stand. Begge lande har i 1970
foretaget inofficielle sonderinger
i Bruxelles. | begge tilfelde er
det politiske spgrgsmal meget
omfindtligt, og EEC har ikke
reageret officielt pa fremstgdene.

EEC-landene, og i serdeleshed
Vesttyskland, har i de senere ar i
stigende udstrakning eksporteret
kapital til Middelhavsomraderne,
til de portugisiske kolonier (i
serdeleshed Angola) og ikke
mindst til Sydafrika, EEC-lande-
nes investeringstempo her er be-
tydeligt st@rre end bade USAs og
Storbritanniens.

Spergsmélet er, om der ikke
netop ligger strategiske grunde af
samme art, som kommissionen
kom ind pé i sin industripolitiske
rapport, bag ved denne EEC-
offensiv mod syd.

MNar man ser pa praference-
aftalen, forekommer det, som
om de lettelser, som EEC far
med hensyn til etableringer og
nyinvesteringer, har spillet en
stor rolle. For toldsatsernes ved-
kommende er det gennemgdende
for disse aftaler, at EEC giver
industrivarer fra landene en tids-
begraenset toldsznkning pd helt
op til 70 pct. (hvilket ikke har
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betydning for den sterke EEC-
industri i navnevardig grad) og
visse lettelser for landbrugspro-
dukter. Til gengzld seenker mod-
parten sine industritoldsatser
over for EEC med 25—35 pct.
Situationen vil fremover blive
pavirket af, om Storbritannien,
Irland, Danmark og Norge kom-
mer i EEC, af sdvel forholdet
mellem Danmark og Storbritan-

nien som forheldet mellem
Storbritannien og Common-
wealth-landene,
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Konklusion

Virkeligheden af indholdet i og
forméiet med EEC lader vist in-
gen tvivl tilbage om, at der her
ikke kun er tale om en gkono-
misk union, men om monopo-
lernes politiske magtorgan og
integration pa trods af lande-
orsenserne, Dette kan ikke mere
skjules for befolkningerne hver-
ke i de nuvarende EEC-lande
eller i de fire ansggerlande. De
senere tiders protestaktioner i
EEC-lande mod EECs ¢kono-
miske og politiske diktater viser
klart, at demokrati, folkestyre og
national selvstaendighed og selv-
bestemmelse ingen muligheder
har for lande, der forskriver sig
til Romunionens bestemmelser.
Kendsgerningen om EEC er, at
dette uhyre magtorgan kun har
det ekonomiske og politiske for-
mal at fremme maonopolernes
interesser | Vesteuropa.

| stedet for at virke for et
feellesskab i Europa for afspaen-
ding og afrustning vil en udvi-
delse af EEC-medlemslande
fremkalde en yderligere opdeling
i pkonomiske blokke, og for
Danmarks vedkommende vil det
betyde en endnu starkere
binding til NATO o0g den
vesttyske militarisme.

Bliver vi medlem af EEC, fin-
des der ingen mulighed i
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Romunionens bestemmelser for,
at vi kan friggre os for med-
lemskabet. Efter traktaten er der
tale om en varig binding, séledes
som det er beskrevet i denne
brochure,

Medlemskabet af EEC vil be-
tyde, at vi indtraeder i en poli-
tisk-gkonomisk union, der om-
fatter en tiendedel af Jordens
befolkning, og at vi overgiver til
denne unions magtorganer at be-
stemme vort politisk-gkonomiske
forhold til de ¢vrige ni tiendedele
af verdens befolkning,

Alternativ

Der er sket meget, siden folke-
tinget i sin dagsorden af 11. maj
1967 vedtog at genfremsatte
medlemsansegning til Feelles-
markedet. Efter drene med den
borgerlige regering lykkedes det
krefter i og uden for Social-
demokratiet at tvinge en @ndret
holdning igennem. Socialdemo-
kratiet tog en raekke forbehold
og lod sig presse til forslaget om
folkeafstemning. | forbeholdene
var det klart, at Danmark skulle
bevare sin handlefrihed socialt og
okonomisk, lige som Norge skul-
le have en tilfredsstillende ord-
ning med EEC - hvad det s
monne betyde?



Under valget havdede social-
demokrater, at Socialdemokra-
tiet var fuldt sa godt egnet til at
fore Danmark ind i Feellesmar-
kedet som VKR-regeringen! MNu
bragte valget os en socialdemo-
kratisk regering, der med stor
aktivitet tog-fat pa at vise sin
~egnethed” som Fzaellesmarkeds-
regering. Regeringen | forhand-
lede’”” med EECs egentlige magt-
organ, kommissionen, og fore-
lagde ministerrddet sine forbe-
hold.

Desveaerre viste det sig, at ,,for-
beholdene™ var rettet mod dens
egen opposition | forspg pd at
skjule  kendsgerningerne  om
Fazllesmarkedet. Efter disse for-
handlinger erkl@rede markeds-
ministeren frimodigt, at der var
taget fuldt hensyn til Danmarks
interesser! |

Dette
radets meget kategoriske afvis-
ning af en serstilling. Udtrykt
klarest i ministerradets erklzring
ved Aldo Moro hed det: ,,Ingen
anden traktat skal kunne pibe-
rdbes mod udviklingen | faelles-
skabets virksomhed, og milene
for den pkonomiske og sociale
politik kan og bdr fplges inden
for rammen af den falles po-
litik...”" Ordene var klare. De
retter sig savel mod specielle nor-
diske forpligtelser sam mod ret-
ten til suverant at bestemme
omfanget af socialpolitikken i
Danmark. Men skulle der savnes

skete uagtet minister-
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yderligere klarhed, understregede
ministerradet, at grundlaget for
medlemskab var fastlagt i mini-
sterradets erklering i Luxem-
bourg den 20. juni 1970, hvor
den daveerende formand, Harmel
sammenfattede det i folgende er-
klzering: ,,Vi gar ud fra det prin-
cip, at Deres stater accepterer
traktaterne og disses politiske
formal, alle beslutninger, af hvad
art de end matte vaere, som er
kommet til efter traktaternes
ikrafttreeden, og de retningslin-
jer, der er valgt med hensyn til
udviklingen.”

Disse uomtvistelige kendsger-
ninger blev af regeringen udlagt
som fuld godkendelse af Dan-
marks forhold! !  Regeringen
drog til Bruxelles med sine ,,egne
meninger”. Der blev den afvist,
hvorefter den rejste hjem med
Fallesmarkedets opfattelser og
erklzrede, at nu var der ingen
hindring for Danmarks medlem-
skab.

Pad det grundlag vedtog folke-
tinget den 16. december 1971
faktisk at demissionere og give
afkald pa den myndighed, det |
henhald til grundloven var be-
troet. Der wvar 141, der stemte
for, og 32 imod. Nu gores der
klart til underskrivelsen af trak-
taten og derefter til befolknin-
gens ret til at udtale sig engang |
juni maned,

Alle Fellesmarkeds-tilhzengere
optraeder | deres argumenter hen-
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synslest over for kendsgernin-
gerne. — De vil undgé krise, men
EEC er inde i en meget omfat-
tende krise med stigende arbejds-
lpshed, afsztningsproblemer og
valutakriser.  Tilhangerne il
sikre landbrugets fremtid — nu er
destruktionsperioden for alvor
sat i system i EEC, og bendernes
forhold er under al kritik. Fler-
tallet vidste, hvad det gjorde. Det
kendte EECs svar og det mal,
som denne gkonomiske og poli-
tiske blok foplger, alligevel sagde
det ja til Fallesmarkedet.

Men i befolkningen er mod-
standen vokset. Aldrig har der
veeret s fa tilhaengere af Felles-
markedet som nu — og det lover
godt. Over for denne indstilling
forsvarer regeringen og dens
Feellesmarkeds-allierede sig med,
at det vil blive meget varre uden-
forl Dette gor man pé trods af
kendsgerningerne, hvor selv det
gkonomiske rad ikke kan se no-
gen g¢konomisk fordel ved med-
lemskabet pa lengere sigt og
fastslar tabstallet til maksimalt
1/2 eller 1 procent af national-
produktet (det forventes at stige
4 procent arligt inden for EEC og
3,6-3 procent at std udenfor).
Dette udlzgges af en socialde-
mokratisk regering som den di-
rekte vej til social tilbagegang,
arbejdslgshed og alle mulige on-
der,

Naturligvis betyder en lang-
sommere vaekst ikke disse forfaer-
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delige ting — og skulle den redu-
cerede vaekst i nationalproduktet
vaere storre, kan vel andre end
arbejderne bzre de byrder. En
socialdemokratisk regering kunne
— om den troede pa sine egne
frygtelige spddomme — uden be-
svaer holde arbejderne skadeslgse,
blot den ikke gar ud fra, at
jordspekulationen skal florere, at
profitterne ikke ma rores — ag
det er vel i grunden den eneste
berettigelse til at kalde sig en
arbejderregering, at der fores po-
litik mod kapitalen.

Nu passer deres frygtelige for-
udsigelser ad Wandsbek til og
skal kun tjene til at true det
genstridige folk ind i EEC. Men
det vil heller ikke lykkes denne
gang. | alle EEC-problemer taler
de med to tunger, hvoraf den ene
altid — og somme tider begge
tunger — lyver. De vil gennem
jordlove forhindre, at dansk jord
kommer pa udenlandske hzender
— men de bortforpagter hele
Danmark til EEC! De taler om
egnsudvikling, men de ved, at de
store multinationale monopoler
ikke lader sig kontrollere. Deres
apparat til fremme af storkapi-
talens interesser er EEC.

Nu taler socialdemokraterne
om naerdemokrati, medbestem-
melse og sterre indflydelse pa
arbejdspladserne, men rykker alle
beslutningsprocesser langt wveek
fra Danmark, hvilket betyder, at
de organer — i EEC — der skal



bestemme, aldrig samlet skal std
til ansvar for deres gerninger.
Dette bliver ikke lzngere et an-
liggende for danskerne, men for
bureaukraterne i Bruxelles, hvor-
dan lovgivningen skal formes.

De taler om fagbeveegelsens
indflydelse i EEC, men fortier, at
den kun er radgivende, og i den
komite, hvor faglige sociale pro-
blemer drpftes, har den ikke en-
gang indflydelse eller medbe-
stemmelse pa dagsordenen,

Alle — alle — kendsgerninger
viser, at EEC er en antisocial,
antidemokratisk, antinational
blok, som vi, uanset prisen, skal
holde os fri af.

Uden for EEC — abne for
virkeligt
internationalt samarbejde

Tilhengere af EEC fremstiller
denne blok som en form for
internationalt samarbejde. Det er
den imidlertid ikke tvaert-
imod! EEC er en lukket blok,
vendt mod de nye stater og den
socialistiske verden. Truslen om
handelskrig mod lande, der hol-
der sig ude, viser hele den aggres-
sive karakter af denne blok.

Men vi vil et dbent samarbejde
med alle stater pd ligeberettigel-
sens grund og uden politiske be-
tingelser, uden at afgive dansk
myndighed til overstatslige orga-
ner. Opndelsen heraf begynder
med et klart nej til EEC. Forud-
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setningerne er videre, at Dan-
mark underseger mulighederne
for deltagelse i et alsidigt og
bredt europeisk samarbejde med
udgangspunkt i staternes lige-
berettigelse. Videnskabeligt, tek-
nisk, pkonomisk og kulturelt kan
et sidant samarbejde sikres og
truslerne om repressalier fra EEC
aktivt modvirkes.

Kommunisterne har dokumen-
teret de muligheder, der er op-
stdet | vor tid i kraft af den
socialistiske verdens eksistens. Vi
kan her opna handelsaftaler og fa
andel i den teknologiske forsk-
ning, der for os i EEC vil veere et
lukket land. Vi kan udbygge vor
samhandel med den socialistiske
verden, nar det geelder levering af
industriprodukter — fra skibe til
hele fabriksanlaeq — og til gen-
geld sikre os billige olier og
andre rastoffer. Det vil flytte
Danmark vaek fra de tilbageven-
dende valutakriser og gennem en
langtidsaftale veere en vasentlig
garanti for afsetning og beskef-
tigelse.

Naturligvis dremmer vi ikke
om afbrydelse af samhandel med
Fzllesmarkeds-landene eller an-
dre lande i ovrigt. Det princip,
der ma geelde, og som er farbart
for fremtiden, er, at Danmark
keber i de lande, der uden diskri-
minering vil aftage vore produk-
ter. Det galder sdvel det nuvae-
rende Fallesmarked som et udvi-
det EEC. Norden kan spille en
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betydelig rolie i verdenshandelen
og ma ved samlet optraeden for-
hindre, at Fallesmarkedets fang-
arme straekker sig op i vor del af
verden,

Alternativet er helt indlysende.
Mulighederne uden for EEC og i
et reelt internationalt samarbejde

er indlysende i Danmarks in-
teresse.

Ikke alt skal blive,

som det var

Til alternativet horer ogsd

ngdvendige forandringer i inden-
rigspolitikken. Vi skal have de
nye jordlove, der ophaver speku-
lationen og inddrager de opnéede
gevinster til det offentlige. En
anden aktieselskabslov er mere
end aktuel for at knaseatte of-
fentlighedsprincippet og mod-
virke opkeb af dele af det danske
produktionsapparat. Qg mon
ikke det var pa tide at fd grebet
ind mod bankernes kommando-
stilling gennem nationalisering af
Nationalbanken og de andre
store banker.

Sddanne reformer af en ny
type vil kunne sperre de inter-
nationale monopoler vejen til
Danmarks rigdomme og fere en
del af veerdierne tilbage til det
arbejdende folk. Nar dette fplges
op af en lov om medbestemmelse
og en virkelig demokratisering af
hele det offentlige liv, vil Dan-
mark kunne klare sig bedre end
pa noget andet tidspunkt, og de
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eneste, der stilles darligere, er en
lille kreds af spekulanter og stor-
kapitalister.

Ved at forblive uden for EEC
fastholder vi retten til politisk,
¢konomisk og socialt selv at be-
stemme vort samfunds indhold,
struktur og madls@tning og at
lovgive over vore egne sp@rgsmal
for vort eget folk. Vi fastholder
og abner yderligere muligheder
for at bevare og udvikle det
nordiske samarbejde pkonomisk,
socialt og teknisk-videnskabeligt
med Sverige, Finland og Island,
de nordiske lande, der ikke sager
optagelse i EEC.

Vi bevarer vor ret til selv at
bestemme vor handelspolitik og
vor gkonomiske politik gennem
to- eller flersidede aftaler med
EEC-lande, lande uden for EEC
og udviklingslandene. Uden for
EEC vil vi std helt frit i et forsat
teknisk og videnskabeligt sam-
arbejde med andre lande, drage
nytte af deres viden og de af vor
pd et gensidigt og ligeberettiget
grundlag.

Uden for EEC vil vi bevare vor
mulighed for en yderligere udvik-
ling af vor samhandel med den
socialistiske verdens krisefrie og
steerkt ekspanderende samfund.

Derfor er et nej til medlemskab
af EEC et afgorende skridt for at
abne for nye veje, der kan fore
frem til demokrati og socialisme.

Det er Danmarks kommunisti-
ske Partis erklarede mal.



Yderligere oplysninger om
koemmunisternes politik og program
fis ved henvendelse til:

DANMARKS KOMMUNISTISKE PARTI
Dr. Tvargade 3

1302 Kabenhavn K

Telefon (01) 14 01 14

35



Danmarks
eneste

socialistiske
dagblad

ABONNEMENT - LASSALG |

Land og Folks ekspedition
Dr. Tvergade 3,1302 Kehenhavn K Tif.(01)14 0114




For oplysninger om ophavsret og brugerrettigheder, se venligst www.kb.dk

For information on copyright and user rights, please consult www.kb.dk

37



