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Et helt andet ja : et ja til Edinburgh-aftalen er et ja til en ny
Europa-politik der holder Danmark udenfor EFs forenede stater

, ETJATIL
EDINBURGH-AFTALEN
ER ET JA TIL EN NY
EUROPA-POLITIK
DER HOLDER DANMARK
UDENFOR
EFs FORENEDE STATER




UDVIKLINGEN
VENDTE DEN 2. JUNI.
HOLD FAST | DET -
STEMJATIL
EDINBURGH-AFTALEN

Det nyttede
at stemme
nej den 2,
juni 1992, Det
har fart til
Edinburgh-
aftalen, hvor
Danmark
fortsat er
medlem af EF,
men ikke del-
tager i den
egentlige
opbygning af
en EF-union.
Vi har fiet et
dansk rum,
h“’l“f‘”' Christine Amtorini: “Vi har fiet et dansk
mn;t ;?:r M"Ii rurn, hvor Danmark siger nej til at deltage i
ENA08 | o pbygningen af EFs Forenede Stater med

Qphmﬂlﬂgﬂn fmllos Femilms vay. *
af EFs Forene- il o

de Stater med feelles mont og faelles forsvar, Vi har
féet ndringer og nye beslutninger for hele EF om
narhed og dbenhed,

EN NY
EUROPA-POLITIK

Wi har faet en ny og langsigtet dansk Europa- og EF-
politik, som bryder med Uffe Ellemanns unicnsvenlige
politik, Den nye danske politik satser pa, at det eksi-
sterende EF skal blive mere gront, mere socialt og mere
demokratisk. Og at EF skal 3bne sig | forhold til det
oviige Europa, ikke mindst Norden og Bsteurcpa.

Det er vigtige krav for SF, fordi vi er utilfredse med
det gamie EF-grundiag fra 1972 og 1986, som er
udtryk for kapitalens EF. Som socialister vil vi have et
mere grent og selidarisk Europa,

Det danske nej har ogsé sat afgorende spor | Euro-
pa. Det skabte en helt ny falkelig diskussion om Eura-
pas fremtid, som ingen af de ledende EF-palitikere
eller bureaukrater l@ngere kan komme uden om. EF-
udviklingen har pd mange omrader &ndret retning, s&
der i hojere grad l2gges op til et fleksibalt og dbent
samarbejde. Det er der ogsd brug for, hvis vi skal und-
ga social ned, voksende nationalisme og racisme,
hjeelpe @steuropa og sikre at vi undgéar flere tragedier
som borgerkrigen i Jugoslavien. Den darnske saeraftale
fra Edinburgh er et skridt | den rigtige retning. Den
politiske virkelighed vil vise, at der er skabt en proces i
retning af et andet europaisk samarbejde,

MANGE ER I TVIVL
OM HVAD DE
SKAL STEMME
DEN 18. MAJ

Mange vaelgere og nej-sigera fra 2. juni eri
tvivl, om de skal stemme ja den 18. maj 1993,
Det kan vi godt forstd, Nogle af formuleringer-
ne | Edinburgh-aftalen kunne vare formuleret
mere klart. Det giver ogsa anledning til wsik-
kerhed,

Mange har svaert ved at skulle stemme ja til
naget, der har med EF at gore. Vi er vant til at
stemme nej. Nogle mener, at Danmark belt
skal forlade EF. Det er reel snak, men har ikke
54 meget at gore med Edinburgh-aftalen.

DERFOR SIGER
SF JA

Vores hovedsynspunkt er, at Edinburgh-aftalen
er et vigtigt skridt i retning af et mere fleksi-
belt europaeisk samarbejde. Med aftalen er det
lykkedes at holde Danmark udenfor de reelle
dele af EF-unionen. Vi har dermed stort set
opnaet de [asninger, som Ikke alena SF, men
ogsa Folkebevaegelsen mod EF, Danmark %2
m.fl. foreslog forud for folkeafstemningen den
2, juni 1992, Lesninger som er et udtryk for, at
de partier, der sagde ja for den 2. juni til den
rene Maastricht-traktat og dermed EF-unic-
nen, har mattet sendre politik.

SF STAR VED
HVAD VI SAGDE
FOR 2. JUNI

5F spillede en afgerende rolle i den proces, der har

fart til Edinburgh-aftalen. SF fremlagde allerede den

11. maj 1992 et udspil til myforhandiing efter et nej

den 2. juni. Udspillet var baseret pa:

1 En del, hvor vl uden videre skulle sige nej til at del-
tage | Maastricht-traktaten. Det drejede sig om den
okonomisk-monetare union, det forsvarspolitiske
samarbejde, unionshorgerskabet, det overnationale
retlige samarbejde samt de falles bestemmelser for
Unionen,

2 En del, hvor vi anskede en nyforhandling af
Maastricht-traktaten. Det drejede sig blandt andet
om bedre miljabastemmelser, mere abenhed og
demaokrati i EF, angreb pa centralismen og bureau-
kratieti EF

3 En del, hvor vi sagde ja til dele af Maastricht-
traktaten, f.eks. forbrugerbeskyttelse og EF-
ombudsmand.



Pl

5Fs ledelse fik de vaesentligste krav n’iennem ved Det nationale Komprormis, der farte til

Edinburgh-aftalen - derfor er det et

DET SAGDE DE ANDRE

Sidst i maj 1992 udsendte Danmark 92 [den senere

Junibevaagelse), Fagbevagelsen mad Unianen, Folke-

bevaegelsen mad EF, Frihedsbrev 92 og Nedvendigt

Forum en faelles erklaring:

"Unionsmodstandeme er enige om, at Danmark ikke

skal bruge voras ret til at hindre andre i at gennem-

fore Unionen uden os. Et nej den 2, juni betyder der-

for, at Danmark fortsatter | EF og det indre marked,

men afviser:

® Den akonomisk monetaere union, som vil afskaffe
kranen cg ensrette den okonomiske politik

& faelles forsvarspaolitik og f=iles forsvar

@ failes Unlonsstatsborgerskab

® den retspolitiske union med f=lles politi,*

Der var altsa stor overenstemmelse mellem modstan-
derorganisationerne og 5F om, hvad Danmark skulle

eflt andet JA denne gang.

stoe nej til ved unionen. Nemlig de omrider, som jo
Edinburgh-aftalen netop tager hejde for.

| Inbet af efterdret 1992 andrede Socialdemokratiot
og Det Radikale Venstre deres holdning til EF-unlanen
oo sagde ja til modstandernes krav om undtagalsar.
Det forte til Det nationale Kompromis, der ogsa er
grundlaget for den nye danske EF- og Eurcpa-politik,
som vi skal stemme om den 18. maj. 5F star selvfelge-
lig ved det, vi sagde for den 2. juni 1992, Derfor anbe-
faler vi ogsa et ja til Edinburgh-aftalen,

HVAD SIGER EDIN-
BURGH-AFTALEN?

Bkonomisk-monetare union. *"Danmark har mad-
delt, at det ikke vil deltage i tredje fase. Denne med-



delelse vil fa virkning samtidig med at denne
afgorelse treeder i kraft. Danmark vil derfor ikke
deltage i ordningen med en feelles valuta og vil
ikke veere bundet af regler vedrerende ekono-
misk politik, som kun geelder medlemsstater, der
deltager i den tredje fase af Den pkonomisk
monetaere Union”.

Forsvarsdimensionen. "...Danmark deltager
ikke i udarbejdelse og gennemfarelse af afge-
relser og aktioner inden for Unionen, som har
indvirkning pa forsvarsomradet". For at under-
strege, at Danmark star udenfor forsvarsdimen-
sionen, sa fastslar aftalen, at Danmark heller
ikke kan veere formand for EF i sager, der har
indvirkning pa forsvarsomradet.

Unionsborgerskabet "...er et politisk og juri-
disk begreb helt forskelligt fra begrebet stats-
borgerskab i den betydning ...det anvendes i
Danmarks Grundlov..." Og det "...giver ikke pa
nogen made...ret til...de rettigheder, pligter, pri-
vilegier eller fordele, som folger af dansk stats-
borgerskab".

P4 det retlige omrade fastholder Danmark, at
der kun er tale om et mellemstatsligt samarbej-
de.

De 7 partier bag den danske lovgivning har for
de fire her neevnte omrader aftalt, at hvad der
vedtages ved folkeafstemningen den 18. maj
kun kan eendres ved en ny folkeafstemning.

Unionsmalseetningerne pa de fire ovennaevnte
omrader behandles ogsa i sluterklzringen i
Edinburgh-afgerelsen. Det er et eksempel pa en
noget kringlet formulering, som dog er klar-
gjort i bemeaerkningerne til den danske lovgiv-
ning om Edinburgh-afgerelsen og Maastricht-
traktaten. Her star der: ”at Danmark ikke delta-
ger i den udbygning og styrkelse, der vil kunne
folge af unionsmalseetningen...pa de 4 omrader, der er
neevnt i Edinburgh-afgerelsen...” Denne preecisering
har EF-formandsskabet i ovrigt bekraeftet er korrekt.

DERFOR ER DET
ET HELT ANDET
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