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ved den gale Ende. Tager man Kappence fra en
Flok stridslystne Drenge, skal de nok finde paa no-
get andet at slaas med, selv om det blir de bare
Naver. Hvad det galder om er at finde darsagerne
til Slagsmaalene og fjerne dem. Kun derved kan
Krige forebygges. Saa laenge Staterne undertrykker -
Individernes Ret til uhindret at handle med hvem
de vil, ogsaa i Udlandet, og til at leve deres per-
sonlige, nationale og kulturelle Liv som de finder
for godt — saalwnge vil der ogsaa findes Menne-
sker,” som ikke vil kebe Freden paa Bekostning af
Retten, :

Individets Undertrykkelse.

Og her er det, at vi Tilh@ngere af Retsstatsideen
paastaar og vil paatage os at bevise, at denne Un-
dertrykkelse af Individet aldrig er sket saa grundigt
og systematisk som under det parlamentariske
Styre. Demokratiet, som oprindelig havde den zre-
fulde Opgave at beskytte Folket imod Skatteop-
krazvernes og Kongernes Vilkaarlighed, havde alle-
rede for Krigen udviklet sig til et absolut Flertals-
diktatur med ubegranset Magt. Enten det vil eller
ej maa det derfor bare det fulde og direkte An-
svar for de Lidelser, der paafertes Folkene med og
efter Verdenskrigen. Og hvis det ikke kan wndres
til et virkeligt folkeligt Selvstyre med Frihed for
Mindretal og Individer, vil det uvagerlig fore os
henimod den nzste Krig. :

De fleste af de krigsforende Stater havde jo de-
mokratiske Forfatninger med fuldt udviklet saa-
kaldet Folkestyret. I Kraft af dette enevaldige
Flertalsstyre opretholdtes et Netvaerk af Toldmure,
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andetsteds hen, eller ogsaa beklager man det ke-
delige 1, at der i en By som Horsens ifjor er fore-
taget 20,000 Udpantninger for Skat. Ja, unagtelig
ser det ikke godt ud; men at der skulde findes en
moralsk Ejendomsret i Form af ubetinget Raadig-
hed over ens egen Person, ens Tid, ens materielle
Ejendele, anerkender det nuvarende System al-
deles ikke.

Et af de mest anvendte Slagord i den politiske
Kamp er: »Retten til det fulde Udbytte af ens
eget Arbejde«, da Arbejdet er Kilden til al Rig-
dom. Det anvendes oftest al vore Politikere paa
venstre Flo), Socialdemokraterne. Et andet Slag-
ord, »Ejendomsrettens Ukrankelighed« bruges med
Forkaerlighed af vore konservative Politikere.

Men i Virkeligheden er Ejendomsretten aldrig
blevet respekteret 1 det politiske Liv, — ikke fra
nogen Side. For Politikerne er det en Skueret, der
kan betragtes 1 Grundlovens Guldskrin, men ikke
er til praktisk Brug.

Hvad Retsstaten betyder.

Og her kan jeg saa springe lige ind i Centrum
af vort Emne med den Erklering: at Retsstaten
betyder dette ene og intetsomhelst andet end at
Statens Opgave skal begrenses til at vere Ejen-
domsrettens Beskytter. Og Staten skal ikke blot
beskytte Borgernes indbyrdes Rettigheder, men og-
saa deres Ret overfor selve Staten. Eller rettere
sagt, den skal tilintetgore sig selv som szrlic For-
dringshaver. Retsstaten anerkender ikke et Fler-
tals Ret til mere end dette ene: at tildele Enhver
sit. Og med sEnhver sit« menes, at enhver har
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get mere skyldes det modsatte Princip, Plyndrin-
gen. Men det galder blot om at regne ud, hvem
det er, der plyndrer Folket.

Ejendomrettens sande Vogtere.

Hvad vore Medborgere til hojre angaar, saa har
de konservative jo nasten forbeholdt sig som Spe-
ciale, at det var dem, der var Ejendomsrettens
sande Vogtere. Den negne Kendsgerning er, at
under de skiftende Regeringer har de offentlige
Budgetter naaet en Sum af 6—700 Millioner aar-
lig, hvad der er ensbetydende med, at det offent-
lige gennem sin Beskatning har taget en Prioritet
af 12 Milliarder i vore faste Ejendomme og For-
muer, i vor daglige Arbejdskraft, vort Forbrug,
vore omsatninger o.s.v. Tyder det paa serlig Re-
spekt for Ejendomsretten? -— Retsmoralen haev-
der, at der ¢r denne bestemte Granse mellem
arbejdsskabte Vierdier og Naturverdier, at de
forste er ukraenkeligt Privateje og de sidste Faxl-
leseje. Men de konservative anerkender ingen af
Delene.

Misforstaaelser og Svar.

Det er naturligvis vort Krav om Grundrentens
Fordeling, der fremkalder Beskyldninger imod os
for Ejendomsrettens Tilsidesmttelse. Der foreligger
her angaaende vor Fremgangsmaade forskellige
Misforstaaelser, som jeg gerne vilde opklare. .

Den Grundejer, som har de tre Fjerdedele af
sin Ejendom prioriteret til Kreditforeninger eller
til private, og som desuden NB. maa betale en
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der aabner man Doren for al mulig Vilkaarlig-
hed, gor al Ejendom usikker, kveler Virksomhe-
den og forarmer alle, undtagen Revene, der staar
for Styret og glemmer vist ikke sig selv.« — Jeg
er glad over, at denne sidste Passus om Raven
kun er et Citat — og at Udtalelsen er over 100
Aar gammel.

Retsstaten og det nuveerende System.

I Retsstaten, hvor de offentlige Indtagter er
indskrankede til et Minimum, kan Grundskylden
opkraeves med ganske ringe Bekostning og uden
Anvendelse af den kendte nargaaende  Underse-
gelse. Det nuvarende Fordelingssystem lader Pen-
gene vandre fra den ene Lomme til den anden ;
men der tabes saa kedeligt meget paa Vejen. I
Retsstaten vil man slippe for det alt opslugende
Bureaukrati, der snylter paa Samfundslegemet,
man vil befries for alle de Hindringer, der gen-
nem alle Slags Afgifter haommer den frie Omsat-.
ning og Arbejdets frie Udfoldelse.

Statens Opgave.

Om Retsstatens Opgave vil jeg kortelig anfere.
folgende: Medens den nuverende Stat afholder
Udgifter til mangfoldige Sarinteresser, som Skat-
teyderne ikke har den mindste Pligt at bidrage til
(f. Eks. Teatre, Forfattere, hvis Boger man ikke
aider lese, Gymnastik, Journalisters og Prasters
Rejser os.v. i det uendelige), kan der i Retssta-
_ten kun afholdes Udgifter til saadanne Formaal,
som alle Borgerne er principielt lige interesserede
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i, og som nodvendigvis maa vere offentlige An-
liggender, da enhver Ordning ellers vilde blive
umuligt, f. Eks. Retsveasenet.

Statens Opgave er simpelthen at vierne Borger—
nes Frihed og Ejendomsret, holde Hzaevd over
Skellene mellem dit og mit og mellem offenthgt
og privat. Det er besynderligt, at den mystiske
Tilbedelse af »Staten« som en Person, iser udeves
af vore mest rationalistiske og radikale Hoveder
(clarté-hoveder havde jeg ner sagt). Staten er
skabt af Mennesker og kan derfor ikke have no-
gen Overhojhedsret over Menneskene. Det er ikke
mellem Menneske og Stat, at Spergsmaalet om Ret
og Skyldighed opstaar, det er mellem Menneske-
ne indbyrdes. Det drejer sig ikke om at bestemme
de Rettigehder, som Samfundet har overfor Men-
neskene, med de gensidige Rettigheder og Pligter,
som Samvirket skaber mellexn Menneskene indbyr-
des, der er de eneste virkelige Vsner, altsaa de
eneste muligt Indehavere af en Ret eller en Pligt.
Naar Lovgivningen ferst seetter sig 1 den Positur,’
at han tror, at kunne raade over Menneskers Tid,
Arbejde og Omsztninger, lutter Ting, der er
Ejendom, er der da nogen, som kan fele sig sikret
1 sin Tilverelse, sikker paa hvad Morgendagen
kan bringe? Formaalet skal jo vaere at skaffe alle
samme Velvaere, men Folgen af Systemet bliver at
nedsenke alle 1 den samme Fattigdom.

De virkelige Feellesopgaver.

Statens Opgaver maa derfor indskrenkes til et
~ ordnet Retsuwsen, saa Borgerne kan leve og virke
betryggede mod Overgreb og forbryderiske Hand-
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Udgifter, som Grundloven har fastlagt, er [radra-
get. Det er nemlig Folkets d.v.s. Borgernes Ejen-
dom, ikke Statens. Vi vil ikke igen have en Sam-
ling Politikere, der siger sig at handle paa Sta-
tens Vegne, til at disponere over vore egne Penge.
Derfor er det med rette sagt, at et byrdefuldt Bud-
cet og Folkefrihed er uforenelige. Da Retsstatens
Budget er meget lille, vil der saaledes blive et an-
scligt aarligt Overskud til hver Borger. Enhver vil
derefter med Lethed kunne forsikre sig selv mod
Sygdom, Alderdomt o.s.v. :

De samme Penge, som Borgeren nu tvinges til
at aflevere paa Skattekontoret, vil han frivilligt
kunne anbringe i en Forsikringsanstalt, og knap
med saa surt et Ansigt.

Ogsaa Kapitalens Herredomme vil da vere
brudt, thi naar de besiddende ikke lengere har
Rygstod i Jordmonopolet, vil de ingen Overmagt
have overfor Arbejdet, de vil ikke lazngere kunne
diktere Arbejdslonnen. Arbejdsleshedens stadige
‘I'rusel vil blive bortmanet under disse sociale For-
hold. Erhvervslivet faar de billigst tankelige Pro-
duktionsvilkaar, naar man opnaar Frihed for of-
fentlig Belastning og Indgreb, og Hjemmemarke-
det bliver kebedygtigt.

Den nuveerende sociale Understottelses-

lovgivning.

Hvad den nuvaerende sociale Understattelseslov-
givning angaar, da er det Retsforbundets faste
Hensigt, at den ikke under de nuverende Forhold
maa forringes. Der vil ikke blive rort hverken ved
Aldersrente  eller Sygeforsikring for det har vist
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sig, ikke blot i Teorien, men i Praksis, at enhver,
der vil, kan hjxlpe sig selv meget bedre, end det
offentlige nu kan hjxzlpe ham. Saalxnge de her-
skende politiske Partier ikke vil fierne Ondet ra-
dikalt, maa Bederne derfor betales i Form afl de
magtige sociale Udgifter. -

Stat og Samfund.

Mange vil vistnok tenke, at under et saa sim-
pelt Regeringssystem som ovenfor skitseret, vil
Samfundet blive trist og dedt. Hvad skal der blive
af det storartede politiske Liv? Hvad skal vi bruge
alle vore Statsmacnd til? Ja, jeg er bange for, at
her virkeligt er et Sted, hvor der vil opstaa Ar-
bejdsleshed. Sely Rigsdagen, som iser vilde faa til
Opgave at simplificere hele Lovgivningen og Lov-
begerne, vilde ikke lengere ved dramatiske Kampe
tilfredsstille Publikums Sensationslyst. Aldrig mere
vilde man fra Tilhererlogen tilraabe det hoje
Ting: en ren Cirkusforestilling!

Men Frygten for at Livet i Retsstaten skulde
blive trist og monotont kommer af den Forestil-
ling, at Regering og Samfund er en og samme
Ting. Det er en ganske falsk Forestilling. Man
[ratager jo ikke Borgerne Initiativet til nogetsom-
helst, fordi man indskraenker Statsmagten til at
sorge for Retfeerdighedens Overholdelse. Tveert-
imod, hvorfor skulde Borgerne ikke netop da
kunne planlegge kooperative Foretagender i det
uendelige og danne Selskaber af enhver Slags for
Velgorenhed, Industri, Agerdyrkning, Religion, Vi-
denskab o.s.v. Retsstatens Maal er jo ikke at trykke
alle ned paa et usselt Proletarplan som i Sovijet-
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