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@D - en vej til gkonomisk ligeret?

\/

=« EN VEJ TIEL
OKONOMISK

LIGERET?

af Retsforbundets nzestformand, tidligere folketings-
mand Niels Melgaard RE

@D-ensket begrundes i reglen af tilheengerne med, at
‘man vil starre skonomisk ligeret — mere lige mulighe-
der for os alle i skonomisk henseende. Og det kan der jo
rigtignok tales meget for. Med god grund. For der er jo
skaevhed, sa det »basker« i indkomst- og formueforde-
lingen her til lands. Formuermne er fordelt sa skaevt som
nogensinde: Under 20 pct. ejer over 80 pct. af formuer-
ne. | kraft af monopoler af forskellig art — og ikke — i
det store og hele — | kraft af forskellig personlig ind-
sats. Uddannelsesmonopoler, produktionsmonopoler,
handelsmonopoler og frem for alt jordmonopolet gi'r
skaevheden.

UDGIVET AF
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Er GD et middel
mod skavheden?

Men er @D et middel til at angri-
be denne skevhed?

For at besvare spargsmilet mi i
gere os klart, hvad der er tale om
med «E D,

Forskellige forstir noget forskel-
ligt ved dette begreb,

I den udgave, som den socialde-
mokratiske regering og LO har fore-
slaet @D (i 1973) er der imidlertid
tale om, at

— Lanmodtagerme skal opspare
midler til en central @D-fond,
der ledes af organisationsbos-
Ser. 4

— Pengene placeres i erhvervslivet
— ved aktiekob — og 1 @vrigt
pé pengemarkedet (f. eks. ved
obligationskeb).

— Midlerne ejes  kollektivt af
stvangsopsparernes —  altsd
lanmodtagerne, der hver isaer
fir beviser udstedt for deres ap-
sparede fondsandele.

Selve tvangsudskrivningen af pen-
ge pr. priesteret arbejdstime vil nok
ske sddan, at virksomhederne kom-
mer til at legge ud. Men var sikker
pa. at lanmodtagerne kommer til at
hetale i den sidste ende — for lenud-
viklingen vil blive nejagtig si meget
svagere, som @D-bidraget andrager.

Dette angriber jo ikke ét eneste af
de monopaler, der skaber uligheden
i vort samfund., Men det giver nok
noget mere magt (hvad rddighed
over penge altid kan give) — til nog-
le organisationsledere. Magt til at
slege med« i de store kapitalinteres-

sers spil. Men bestemi ikke blot no-
gen magt til at knagte noget mono-
pol. Og ikke mere magt til den en-
keltz »fondsmedejer= eller lenmod-
tager.

Kunne en sddan fond hjelpe os §
en arbejdslashedstid? Neppe noger,
der batter noget. Det er nu enpang
de ekornomisk set tvivisomme forrei-
ninger ag virksomheder, der gdr ned
— pg skulle fondens midler bruges
til hjeelp dér, ville det viere hasard
med lenmodtagernes felles midler.
Op der kan man neppe forestille sig,
at man generelt vil indlade sig pd —
am tkke af anden grund, sd begrun-
det | knapheden af fondimidler.
Men selvfolgelip kan man forestille
sig enkeltsidende tilfwelde af godgo-
renhied med disse felles lanmodia-
germidler — hvor det rent politisk
passer { organisationsiedernes kram.

fkke et helt betryggende place-
ringskriterium for betrnede midler!

Hermed skal enhver tanke om at
etablere en form for @D ved en kol-
lektiv opsparing ikke afvises. Det

kunne tenkes, at overenskomstpar-
terne kunne nd frem til at lade dele

af aflonningen ske ved virksomheds-
andele — og det lyder bestemt tilta-
lende. | princippet. Parterne mi
bare enske det — som udgangs-
punkt. Der kan argumenteres for
shvel decentraliscring og centralise-
ring. Den centrale fond forflygtiger
den neErdemokratiske tankegang i
vises @D-ensker, men rummer
selvialgeligt nogle centrale magtfor-
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dele. Spergsmilet om @D eller ej og
om den eventuelle form bar imidler-
tid afgares direkte af de implicerede:
Forhandlingsparterne pi arbejds-
markedet,

Nar man har villet en politisk gen-
nemfarelse af @0 — ad lovgivnings-
vejen — har det blol veret begrun-
det i tro pd. at »sagen« var for upo-
pul®er til at blive accepteret som et
overenskomstforhandlingsspargs-
mil. Sagen ville falde med et brag
ved urafstemningerne, ndr man s3,
hvordan den tappede lanningsposer-
ne, frygiede man. 54 hellere bruge

de dertil indrettede politikere pd
Christiansborg til at tvinpe sagen
igennem, har man resonneret i
LO's top.

Der er altid grund il at afvise en
politik, der er manipulation. Der er
socigldemokraternes @D-forslag.
Man vil aget magt til magtfulde —
men Siger, ar man vil ekonomisk [i-
geret { vort lille land i Skandinavien.
Men rakonomisk ligeret= har ikke [i-
geret — snarere slet ingen ref — pd
programmel.

Man k@mper for @D og forrider
figeretten.

Hvordan skaffer vi
gskonomisk ligeret?

Ved at angribe alle de monopoler,
der suger ud her og der og overalt.
Sikre os imod disses udbytning.
Selvfolgelig skal vi herunder effekfi-
visere Monopoltilsynet — hvilket er
enkelt: Vi skal belri det for alle dets
overflodige opgaver med kontrol CFi
steder, hvor konkurrencen holder

risudviklingen i ave. 54 bliver der
Eapacitei til at tage sig af det va-
sentlige: At kontrollere de egentlige
monopoler og gribe ind mod udbyt-
teri.

Men det allermest voldsomt vir-
kende »monopole mé ikke glemmes:
Jordmonopolet. FA ejer megen jord
— mange lidt og mange intet. Men
denne jord stiger og stiger i vaerdi, |
de senere d4r med lige s4 store gevin-
ster til jordejerne til felge som den
samlede lensum i vort hovederhvery,
industrien. Det gi'r skeevhed. 1 ind-

komster og formuer. Uden nogen ri-
melighed. Lad os fd en jordreform,
der inddrager disse gevinster til vo-
res allesammens bedste. Det vil ogsi

Ssenke renten, dermed mindske om-

kostningsniveauet, oge konkurren-
ceevnen og dermed bekampe ar-
bejdslesheden. Og det vil lette gene-
rationsskiftet, standse den inden-
landske og den stadigt stigende
udenlandske spekulation op be-
greznse inflationen.

Diet var meget pd én gang — men
folgerne af en sidan jordreform er
faktisk voldsomme. Retsforbundet
har forslag til en sddan jordrefarm
klar.

Niels Melgaard.
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'FRIHED 0OG LIGE RET

IDEPROGRAM

oM Enhver er retmmassig ejer af det fulde udbytte af sit
QKUNOMIEK eget arbejde og rader frit derover, n4r han har betalt
LIGERET; sin andel af retsstatens fmllesudgifter. -

Alle har lige ret til naturens rigdomskilder og til da vaer-
dier, der opstir gennem samfundets udvikling og som
falgelig ikke skyldes enkelte personers indsats.

Den enkelte jordejer m& holde de svrige borgere ska-
deslase ved at forrente det &f ejeren uforljente element
i jordens vardi som skyld til samfundet.

Enhver har ret til fri erhvervsudevelse, herunder ogsi
handel med udlandst,

Adgang til uddannelse mé std Aben for enhver.

Vangt handicappede og kronisk syge sikres betrygge::
de forsorg og adgang til revalidering.
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