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Hvem er Frits Clausen

FOR DANMARKS

i'ﬁ !El? i

HVEM ER

Frits Clausen?

ﬁ

FRITS CLAUSEN er Senderjyde af keernedansk Sleegt,
fodt den 12. November 1893 — og er 47 Aar gammel

IRITS CLAUSEN oplevede [ sidste Yerdenskrlg de
frygtelige Kampe i de massuriske Sumpe og de ssi
prejsiske Skove - '

FRITS CLAUSEN var derefter | 42 Maaneders Krigs-
fangenskab i Rusland, hvis Sammenbrud han opleveds
~ under den rode Revolutions Radsler

FRITS CLAUSEN gennemiferte med sig selv | Spideen
sin e~ s'ne Kammeraiers dramatiske Flugt de mange
fus nd K'lometer gennem det hargede Rusland, hvor
han Gang paa Gang var i overhangende Livsfare

FRITS CLAUSENs dybe nationale Felelse seger sin
Oprindelse i hans Barndomshjems strenge Danskhed,
hvor det Danske altid blev fremhavet og hver dem
stersle af alle Synder var at vise manglende Zrbodig-
hed for Danmark




Fra den parlamentanske til den
National-Socialistiske Stat

{Tule, holdt ved Mﬂlcr

En Regerlug formaar lkke
pi udstrmkke sin Myndighed ef-
Jektivi Bl de videste Eredse | Be
folkningen, uden at der indskydes
#t Mellemled mellem Stat og Folk.
Deite Mellemled er Embedimon-
dene, der | of sundi Somfund er
"Fokeis Tillidsmend of son sas-
danne udferer Statens Funktioner,
Hrvis dette Mellemled staar pan
Folhets Side, saa foroger del de
KErmiter, der ved en Folkerejsning
rettes mod Regeringen, men ven-
der dette Mellemled sig derimod
mod Folket, faa modarhejder det
de Krzfter, der fra Folkel refles
kmod Regerilgen. Denne kan san-
~ Iedes blive ved Magten, uden at
"den ejer Folkets Tillld, hvis bare
‘den formasr at vinde Indflydelse
_pas Mellemleddet, saa den dér
kan mohilisere Hrmfter imod Fol=
kel Disse Farhold gelder for en-
hver Hegeringsform, bvad enten
del er en monarkistisk Regering,
der statter sig til et Mellemled af
Adel og Embedsmmnd, eller det er
g kommunistisk Raadsregering,
der statter sig til en privilligeret
mbeds- og Proletarklasse.
iﬂal or detie Forhold, der er
levet widere udbygget af Parla-
mentariamens, der bley indfer!
‘s0m en Reaktion fra Folkel imod
et vilkaarlige Enevielde, Det var
Folket, der gennem Hevolutionen
I 1848 krevede 4in Het, men det
blev soydt for den Ret. idet el
"fkke wer revolutionwrs Mund af
Folket, der skable den nye Hege
ringsform; det var liberale Politi-
kere, der indferte det Iiberalisil-
pke-porlamentaristiske Syslem un-
‘der Foregivende af, ut dette sik-
rede Folkets Delaglighed § Slals-
|styret. Folket fik den almindelige
lﬁ'a!gret. men bley samtidig delt i
| Borskellige Klassepartier, saa del
“Kun kunde benyite Valgretten i
| det Omiang, som Partiledelserne

Kpitiod,

Det parlamentarishe Syslem er
genske fejlagligh bleven Laldb de-
mokrafisk.  Den  demokraliske
Grundidé bLestaar | Folkels Del-
aglighed i Regeringen, og denne
Aet har Folket kun tilsynelanden-
de faget genmem Parlamenlaris=
men, der ikke slefter sig Ll Fal-
kel som Helbed, men kun 1l de
Yelgere og det Parti, der hor dan-
nel Regeringen,

Magten
For at bline ved Magten beho-

wer en  porlameniarisk Regering |

sfet thke ol regere i Folkels In-
teresse; den belwoer blol al serge
for, ot dens Veelgere bliver fil-
fredsatiflet. Og for endnu iwdre
at sikre sig Maglen har de porla-
mentariske Regeringer sikret slg
en yderligers Slotte i serlige Til-
lidsmend, der holder Partiets
Velgere i Skak, Det er- den halvt
officielle Emhedsmandsklasse, der
udgeres af Rigsdagsmand og den
Kategori, som man plejer al be
Devne sBengnaveres, =
Hvis der rettes Krmfter imod
ec parlamentarisk Regering [ra
de Dele af Folket, der ikke rEpre-
senteres | Regeringen, sea moaor
de sjmldent Lengere end til de
Yelgere, der har valgt Regerin-
gen, of ingen Follebeviegelse kan
fjerne en parlamentarisk Rege-
ring, for den aller goar til Valg.
Sarger denne sua blol for, ot den
ikke lober Stemmer ved Valget,
ana han de amdre Purlier lorme
nok san megel. det nye Valg i
=er, ul »[folkebs igin giver Hege-
ringen »el parlavientarisk Fler-
tnle, I Stedet for af varetage hele
Folkels Vel som den organiske
Helhed ot Folli er, dehuper en
parlanentariel: Regering Blol ot
parge for, af dens  Tithdsmend
Juar fede Ben, og at dens Valgerz
Bliper Hifredsstillet, selv om delle
sker pan’ Rekosining af de Vel
gere, der sionr | de :nuknidlc_tllp-

1933)

pus‘li]unsﬁartiur. Detle er jo ngsna
den  almindelige Fremaangsnian-
de i den parlamentoriske Proksis,
heor man kun serger for sine cg-
ne, Men selv i de Tiifelde, hvor
det ikke lykkes en parlamenta-
risk Hegering al Taa Slenymer nok,
han den holde sig ved Maglen ved
Hjeip af den svidunderliges Tnd=
retning, som man kalder for spac-
lamentarisk Forlige, hvad der paa
Dansk slel og rel hedder: Parla-
menkarisk Studehandel,

Det danske Folk
ved, at det ikke er
et pariamentarisk,
Sysiem, der skal
genrejse det,thisom
en nordisk Stamme
ved vort Folk, at
Virkeliggerelsen af
Folkelsidealerikke
kkan opnaas paa et
demokratislo-parla-
mentarisk Grundlag
men at det krever
en Inddeling, som
Strukturen er givet
ide gamle nordiske
Saxminndsiormer,

Ser vi . Eks. tilboge til de gaims
Iz Vikingesomifund, sao ser vl ek
typisk Eksempel pan den nordi-
ske Samfundsordoiog. Yore For-
fedre byguede deres Frellesskabse
ordning ved som frie Mmnd at
underordne 3ig an f=lles Loy, og
de overlod det til deres Ferera at
hevde denne Lov og ¥wroe om
den. Men alligevel var de, efler
hvad et gnmmelt Normannersagn
forlwller, alle lige. Romeren Ta-
eus ved at forimlle, at dette
Folks Hovdinge var Forslemmend
blandt Ligemend. Deres Sam-
fundsinddeling i Ferersknb og
Folge sired fhhe mad deres wirke-
lige demokratiske Eivsindsliliing,



thl deres Farere stod [kKe over
demy, men foran dens. Den gamle
nordiske Opfattelse al Farerprin-
cippet vor paz ingen Marde i
Strid med Demokeatiets Grond-
idé, men tvertimod i naje Owver-
ensstemmelse med den, thi den
sikrede Folkels Delaglighed | Re-
geringen ved, at den gjorde slle
lige averfor den Lav, der beslem-
mer Folkets Liv,

Der findes ikke noget bedre
Grundlag Ul al bygge en saadan
Stal op pas, end den nationalso-
clallstiske Idé, som henlEgger

Siaiens Mening og Opgaver Hl|

Folkel, og som i Staten ikke ser
Maalel, men kun Midlet til at
verme Folket og Folkets Liv.

Den  nelionalsoeialisliske  Stat
moa decfor ogsas stille sig pan
Racelmrens Grundlng, op den man
ancrkende de Rrav, der fra race-
teorelisk Side slilles {1l Vern om
Folkets kulturfrembringende Be
standdels, Den mna forhindre, at
Folket forandrer sit racemmssige
Preg i Retninger, der kan troe
dets notionole Kultur of kon der-
for ikke som Statsborger anerken-
de enhver, der opfylder nogle for-
mielle Bolingelser, men deén giver
Joun disse Rettigheder til dem, der
_ar af Folkels AL Det bliver der-
nest Statens Opgave af vierne om
den nedarvede raceprmgede Kul-
tar som Folkel ejer og Tembrin-
ger. Stoten maa beskylie Folket
og alt, hvad Folkels er, baade
indadtil og udodiil

Som man kan kalde delte for
Stalens notionole Opgove, saale-
dey har den ogina en socinl Op=
gave i at danne Grondlaget for
Folketa Fellesskabsiolelse, saa
Fuokel ikke som 1 den parlamen-
tariske Sint bekemper sig selv.
Hyad der i den liberalitsske Stat
stanr mod hinanden, maa | den
nul]unalsocm]isllske gun med hin-
snden,

I_D'n nualionalsocinlistiske  Siat
bekemper  enhver  Splitlelse og
Doling i Folket, og den anerken=
der kun den Deling, der 1 er-
-ﬁvgnrsma;-ssigt Henseende forefin-
des i #t sundt Folk, og som frem-
kommer ved den Arhejdsdeling
der siyrker og forager Folkels
Yerdier og er en ganske naturlig

Organlsalfon & Folket. Derfor
Lenyiler den nalionalsccialisliske
Stat sig | erhvervspolifisk Heo-
seende af den corporative 1dé, der
anerkender  Folkets Inddeling i
Erhwerw, Stnishargeren hom dog
ikke kun fale =iz som tilherende
bestemt Erhvervsorganisation,
han moo forst og fremmesl vere
Folkelzlle, og som Erhvervslivet
kun er een Side af Folkets Livs=
yiringer, saadan er der corporati-
ve Erhvervsorganisation  ogsan
kun en Del af den nationslsociali-
stiske Stat.

Den corporative [dé er | nogen
Grad ¢n Forlseilelse al den gao-
le nordiske Sienderforfotning.
Menne var lildels aphvegzet paa
hierarkisk Grundlag ved, at man
Ingde Fadswelsstanden til Gruod
for Sienderinddelingen f. Eks
ved ml skelne mellem Adel, Bore
gers og ulrie, hvor den ene Stand

soclalt stod aver dem anden. .1
Middelnlderen var disse Sheoder
allerede mere sideskillét i ers
hyvervemeEssig Henseende ved, at
de forshellige Lay og Gilder fik
samme Plan, Del er denme Side
stilling  af Erhvm;gmppum
som  den  nationalsoclalistiske
Stat vil have frem. Den deler dll'-
for § erhvervsmeessig Henmﬂi
Folket i flere Grupper, der stant
Side om Side og byis Interestar .
leber sammen og medes der, hvor
Folkets wovrige loteresser varstas
ges, nemlig i Regeringen, hvls Op-
gave det er at varetage alle Fol-
kels Livsylringer og ikke blot de
erhvervspolitiske — hvor viglige
de end er. Medens den parlamen=
tariske Stot deler Folket borizon-
telt i Klusser, der bekmmpet hin=
anden, deler den national-soelali-
stiske Stat Folket i Erhvervscar

poralioner, der virker sommez, |

Medens den parlamentariske Stat har
veeret et Redskab for den liberalistiske
Erhvervspolitik, skaber den corporative’
Stat en socialistisk Erhvervspolitik, der

ikke kan misbuge

Folket, men tie:ngr !

Folket.

;'In‘edcn: den  parlamentariske
Stat fornedrer sig sefn til nermest
knun al vere en Skatieopkrep-
nings- og Forsikringsinstitution,
vil' den npalionalssctalisiiske Siat
opfglde de virkelige Stofsopgaver
ved af jore Kampe for Oprethol
delse af Folkei og Folkels natio-
nale Eje,

Den corporative Idé vil i Mod-
s&lning til del parlamentariske
System give de enkelte Erhvery,
uznsel derés Starrelse og Betyd-
nimg, Ret 1l indenfor deres nofor-
ligt efgrensede Rammer at lase
Erhvervets Problemer til Gavn
for Helheden og bl Glmde for alle
Erhvervels Udevere, Ikke mindst
for Erhvervenes Lenarbejdere,

I den corporative Stat dannes
der et Erhvervarmad, hveri alle
Erhverviinteresser samles.

Alle corporntive Organisationer
har Selvforvallnings= og Lovbe
stemmelsesret indenfor deres Om-
raade, men stasr selvislgeliy um-
der Statens Ovechejhed. De har
dog en afgerende Indflydelse pas
Erhvervilivets Lovgivning.

Det er Elart, at enhyer, der be
klmder en Stilling indenfor det
corporalive Syslem, mas tilhere
den belrwifende Stand og det bes
trmifende Fag, of alle Stillinger
indenfor Syslemet maa  vEre
ulonnede Fresposter, sely om
der kan snvendes lsnnede Hjmlpe-
kreefter, der dog aldrig mos be-
kliede nogen officiel Slilling i E'.l"
hvervel, Fagets Inferesser skal
altid varetages af Folk, der tilke
rer Faget, og som staar som Ud-
wpere af Faget, i

Selvlelgelizy gelder National-
Soelalismens Fererprincip ogsan
overfor de eorporative Oifganita-
tioner, hvor Lederen fasr de ful-
de Relligheder til at lede of re
priesentere Sammensininingen of
ikke skal trmffe sine Dispositio-
ner paa Grund af parlamentari=
zkka  Afstemmninger. Derfor I'lill.‘,
Medlemmerne alligevel Ret til" at
sige deres Mening og fremsette |
deres egne Forslag, der lkke kan
goras ugyldige ved em Afstern-
ning. :



For Naliuﬁal-Spcialismen er det
ikke Hovedspergsmaalet, hvilken |
Statsform, der skal omslutie Folket;
den vaelger den Statsform, der
'.bedst er egnet il at sikre Folkets
Bestaaen i materiel saavel som
ideel Forstand og bekamper en-
hver Form for Statsstyre, der kun
vil behandle Folket som et Red-
skab | Statsideens Tjeneste. Folket
er det’ grundizeggende, Folket er
Indholdet, og Staten er Formen, den

er kun Rammen om Folket.

sPsdralindetan TrykEesl Esbenbave
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