Digitaliseret af / Digitised by

DET KONGELIGE BIBLIOTEK
THE ROYAL LIBRARY

Kabenhavn / Copenhagen



Titel: Kommunisterne og Europa
Ophav:

Ressourcetype:

Ressourcetype:
Oprindelsesdato: 1972

Emne:Partiprogram, partiprogrammer, program

Opstilling: DA-smétryk. Politik 8

Relateret:

Relateret:

Copyright: Billedet er muligvis beskyttet af loven om ophavsret



Kommunisterne og Europa

Kommunistern
@1.%
0g

Europa



Udgivet af Danmarks kommunistiske Parti, 1972
Redigeret af et udvalg ved Ib Nerlund



Kommunisterne
og Europa

Et af de argumenter, der fgres i
marken for tilslutning til Falles-
markedet, er, at det er vejen til at
»vise internationalisme« — og
det er nogle sjove internationalis-
ter, der pa den made fdrer sig
frem. Det er bl. a. den slags
hgjrefolk, som indtil for nylig talte
r¢grt om »Gud, konge og fadre-
land«, mens de rasede mod arbej-
dernes  internationalisme  og
kaldte dem for »feedrelandslgse
fyre«. Nu logrer de — lige fra Ole
Bjgrn Kraft og Hartling til Tho-
mas Nielsen — for arbejderne og
siger: Kom ind! Kom ind!Sa far vi
det infernationale samarbeijde,
som | gerne ville.

Det er rigtigt, at internationalt
sammenhold altid har varet en
grundsatning for den socialistiske
arbejderbeviegelse. Men Feelles-
markedet er jo ikke en sammen-
slutning af arbejdere. Det er en
sammenslutning af kapitalistiske
monopoler og stater. Det er deres
bureaukratiske  embedsmand,
som befolker EF-organerne i
Bruxelles. Hvorfor deres forening
skulle vaere fremmende for arbej-
dernes sammenhold, skylder man
en forklaring pa. Og den kommer
man nok til at skylde temmelig
lZnge . ..

Nuvel, der er virkelig grund ftil
at udvikle sammenholdet mellem
de arbejdende mennesker i Euro-

pas forskellige lande. Men det kan
0g ma gdres ganske uvafhangigt af
monopolernes samvirke i deres
EF. Det ma vere et samarbej-
de, som ikke er betinget af mono-
polernes sammenslutning, men
som tvertimod er rettet mod
dem.

Det er kommunisterne i Europa
allerede i fuld gang med. Netop
for at forhindre monopolernes
planer og for at sette en ny ud-
vikling i Europa igennem optre-
der kommunisterne i alle euro-
peiske lande i fellesskab. Og de
appellerer til alle krzfter i det
arbejdende folk i vor verdensdel
om at finde sammen i en falles
indsats, som kan bringe folkenes
interesser til at sejre over de
kapitalistiske monopolers.

Mod de multinationale
monopoler

Kommunisterne er den fgrste
politiske bevaegelse, som henledte
opmarksomheden pa, at de store
kapitalistiske monopoler bredte
sig ud over de nationale granser
og forvandledes til sakaldt »mul-
tinationale« firmaer med forgre-
ninger i mange lande, som de ud-
nyttede til at l=gge pres pa de for-
skellige kapitalistiske staters
politik. Samtidig mangvrerede de
for at skaffe sig fordele ved at
flytte deres kapitaler fra deres
foretagender i det ene land over til
et andet eller ved at flytte produk-
tionen fra de af deres foretagen-
der, hvor arbejderne fgrie deres
faglige kamp med styrke, over til
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dem. hvor arbejdermodstanden
var svagere.

De kommunistiske partier i
hele Vesteuropa medtes i januar
1971 til en konference i London,
hvor de ud fra erfaringerne i deres
lande redegjorde for de mul-
tinationale monopolers metoder
og fremhavede nedvendigheden
af, at arbejderbevagelsen fandt
sammen pa tvars af grenserne i
faelles aktion mod rmonopolernes
internationale virksomhed. Der
blev ogsa truffet aftaler i sa hen-
seende.

De har ogsa haft praktiske fgdl-
ger. F. eks. da Fords engelske
fabrikker kort tid efter sggte at
underkue arbejdernes kamp for
Ignforhgjelser ved at flytte pro-
duktionen over til deres fabrikker
i Holland og Vesttyskland, blev
deres planer slaet over ende, fordi
arbejderne pa disse fabrikker op-
tradte i solidaritet med de engel-
ske arbejdere. Resultatet blev, at
Ford i England matte ga med til
anselige lgnforhgjelser. Endvidere
har der i i Igbet af 19771 vaeret af-
holdt en rekke fallesmgder mel-
lem  arbejderrepraesentanter fra
multinationale firmaers afdelin-
ger i Frankrig, Vesttyskland, lta-
lien og andre lande.

Denne arbejdersolidaritet gar
aldeles uden om Fallesmarkedet
og dets organer. Alligevel beskaf-
tigede konferencen sig naturligvis
ogsa med dem. De internationale
monopoler udnytter jo netop disse
novernationale«x organer til at
brede deres magt ud over lande-
grenserne. Kommunisterne fra
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England, Danmark, Norge og Ir-
land redegjorde for, hvordan den
mest brandende opgave i deres
kamp mod de multinationale
monopoler var modstanden mod
at blive lagt ind under monepoler-
nes Fallesmarked. Alle de gvrige
kommunistiske partier i Europa
udtrykte deres forstaelse herfor.

Fazlles manifestation mod
EF i London, sept. 1971

Som videre led i kommunister-
nes internationale samarbejde
mod monopolerne  afholdt de
kommunistiske partier i de 6
EF-lande og de 4 lande, som
sggtes inddraget i det, en felles
manifestation i London 28. sep-
ternber 1971. Pa et stort masse-
mgde gav talere fra de forskellige
lande udtryk for sclidariteten i
kampen mod monopolerne og
rmed modstanden mod EF i de 4
lande.

John Gollan fra Storbritanniens
kommunistiske parti berettede
om, hvordan de engelske arbejde-
res altovervaldende flertal skarpt
afviste tilslutning til EF og fik
stgtte af omfattende demokra-
tiske kredse. Derfor har bade de
faglige kongresser og Arbejder-
partiets kongres sagt drgnende
nej til EF. Og denne modstand
gar videre, selv om nogle sglle
overighere i Arbejderpartiets
parlamentsgruppe hjalp den kon-
servative regering med at fa en
»principbeslutninge om  tilslut-
ning vedtaget i parlamentet.
Kampen gar videre om »fglge-



lovene«, som godt kan bringe re-
geringen nye vanskeligheder.

Den hollandske reprasentant,
Joop Wolf, berettede om, hvor-
dan modstanden mod EF wvar
voksende i hans land, fordi man
sa, at fglgen fgrst og fremmest
var, at de vesttyske monopoler
vandt dominerende indflydelse.
Den italienske repraesentant, L.
Pavolini udtrykte sin varme soli-
daritet med de britiske arbejde-
res kamp. Den irske reprasen-
tant, Mike O'Riordan hanede den
britiske regering, der havde sa
travit med at »forene Europa«, alt
mens den med brutal vabenmagt
gjorde alt for at splitte Irland.

De tyske kommunister: EF er
ilkkke for arbejderne.

For de vesttyske kommunister
talte Fritz Rische. Han sagde bl.
a.:

»For millioner af arbejdere og
funktionaerer, bgnder og store dele
at middelstanden i Vesttyskland
er monopolkapitalens EF-politik
forbundet med mange ars bitre
erfaringer. Dette vil jeg berette
lidt om.

Da aftalerne i 1958 blev under-
skrevet i Rom, lovede man os et
social-progressivt  snkonfliktfrit,
harmonisk« Europa. Men denne
kapitalistiske sammensiutning
har ikke fgrt til forbedring af den
sociale sitvation, men til stadig
nye pris- og skatteflaninger. Den
abnede alle dgre til oprustningen
og inflationen, og konkurrence-
kampen om positioner og magt

fgres mere forbitret end nogen
sinde.

. Nej, EF er ikke noget
marked for arbejderinteresser!
Det er udelukkende jordbunden
for koncernkapitalens magtudvi-
delse over vore folk.

. . . Ogsadensocialdemokratisk
ledede regering stgtter monopo-
lernes EF-konception. Intet af
alt dette er i overensstemmelse
med vort folks interesser og en
fredelig fremtid i Europa.

Det er derfor ogsa en illusion at
antage, at et udvidet EF kunne
tiene det samfundsmessige
fremskridt. Det har ikke varet
tilfaeldet med Europas »De Seks«
og vil heller ikke veere det i et
Europas »De Ti« eller »De Tolv«,

... Vor konception for Eu-
ropa er en bedre, en ®gte freds-
konception: falles kamp for euro-
peeisk sikkerhed, for afrustning og
troppenedskering. Felles kamp
mod forringelsen af de demokra-
tiske rettigheder, mod et mono-
polernes Europa, for et fredens,
demokratiets og socialismens
Europa.«

DKP: En af vor tids store
demokratiske og
antimonopolistiske bevegelser

For Danmarks kommunistiske
Parti talte |b Norlund, der bl. a.
sagde:

#l modstanden mod EF ud-
vikler der sig en af vor tids store
demokratiske og antimonopolis-
tiske beveegelser. Den har bade
socialt og nationalt indhold. Den
er en kamp for folkets og arbej-
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derklassens muligheder for ind-
flydelse pa de politiske og sam-
fundsmassige afggrelser imod, at
beslutningerne  henlegges il
fierne, bureaukratiske institutio-
ner, som er besat med mono-
polernes handgangne mand og
har magt til at gennemtvinge
deres vilje.

Men modstanden mod EF-ud-
videlsen har ogsa internationalis-
tisk indhold — ikke blot for det
arbejdende folk i de 4 lande, der
nu er sat under pres, men for hele
Europa og lengere endnu.

Netop nu er nye og forandrende
tendenser ved at bryde igennem i
den europziske udvikling. De ta-
ger sigte pa at overvinde de farer
for krig og katastrofer, som im-
perialisterne med den kolde krig
og NATO bragte over Europa. De
socialistiske landes forslag om
feelleseuropeiske konferencer for
sikkerhed og samarbejde i vor
verdensdel baner sig stadigt
sterkere wvej. Der er allerede
grund til nu at gribe til over for de
nye muligheder, som derved ab-
nes for Europa.

EF-udvidelsen har til formal
at hindre denne udvikling. Den
gar ikke ud pa at forene Europa,
men pa at uddybe dets spaltning.
Den er ikke — som der reklame-
res med — et udtryk for inter-
nationalisme, men for en mono-
polernes sammensvargelse mod
folkenes sammenhold om fred og
samarbeijde i hele Europa. Derfor
er forhindringen af deres planer
en felles opgave.,
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Det er ogsa det perspektiv, som
dette megde viser. Vi hilser derfor
alle ftilstedeverende reprasen-
tanter og kampfazller fra euro-
peiske lande.«

De franske kommunister var
og er modstandere af EF

Hovedtaleren pa madet var re-
prasentanten for Frankrigs kom-
munistiske parti, Jacques Duclos,
som nylig var en af hovedkan-
didaterne ved valget af prasident
i Frankrig. Han sagde bl. a.:

»Her, hvor jeg taler side om
side med reprasentanter for de
kommunistiske partier i de seks
feellesmarkedslande og de fire
andre lande, om hvis indtraeden |
denne organisation der forhandles
for tiden, gnsker jeg fremfor alt at
minde om, at de franske kommu-
nister var og stadig vaek er mod-
standere af Faellesmarkedet.

... Fallesmarkedet er. skab-
nesvangert savel gkonomisk som
politisk:

1. Fordi det hjelper regerin-
gerne i de europeiske kapitalis-
tiske lande med at lenkebinde
arbejdernes kampe og den demo-
kratiske bevegelse, og med at
bortsjakre den nationale uaf-
ha&ngighed.

2. Fordi det tilsigter at organi-
sere plyndringen af de nationale

ressourcer og udbytningen af fol-

ket til fordel for de store kapitalis-
tiske multinationale virksomhe-
der.

... Den europaiske integra-
tion og, mere generelt, bestraebel-
serne for at integrere alle de kapi-



Strejker ryster jevnligt hele
dem ikke, Tvartimod.

talistiske lande er saledes ka-
rakteriseret ved to modstridende
tendenser.

— Paden ene side er de baseret
pa, at man tilstreeber en ‘stgrre
samordning mellem staterne, idet
man endog forestiller sig, at der
skal skabes en overnational myn-
dighed.

— Paden anden side fgrer de
til, at rivaliteten mellem de im-
perialistiske magter forstarkes,
hvor enhver stat vyder alsidig
stotte til et vist antal monopaolis-
tiske grupper, der star i et mod-
saetningsforhold til andre grupper,
der stgttes af andre stater.

Dette forklarer, hvorfor udvik-
lingen af Fellesmarkedet har vee-
ret ledsaget af en hel reekke sma
og st@rre kriser, hvori disse mod-
setninger kom fil udtryk. Hidtil
har man fundet en Igsning for en-
hver sadan krise, fordi de mul-
tinationale virksomheders in-
teresser kraver, at Europas inte-
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ankrig. Arbejderne krzver hgjere Ignninger, men EF hjalp

gration skal forsterkes, pa trods
af alt andet.

Ikke desto mindre drejer det sig
om kompromislgsninger, der gen-
nemfgres pa bekostning af de
lande, der er placeret mindre for-
delagtigt i den gkonomiske kon-
kurrence og til skade for folkene i
Europa, der altid far lov til at be-
tale regningen.

... Sandheden er, at Falles-
markedet har forsynet de store
kapitalistiske monopoler med
muligheder for at forstarke deres
udbytning under paskud af at for-
bedre  Europas  »konkurren-
ceevnedx,

Og det er arbejderne, folket, der
har betalt for denne operation,
pkonomisk, socialt og politisk.

... Det ma& nevnes, at de
kredse, der tidligere betingelses-
lgst gik ind for Fallesmarkedet, f.
eks. visse tendenser i det »euro-
paeiske venstre«, nu er kommet til
den erkendelse, at Fzllesmarke-
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dets Europa fremfor alt er forret-
ningsfolkenes Europa.

... En udvidelse af Falles-
markedet ville forsterke det
greb, som de store kapitalistiske
monopoler har om Europa, tillige
med USA-imperialismens over-
herredgmme. Dette er grunden
til, at vi er modstandere af denne
udvidelse.

... Og saledes férer vi kampen
i feellesskab med alle europziske
kommunistiske partier for et
&gte samarbejde i Europac.

Henvendt til partierne i de 4
lande saade han sluttelig:

»nNar | kemper imod, at jeres
lande tilsluttes Fallesmarkedeft,
handler | som stralende og stand-
haftige forsvarere af jeres folks
og jeres landes interesser, og
samtidig forsvarer | alle euro-
peiske arbejderes sande interes-
SEer.u

Man kan pa denne baggrund
bedgmme sandfaerdigheden i det,
som forbundsformanden for HK,
Max Harvge havde ladet sig binde
pa &rmet under LOs propaganda-
rejse til EF-organerne i Bruxel-
les. | nAktuelt« 10. december 1971
udbasunerede han:

nAlle partier i alle EF-lande —
selv de kommunistiske partier —
slutter enigt op om Faellesmarke-
det og dets nye linje.«

Sadan talte Max Harvge . . .

Men Frankrigs og ltaliens kom-
munistiske partier offentliggjorde
den 17. novernber 1971 en felles-
udtalelse, hvoridet hed:

»Partierne understreger pa ny,
at Fellesmarkedet, som er domi-
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neret af monopolerne, giver et
forvrenget svar pa den moderne
gkonomis krav om udvikling af
samarbejde ogsa pa produktio-
nens omrade. Som en lukket gko-
nomisk blok skaber det for-
hindringer for virkeligt inter-
nationalt .samarbejde, hvilket
ogsa rammer udviklingslandenes
interesser. Folkenes egen erfaring
far dem til at vurdere meodsatnin-
gen mellem realiteterne og de Igf-
ter. der blev givet ved Falles-
markedets oprettelse. Den nuvee-
rende Kkrise wviser Sma-Europas
institutioners afmagt over for den
amerikanske gkonomiske pres-
sion.«

De italienske
kommunister og Europa

Italiens kommunistiske parti
afholdt 23.-25. november 1971 en
konference i Rom om emnet »De
italienske kommunister og Eu-
ropa«. Reprasentanter for 15
europeiske kommunistiske par-
tier deltog —bade fra socialistiske
og kapitalistiske lande, herunder
ogsa fra Danmarks kemmunis-
tiske Parti. Desuden deltog
mange fremtraedende reprasen-
tanter for [taliens politiske liv,
endog regeringsmedlemmer og
store erhvervsfolk.

Konferencen var — som det
steerkt understregedes —en stu-
diekonference, dvs. dens formal
var at undersdgge det europaiske
samarbejdes problemer, her-
under ogsé med henblik pa EF.
Selve diskussionen skulle saledes



blive et bidrag til den videre ud-
formning af de italienske kom-
munisters Europa-politik.

De italienske kommunister
fglte ngdvendigheden af at tage et
sadant politisk initiativ, netop for-
di monopolernes EF-politik og
presset fra USAs kriseramte
kapitalisme »tenderede mod at
blive en generel gkonomisk
krise«. Derfor ville man udar-
bejde forslag til en omlagning af
den europiske palitik. Disse for-
slag matte for Haliens vedkom-
mende naturligvis tage udgangs-
punkt i den kendsgerning, at lan-
det var og lenge havde varet ind-
lemmet i Fellesmarkedet. Derfor
var et hovedkrav, at Romtrakta-
ten blev lavet om, idet det samti-
dig understregedes, at de ita-
lienske kommunister i sin tid
havde stemt imod denne traktat.
Kravene om omlagning tog i gv-
rigt sigte pa at sette demokra-
tiske — gkonomiske savel som
politiske — foranstaltninger igen-
nem i Vesteuropa og at bane
vejen for et ligeberettiget sam-
arbejde mellem de europziske
stater bade i @st og i Vest. Der
var altsa tale om alt muligt andet
end den »enige opslutning om
Faellesmarkedet«, som LO-spid-
serne fabler om.

| diskussionen fortalte repra-
sentanterne fra England og Dan-
mark om kampen i deres lande
imod tilslutningen til Faellesmar-
kedet. Dette fik ogsa indflydelse
pa den sammenfatning af diskus-
sionen, som Giorgio Amendola
foretog pa de italienske kom-
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munisters wvegne, og hvori han
sagde:

nFallesmarkedets krise vil bli-
ve uddybet ved dets udvidelse til
England, Danmark, Norge og Ir-
land. | Danmark og England er
der en modstand mod indtraeden i
Fallesmarkedet, som er en poli-
tisk realitet af stor betydning ikke
blot for disse lande selv. Moti-
verne til denne modstand ma ikke
undervurderes, og vi takker re-
praesentanterne for Danmarks og
Englands kommmunistiske partier,
der har bragt deres landes arbej-
deres levende stemme ind i vore
drgftelser her. Arbejderklassens
flertal i disse lande er imod en fil-
slutning, ikke blet kommunis-
terne, men ogsa socialdemokra-
ter, partilgse og andre arbejdere.

... Jeg gnsker at understrege,
sagde Amendola, betydningen af
de bidrag, som vore kammerater
fra de europaiske kommunistiske
partier her har givet, og som ud-
trykker —igennem en rakke for-
skellige positioner —et samfald i
hensigter. Jeg tror, at indlzzggene
fra kammeraterne fra de socialis-
tiske lande, ikke mindst reprea-
sentanten for  Sovjetunionens
kommunistiske parti, har de-
menteret den sadvanlige kliche
om en ensartet, dogmatisk, ens-
rettet kommunisme. | hvert en-
kelt indlzzg afspejies en konkret
national stilling. Dette bgr ikke
overraske nogen. De kommunis-
tiske partiers reale selvstandig-
hed, som er udtryk i selvstan-
digheden ved at bestemme den
politiske linje, og fravaer af et
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samlet centrum svarer til for-
skellen i de enkelte lande. Tids-
punktet er inde til at holde op med
den golde polemik om forskellen
mellem de kommunistiske par-
tier. Denne forskel findes, den
svarer fil forskellen i de politiske
situationer:.

Solidariteten i den
antimonopolistiske kamp

De danske kommunisters ind-
le2g, som fremfdrtes af Ib Ngr-
lund, indeholdt bl. a. fglgende be-
tragtninger, som fandt den fer-
nevnte tilslutning og i gvrigt gav
anledning til en del kommentarer
i den bargerlige italienske presse:

»Nu foregar kampen om EF-
tilslutningen hos os som et vl
digt ideologisk slag, hvor den ma-
terielle overvaegt naturligvis er pa
monopolernes og hgjrekraefternes
side, men hvor savel de aktuelle
kendsgerninger som demokra-
tiske og nationale traditioner
vejer til pa de progressive kraf-
ters side og gor indtryk.

Alle hande metoder bringes i
anvendelse for at forlede det
danske folk til at give op over for
monopolernes pres. Man prgver
at give indtryk af, at tilslutnin-
gen allerede er en fuldbyrdet
kendsgerning. Man sgger - endog
i strid med officielle ekspertud-
sagn —at skr&emme med en gko-
nomisk katastrofe for de arbej
dende, hvis Danmark ikke under-
ordner sig. Nogle sgger sagar at
fremstille EF som wvejen til
socialisme for Danmark! Og man
sgger ogsa at satte de progres-
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sive krafter i EF-landene op
mod vor kamp ved at pasta, at
disse skulle gnske, at den folkelige
modstand hos os skulle kapitu-
lere.

Danmarks alternativer

Pastanden om, at der for Dan-
mark ikke er noget alternativ til
EF er tom teafertorden. Tveert-
imod udkrystalliserer der sig i
bevaegelsens forlgh klarere fore-
stillinger om, hvaori et alternativ
ma besta. Det er ikke en natio-
nalistisk afsondring, der for Dan-
mark ogsa ville veere en klar umu-
lighed. Det er ikke en ubevagelig-
hed, der blot ville lade alt blive
ved det gamle. De fremadbarende
alternativer aftegner sig fremfor
alt i toretninger.

Dels at straebe efter at virkelig-
g@re en ny ordning i aleuropaisk
malestok, hvor den blokpolitik,
der er patvunget vor verdensdel
gennem NATO, erstattes af kol-
lektiv sikkerhed og ligeberettiget
pkonomisk og teknisk samarbejde
mellem selvstandige stater. Det
vil sige det, som star for de felles-
europeiske konferencer at wvir-
keliggdre. Det er der nu —fgrst og
fremmest gennem Sovijetunionen
og de andre socialistiske staters
forslag og aktive diplomati —
skabt reale muligheder for at
tage skridt til. Derfor er det netop
nu sa uforsvarligt at give sig
EF-udvidelsens forsgg pa at ce-
mentere blokpolitikken i vold.

Dels kraver afvisningen af EF,
bevarelsen af den ¢konomiske
palitiks instrumenter pa danske



myndigheders hander ogsa, at
disse udnyttes til at fgre selv-
stendig dansk politik. Den kan
kun fa tilstrekkelig effektivitet
gennem demokratiske, antimono-
polistiske foranstaltninger.

Pa den made ma man forsta, at
EF-modstanden hos os ma ses
som en specifik form for vor tids
store demokratisk-antimono-
polistiske beveegelser — hos os
den mest omfattende i efterkrigs-
tiden.

Uanset hvordan kampen for
eller imod EF falder ud, vil denne
bevegelse pa afggrende mader
vaere med til | fremtiden at prage
det politiske liv og den antimono-
polistiske kamp hos os.

Derfor har denne bevagelse
krav pa al mulig solidaritet fra
alle de krafter, som kaemper for
et omsving i Europa til styrkelse
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af freden og af antimonopolistisk
demokrati.«

Danske kommunister i Bruxelles
Mens staten, erhvervsorgani-
sationer, LO og forskellige for-
bund arrangerer rejser til EF-
hovedkvarteret i Bruxelles for at
lade sig noplyse« af EF-Kommis-
sionens teknokratiske embeds-
mand eller af den statsansatte
EF-propagandist, ambassadgr
Gundelach, har Danmarks kom:-
munistiske Parti sggt at sikre sig
oplysning om EFs virke ved at
tage kontakt med de kaempende
faglige arbejderorganisationer i
Fellesmarkedet. Den 29. maj
1971 aflagde en reprasentation
for partiet bestaende af forman-
den, Knud Jespersen og sekreter
Ib Ngrlund besog pa det kontor,
som de store franske og italienske
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fagorganisationer, CGT og CGIL,
har oprettet i Bruxelles for at
kunne wvaretage arbejderinter-
esser over for Fallesmarkeds-
organerne. Der fartes indgaende
samtaler med CGTs faste repre-
sentant, forbundssekretzr A.
Calderara. | forbindelse med det
fégrneevnte mgde | Rom wvar der
ogsa fogrt samtaler med CGIL's
internationale sekretzr Umberto
Scalia.

Skgnt CGT og CGIL lige siden
verdenskrigen har veret bade de
storste og mest aktive landsorga-
nisationer i deres iande, ville EF-
organerne gennem lange tider slet
ikke »anerkende« dem. Mest
hardnakket modsatte man sig det
franske CGT, men de to organisa-
tioner havde ved at optrade i f2l-
lesskab skabt en situation, hvor
EF kom til at kompromittere al
sin »sociale« snak ved at fast-
holde afvisningen. Forst i 1949
kunne de oprette deres falles kon-
tor i Bruxelles, samtidig med at
de fik radgivende stemme i EFs
gkonomisk-sociale kommission,
som i sig selv kun er et radgi-
vende organ under EF-Kommis-
sionen . . .

Deres indtraeden betgd, at der
for fagrste gang overhovedet Igd en
virkelig arbejderopposition mod
EFs monopolkapitalistiske poli-
tik. | de 10 ar, hvor kun hgjre-
socialdemokratiske og katolske
fagforbund havde »repreesente-
ret« arbejdersiden, var der end
ikke foretaget afstemninger. Altid
var monopolernes vilje gaet een-
stemmigt igennem.

10
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~ hgje

»Fagforeningerne
betyder intet i EF«

Bade CGT og CGIL fastslog, at
Fallesmarkedet hver eneste dag
viste sig som en reaktionaer,
monopolistisk og antisocial
organisation. Dette til orientering
for fabulerende LO-spidser!

Scalia sagde med stor styrke:
»Fagforeningerne betyder intet i
EF.« Den gkonomisk-sociale
kommission bestermmer end ikke
dagsordenen for sine egne mgder.
End mindre kan et mindretal for-
lange en sag behandlet. Kun den
EF-Kommission bestem-
mer, hvad der ma s&ttes pa dags-
ordenen.

Calderara forklarede i udfgrlig-
hed om CGTs virksomhed over
for EF. Indtraeden i kommissions-
arbejdet betgd pa ingen made, at
man havde &ndret syn pa Falles-
markedet. Det havde man klart
erkleret over for den Europa-
kommissaer, der havde modtaget
dem ved deres indtreeden. Man
ansa EF for at veere en organisa-
tion af monopolistisk karakter.
Man accepterede ikke nogen
overnationale organer. Man var
til stede for at varetage arbejder-
nes interesser, nar nu Frankrig
var blevet indlemmet i Faelles-
markedet. Efter to ars erfaringer
i EF-arbejde fandt man absolut
ikke grundlag for at @ndre denne
vurdering.

Alt det, man ved Fallesmarke-
dets dannelse havde foreggglet
skulle vaere til gavn for folkene,
havde vist sig at veere lggn. Man
havde ogsa pastaet, at EF skulle



blive »en tredje styrke« i ver-
denspolitikken,  men  faktisk
havde det i sine 14 ar ga.net USA-
imperialismens positioner | Eu-
ropa og fremmet et natlantisk
Europa«, hvilket England nu wil
drive endnu videre.

Lgfterne om, at EF skulle brin-
ge »social fremgang« havde ogsa
vist sig som luft. Det var kun gen-
nem ka&mpende indsats | de
enkelte lande, at der overhovedet
var naet resultater,

| Rom-traktaten findes der kun
ét konkret Igfte om en progressiv
social foranstaltning —nemlig at
ligelgn for kvinder skulle veere
indfgrt inden 1944. Det blev be-
skrevet, hvordan det var gaet
med det: Kommissionen havde
vedtaget, at der skulle udsendes
et spgrgeskema til medlemslan-
dene. Det varede 2 ar, for det kom
tilbage. Man sé& pa det og konsta-
terede, at oplysningerne nu var
forzeldede, hvorfor der matte ud-
sendes et nyt speérgeskema. Igen
gik 2 ar. Ilgen konstaterede man
foreeldede oplysninger. Og sadan
var det gdet videre, uden at der
var kammet noget som helst ud
af det.

Overhovedet  viste EF-orga-
nerne en udviklet evne til at be-
grave alt, hvad der ikke matte be-
hage monopolerne under det
opsvulmede bureaukratis uhyre
papirdynger. Det var ikke sa
markeligt. Der sad 7000 kon-
toriusser, hvis arbejde i hgj grad
bestod i at udspy papirdynger. Da
man fornylig fandt sig nedsaget
til at befatte sig med beskaftigel-
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sessituationen i den pkonomisk-
sociale kommission, blev der {il
en begyndelse lagt en dynge pa
140 cm papir —i hgjden —pa bor-
det for hver deltager.

| Fzllesmarkedet breder
arbejdslgsheden sig mere og
mere. Alene i Frankrig var der i
efteraret 1971 over en halv million
arbejdslgse (mens vore hjemlige
EF-propagandister i fagbevagel-
sen forteller, at der ikke er
arbejdslgse i dette land!). Det er i
hgj grad en folge af »kapitalens
frie beveegelighede i EF. Den
slags foranstaltninger har man
nok veeret i stand til at seette igen-
nem —ligesom alt, som tilsigtede
at satte monopolernes profit op. |
Ostfrankrig var et ganske mo-
derne stalverk nyligt blevet luk-
ket, idet kapitalen frit havde be-
vaget sig til en sammenslutning
med de tyske varker i Dillingen.
Derpa fik en arbejdskraft pa
12.000 mand lov til »frit at bevaege
sigu ud | arbejdsigsheden. Til s&
danne mangvrer skaffer multi-
nationale firmaer sig endog stor
stgtte fra statslige midler.

Pa spgrgsmal om »rharmoni-
seringen« inden for Fallesmarke-
det fdrte til ensretning af skatte-
systemer og i gvrigt af staternes
gkonomiske  politik, fastslog
Calderara, at dette naturligvis
var hensigten med vedtagelserne
om en gkonomisk-monetar union.
Man skulle ikke lade sig bluffe af,
at der maske kunne bevilges
nogle ars udsattelse pa det ene el-
ler det andet omrade. Bagefter
ville forpligtelserne binde,
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Den harde og vanskelige kamp,
som aktive og kampdygtige or-
ganisationer er tvunget til at fgre
i EFs bureaukratiske jungle, imod
de store kapitalistiske monopo-
lers magt, er den starkeste ad-
varsel til andre landes arbejdere
imod frivilligt at lade sig speerre
inde i dette system. Dansk fag-
bevaegelses delegationer svigter
deres opgave, nar de ikke sgger at
fadel i CGTs og CGILs erfaringer
i kampen mod EF-organerne.
Danmarks kommunistiske Parti
har gjort si1 og vil fortsztte med
at styrke dansk arbejderbevagel-
ses kamp mod monopolernes
planer ved at udvikle og forsterke
arbejdersolidariteten pa tvaers af
grenserne og satte den op imod
monopolernes sammensvargelse
i EF.

En ny situation
baner sig veji Europa

Som det allerede er fremgaet,
ser kommunisterne kampen imod
udvidelsen af Fallesmarkedet i
sammaenhang med mulighederne
for at fore den samlede euro
peiske udvikling ind pa helt nye
baner. Fellesmarkedet er og bli-
ver et »5mé&- Europa«. Europa
omfatter hverken 6 eller 10 lan-
de, men 34. 9 af dem er socialis-
tiske, og de omfatter halvdelen af
vor verdensdels befolkning og
endnu mere af dens omrade. Det
er hele dette Europa, hvis fremtid
det galder at sikre. Det ggres
ikke ved at uddybe spaltningen af
Europa.
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De europxiske folk bgr se i
ginene, at de netop nu har mu-
ligheder for at sikre en afggrende
vending i deres verdensdels histo-
rie. Men man bgr ogsa forsta, at
lader man disse muligheder ligge
ubenyttet hen, sa kan tilbagesla-
get blive pludseligt og voldsomt.

Gennem arhundreder var Eu-
ropa ikke alene et civilisatorisk
cenfrum, men ogsa skuepladsen
for de mest gdeleggende krige.
De to store verdenskrige brgd
begge ud i Europa. Men nu er det
for fgrste gang i dette arhundrede
lykkedes at sikre Europa mere
end 25 ar uden krig. Nogle gange i
denne periode har faren veret
overhangende, men blev afvaer-
get. Det ma fgrst og fremmest til-
skrives, at socialismen, ikke kapi-
talismen, rader pa sa stor en del
af kontinentet. Socialistisk opbyg-
ning har brug for fred, for at for-
hindre den krig, som kapitalister
derimod kan tjene pa.

For ¢jeblikket hgrer Europa
ikke til de akutte brendpunkter
for den verdenspolitiske spaen-
ding. Men det bdr ikke give anted-
ning til sorglgshed. For samtidig
er det fortsat en kendsgerning, at
her star de stérste militaerstyrker
i verden lige over for hinanden,
her stgder clet socialistiske og det
imperialistiske  verdenssystem
lige op til hinanden. Ifglge NATO
opgivelser ligger mere end 7.5
millioner atomare sprangladnin-
ger klar i Vesteuropa. Den vest-
tyske militarisme er pa fode'igen.
En pludselig vending i begivenhe-
derne kan med ét slag ggre Eu-



ropa til et spendingscentrum pa
ny —og en sadan spending kan
drage en katastrofe af umadeligt
omfang efter sig.

Derfor gelder det om at ud-
nytte den situation, som forelig-
ger nu, til ikke alene at fastholde
den afspanding, som er opnaet,
men ogsa fdre den betydeligt vi-
dere.

Hvordan ggres det? Politisk ved
at knytte landene til hinanden
gennem aftaler, der styrker fre-
den. Militert ved at opna nedrust-
ning, fremfor alt af de mest gru-
fulde wvaben. Qkonomisk ved at
udbygge indbyrdes forbindelser
til gensidig gavn, som ogsa for
kapitalistiske lande ggr det
mindre tillokkende at sgge udveje
gennem krigspolitik eller opspan-
ding i en »kold krigs« navn.

Alle Europas fundamentale in-
teresser taler for at ggre de
stgrst mulige anstrengelser for i
stedet for den blokopdeling, som
siden NATOs oprettelse har hvi-
let tungt over kontinentet, at
saette en mellemstatslig ordning
med virkelig fredelig sameksi-
stens mellem landene med deres
forskellige  samfundssystemer.
Det betyder, at de indbyrdes for-
bindelser mellem staterne ma
bygge pa respekt for de eksis-
terende grenser, pa staternes
ligeberettigelse og ukrankelighed
af deres selvstendighed og ikke-
indblanding i indre anliggender.

Kommunisterne i Europa har
lzenge gjort sig til talsmand for en
sadan udvikling. Fra de euro-
peiske kommunistiske partiers
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konference i Karlovy Vary 1967
fremlagdes et program for opret-
telse af et fxlleseuropeisk sikker-
hedssystem efter ligeberettigede
aftaler, for oplgsning af blokkene,
for garanti af neutralitet og for
udvikling af gkonomisk, teknisk-
videnskabeligt og kulturelt sam-
arbejde. Disse spgrgsmal skulle
besluttes af en falleseuropeisk
konference for sikkerhed og sam:-
arbejde.

| de 5 ar, der er gaet siden, har
disse tanker vundet mere og mere
frem. Modstanden mod dem er
blevet mere og mere urimelig og
selvmodsigende. Der er opnaet
konkrete skridt, som kan fremme
en ny udvikling.

Hertil hgrer ikke mindst de af-
taler, der er ftruffet mellem
Sovjetunionen og Polen pa den ene
side og Vesttyskland pa den an-
den. De indebarer en anerken-
delse af de bestéende granser i
Europa og dermed — for forste
gang — at Vesttyskland fraskri-
ver sig de revanchekrav, som i
mange &r udgjorde den mest
overhangende fare for den euro-
peiske fred. Endvidere er der
truffet aftaler om Vestberlin, som
tager grunden vak under forsgg
pa at gere dette spgrgsmal til
konfliktarsag. Derved er ogsa
negtelsen af at anerkende DDR
som suveran stat gjort aldeles
meningslgs og uholdbar.

Dermed er ogsa afholdelsen af
den falleseurcpeiske konference
om sikkerhed og samarbeijde stil-
let umiddelbart pa dagsordenen.
Praktisk talt alle europaiske
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regeringer har set sig ngdsaget
til »i princippet« at anerkende
gavnligheden af en sadan konfe-
rence. Modstanden har nu mattet
sgge tilflugt til alle hande mangwv-
rer for at forsinke den, for at finde
pa nye »betingelser« for den, for
at kreeve »grundigere forberedel-
ser« osv. Nogle af dem haber vel
pa, at i mellemtiden vil »noget
vise sig«, som kan umuligggre
den.

MNetop derfor er det nu pakrz-
vet, at de europeiske folk selv ta-
ger deres skabne i egne hander
og rejser kravene om, at Europas
muligheder ma udnyttes nv,
mens tiden er der. Initiativer med
udgangspunkt i meget forskel-
ligartede kredse satter ind for at
pakalde den europeiske offentlig-
heds opmarksomhed for, at det
er nu, der skal szttes ind, og de
fortiener fuld stgtte.

Den engelske regering
gnsker at sp@rre vejen

Det er bemarkelsesvardigt, at
det i den nuvarende situation er
den engelske konservative rege-
ring —den mest reaktionzre lan-
det har haft siden krigen —som
fremfor alt sgger at hindre den
nye udvikling i Europa. Den
iveerksaetter — ganske vist ikke
altid med stgrre held —alle hande
provokationer for at genopvakke
den w»kolde krigs« stemninger.
Derved handler den utvivisomnt
ogsa i dulgt forstaelse med Nixon-
regeringen i USA, som allerede for
ar tilbage udtalte gnske om, at
nvietnamiseringen« af den for-
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bryderiske krig i Indokina skulle
kompletteres med en »europzise-
ring« af den kolde krig i Europa.

Dette er ogsa arsagen til, at den
engelske regering har faet sa
travit med at komme ind i Feelles-
markedet. Premierminister
Heaths begrundelser herfor er
fremfor alt af »sikkerhedspoli-
tisk« art. Han siger, at med Eng-
land som medlem vil EF nskarpe
kampen mod socialismens. | en
tale i Zirich 17. september 1971
gik han abent ind for at gdre EF il
et udenrigspolitisk og militaert in-
strument, idet han erklerede:

»Jeg ser ingen grund til, at et
udvidet fzllesskab ikke bér udar-
bejde en felleseuropaisk politik
og i fellesskab afggre de midler,
der skal til for at realisere denne
politik . . . Det forekommer mig
uvundgaeligt, at fremskridt hen
mod en felles udenrigspolitik wvil
blive ledsaget af voksende sam-
arbejde vedrgrende forsvaret.«

Det er der sarlig grund til, at
man bemarker sig i Danmark.
For det fgrste fordi EF-tilhanger-
nes hovedargument er, at vi skal
»fglge England«, og England wil
ggre Fazllesmarkedet til »noget
andet«. For det andet fordi deres
naeste argument er, at bade uden-
rigspolitik og militaerpolitik vil
blive »holdt uden for Fealles-
markedet«. Men nar kendsger-
ningen nu er, at det »noget andet«,
som England vil ggre Feelles-
markedet til, netop er et politisk
og militert instrument, sa er for-
vrgvletheden i denne EF-agitation
ganske iginefaldende.



Der er nok al grund til, at Dan-
mark ikke fdlger England, hvis
det ikke gnsker at fremme en
politik, der uddyber spaltningen
og blokpolitikken i Europa.

Danmark og de
europeiske muligheder

Netop i en situation, hvor mu-
lighederne for at skabe en helt ny
situation i Europa, hwvor blok-
spaltning aflgses af samarbejde,
er det en forbrydelse mod alle vel-
forstdede danske interesser at
s&lge landets selvstandighed til
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LO-formand Thomas Nielsens udtalelse om, at Fazllesmarkedet er vejen til
socialisme, har vakt munterhed | de monopolkapitalistiske kredse | EF.

19

15



ning. Alt det ville vaere i Dan-
marks livsvigtige inferesse og
abne helt nye muligheder for
dansk neutralitet og afrustning.

Den falleseuropeiske konfe-
rence skal imidlertid efter forsla-
get ikke alene behandle sikker-
hedsspgrgsmal, men ogsa gkono-
misk og teknisk samarbejde.
MNetop ad den vej kan Danmark
virkelig opna det, som man
falskeligt lokker med for at fa til-
slutningen til  Fallesmarkedet
lusket igennem.

Man siger, at EF er vejen til
internationalisrr e, til stgrre mar-
keder, til teknisk samarbejde
med st@rre lande, ja sagar til for-
bindelse med socialistiske kraf-
ter. Men det burde veere indly-
sende, at alt dette fgrst og frem-
mest kan opnas gennem fxlles-
europeisk samarbejde, ikke gen-
nem underordning under et mono-
polkapitalistisk Sma-Europa,
hvor de mindre  lande styres
gennem overnationale organer.

Derfor er det sa abenbart me-
ningslgst, nar EF-propagandis-
terne raber op om, at der »intet
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alternativa er til Faellesmarkedet.
Det er jo dem selv, som ikke wvil
undersgge de fzlleseuropziske al-
ternativer fgrst.

| Berlingske Tidende 3. decem-
ber 1971 rgber bladets London-
korrespondent, hvorfor EF-fana-
tikere frygter et fazlleseuropeisk
samarbejde uden overnationale
arganer:

»Enkelte EF-lande kunne sa bli-
ve fristet til at samarbejde med
de neutrale og Comecon-staterne,
vanset hvad de gvrige EF-lande
mener. Selv om EF-Kommissio-
nen kunne komme til at spille en
rolle i visse spgrgsmal, ville den
felleseuropziske organisation —
det brede europeeiske forum —
vere et konstant alternativ for de
enkelte europeiske stater.«

Et konstant alternativ!
findes altsa.

De danske kommunister satter
af al magt ind for, at Danmark
ikke s®lger sin selvstandighed til
storkapitalistiske rmonopoler,
men sikrer sin fremtid gennem et
nyt og ligeberettiget samarbej-
dende Europa.

Det
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