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Forord

Det vil sikkert blive forstdet — og nok ogsa tilgivet — at denne valg-
bog beerer preeg af at veere et hastveaerksarbejde. — Fra det ferste
blanke ark gik i skrivemaskinen til det sidste faerdige manuskript
afleveredes til bogtrykkeren er der kun gdet to degn. De uundgéelige
mangler vil s& vidt muligt blive afbadet gennem den daglige »Valg-
orientering«, som tilgér alle valgbogens modtagere. N&r det i det
hele taget er lykkedes at f& en valgbog udsendt pé s& kort tid, skyldes
det dels de skrivende medarbejderes fortreeffelige indsats og dels en
uforlignelig bogtrykker.

6. november 1966.
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1. Valget og dets baggrund

a. Kildeskatten et paskud.

Regeringen er lpbet fra ansvaret.

Onsdag den 2. november efter kildeskattedebatten meddelte stats-
ministeren, at han enskede afholdt folketingsvalg tirsdag den 22. no-
vember,

Statsministerens officielle forklaring var manglende politisk samar-
bejdsmuligheder efter debatten:

» ... partierne stir usikre og splittede over for gennemferelsen af en virkelig kilde-
skat. Moget flertal herfor synes ikke at veere til stede i folketinget. Debatten tydede
pd manglende vilje til ai gennemfere et virkeligt reformarbejde.«

Gennem neesten alle partilederkommentarer gik imidlertid forvisnin-
gen om, at det var indre vanskeligheder, der |4 bagved regeringens be-
slutning, og at udskrivningen af valg var besluttet tidligere.

Poul Serensen sagde til Ritzaus Bureau:

a58 brod det da sammen for den socialdemokratiske regering. Der var ingen ydre
anledning, men regeringens egne indre vanskeligheder var Arsagen. Havde man ikke
kendt dem, ville man slet ikke have forstdet statsministerens handling efter den meget
stilfeerdige debat i folketinassalen om regeringens eget kildeskatteforslaa.

Det er vist aldrig for sket, at regeringen i den grad har kastet tojlerne fra sig efter
en ferstebehandling af et forslag, som alle erklserede sig rede til at drofte, selv om
man naturligvis ikke kunne give tilsagn om at akceptere.

Men det er det, der vinker forude, der har tvunget Socialdemokratiet til at give op.
man kan vere averbevist om. at regeringen ikke onskede at leegge ryg til de vanske-
ligheder, der neermer sig. @konomien stér svagt, prisstigningerne wvolder vanskelig-
heder, arbejdsforhandlingerne forestir, og ogsd andre ting er med i billedet.

Mu mé der skiftes ledelse her i landet. Det konservative Folkeparti gér ud i valg-
kampen efter en enstemmig opslutning bag folketingsgruppen fra landsridsmadets
1000 delegerede i sidste week-end.

Jeg feler mig overbevist om, at Det konservative Folkeparti kan oge den fremgang,
vi fik ved sidste valg, og dermed vsere med til at danne grundlaget for et regerings-
skifte.«

Det konservative Folkepartis politiske ordferer, Poul Meller fik med-
delelsen om, at valget var udskrevet, da han landede i New York for
at deltage i FN's generalforsamling. Poul Maller returnerede med den
ferst afg@ende maskine til Kebenhavn. Ved hjemkomsten torsdag er-
kleerede han:

=Det er helt klart, at det er en falliterklzering, nér en mindretalsregering opleser
folketinget pd et tidspunkt, hvor den end ikke tor lade sine forslag blive behandlet
i et udvalg. Det er vist aldrig for sket, nér alle har erkleeret sig villige til at under-
kaste forslagene udvalgsbehandling. Jeg tror ogss, at veelgerne hurtigt vil gennem-
skue, hvad der ligger bag regeringens beslutning: frygten for nye prisstigninger og
frygten for, at skonomien forvarres og medferer arbejdsleshed.

Denne regering har altid veeret svag. Befolkningen far nu lejlighed til at komme af
med den. Valget mi og skal have til resultat, at en ny regering - en borgerlig rege-
ring - kan styre landet igennem de vanskeligheder, vi stir overfor.c
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b. Andre partiers kommentarer.

Ogs8 de evrige politikeres kommentarer pa valgaftenen afspejlede
visheden om, at det ikke var kildeskattedebatten, der havde fiet stats-
ministeren til at udskrive valget.

Poul Hartling, Venstre, sagde:

nEfter den 1. behandling, som var sé rolig og saglig, var det ikke po-
litisk nedvendigt at treeffe den beslutning, men der var &benbart tale
om en omhyggeligt tilrettelagt plan. Man har brugt kildeskatteforslaget
som paskud til at komme ud af det, og oppositionen ma hilse dette som
en mulighed for at 8 dannet en regering, der kan tage kampen op med
de talrige problemer, der knytter sig til den alvorlige skonomiske si-
tuation, vort land synes at vaere pd vej ind i. Venstre er parat til dette
valg. Vi er rede til at sikre enhver mulighed for en liberal regering.«

Den radikale Hilmar Baunsgaard:

»3om debatten skred frem, var det ganske klart, at man inden madet
havde besluttet at udskrive valg. Det var farste gang, folketinget blev
prasenteret for den nye udgave af regeringens kildeskatteforslag, og ta-
ger man det i betragtning, var der ikke det ringeste grundlag for at
drage den konklusion, som statsminister Krag drog: at partiernes stil-
ling var negativ. Det var den netop ikke. Lovforslaget fik en kritisk, men
saglig behandling, og det er netop meningen med en 1. behandling
i folketingete.

Aksel Larsen, SF:

»Dette var det forste brugelige kildeskatteforslag, regeringen over-
hovedet er kommet med. Det blev ret velvilligt modtaget, og det var
tydeligt, at der i dette folketing ville blive flertal for kildeskatten. Nér
statsministeren alligevel afbred med den segte begrundelse, han
valgte, var det tydeligvis efter forudfattet beslutning, og det minder
saledes meget om hin dag i 1950, da Hans Hedtoft valgte at »glide i
smarrete,

Ivar Poulsen, De Uafhangige:

Der er noget, der tyder pd, at statsministeren har segt at vinde en
taktisk fordel ved forst at T4 de evrige partier til at tro, at valget ikke
ville komme fer til foraret, for s pludseligt at kaste landet ud i et hur-
tigt valg.«

Liberalt Centrums formand, Bent Noach:

Liberalt Centrum er ikke i tvivl om, at der er flertal for kildeskat, for
meroms og for ophaevelse af skattefradragsretten, ligesom der er fler-
EI for de sociale kompensationer. Hvad mere ensker regeringen flertal

r?
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c. Debatten i folketinget.

Under kildeskattedebatten i folketinget var det klart, at alle partier
var indstillet pd et sagligt udvalgsarbejde omkring regeringens forslag.

Venstres ordferer, Foged, kritiserede regeringens forslag, men var
tilhaenger af samtidighedsskat med forudbetaling:

«Hvis denne forudbetaling settes i relation til merindtzegten, og reguleringen ogsa
kan ske 1 Januar m2ned, kunne sivel lenmodtagere som erhvervsdrivende opnd ens-
artede regler pd dette omride. Problemerne omkring kildeskatten er af en sidan
storrelsesorden, at det ma veere rimeligt at undersage andre muligheder . . .-

Ninn-Hansen henviste til det konservative forslag om frivillig kilde-
skat:

»Vi kunne have onsket, at betankningen foreld i dag, men et udvalg skal jo have
rimelig tid, og det har finansministeren villet give det. Vi veelger den bedste frem-
gangsméde, ndr vi har set betssnkningen. P& forhind afviser vi hverken skattekort-
ordning eller erklsringsordning. | mellemtiden vil det vare passende, hvis vi kan f&
alle oplysninger frem om regeringens forslag. Lad os fi at vide, hvordan skalaerne
skal veere. Vi vil under udvalgsforhandlingerne sege at fé tilslutning til vore tanker om
en frivillig ordning.

Vi har hele tiden lagt veegt pd, at skattefradragsretten bevares. Efter det forslag,
finansministeren har fremsat vedrorende fradragsretten, synes jeg, vi har fiet et
opla=g fra regeringen, der bevirker, at Det konservative Folkeparti ikke alene har
storre tiltro til, at denne sag kan lases, men ogsé til, at vi omsider kan fi den skatte-
reform, man traenger til her i landet.«

Den radikale Hilmar Baunsgaard anskede, hvis det var muligt, en sam-
tidighedsskat, hvor borgerne selv indbetalte deres egen skat ved ind-
tieningen. Han fortsatte:

«Hvis man imidlertid ved en vurdering efter gennemferelsen af et meget forenklet
skattesystem, kommer til det resultat, at man er bedst tjent med en kildeskatteord-
ning, er det | hvert fald ganske klart, at vi alle mi have en interesse i, at det admini-
strative besveer, man lazgger pd erhvervslivet, bliver s& beskedent som muligt. Vi er
fra radikal side parat til at gd ind i en fordomsfri dreftelse af, hvordan vi kan fi
samtidighed mellem skattebetaling og Indtjening, men det mé& nedvendigvis under-
streges meget kraftigt, at udgangspunktet md wvere en forenkling af vort skatte-
system.«

Aksel Larsen, SF:

=Ministeren synes, at hans forslag ikke just har fet nogen venlig modtagelse. Jeg
beklager, hvis han har fiet det indtryk ogs8 af det, jeg har sagt. Faktisk var jeg venlig
over for forslaget, selv om jeg métte pipege mangler. Vi ensker en samtidighedsskat,
jeg vil helst have den som kildeskat, og jeg mener, den kan praktiseres.«

Westerby, LC, snskede hejere momsprocent og (ligesom de to fore-
gdende) skattefradragsrettens ophsevelse:

sLiberalt Centrum er tilhenger af kildeskat... Vi kan ikke deltage i udvalgsarbej-
det, men vi vil vise den allerstarste og mest positive forhandlingsvilje til alle sider for
at hidfere et resultat, for det trenger vi efterhinden til.«

T
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Johan Asmussen, Uafhsengige, kunne ikke medvirke til forslaget,
men hibede, at der kom noget anvendeligt ud af undersegelserne om
frivillig kildeskat.

Finansministeren gjorde meget for at fremhave de indvendinger,
der var rejst, men méitte dog erkende:

»Jeg kan naturligvis konstatere, at praktisk taget alle er enige om, at en reform,
en dybtgéende reform, er nadvendig.

Man kan ogsd kenstatere, at samtlige ordferere er géet ind for en gennemfoerelse
af det, man kalder for samtidighedsskat.«

d. Valgets udskrivelse.

Det var denne debat, der blev sluttet med, at statsministeren gik
pa talerstolen klokken 17,40 og klokken 17,42 sluttede:

nHele denne debat, der er fort her i dag, ma give mig anledning til
overvejelse. Den negative holdning, man har taget over for regeringens
kildeskatteforslag, ma give regeringen anledning til overvejelse. Jeg
skal herved henstille til formanden, at modet afbrydes en time.«

Madet blev udsat to gange og genoptaget klokken 21,15 med dags-
orden: »Meddelelse fra formanden«. Formanden meddelte, at statsmini-
steren enskede ordet for at afgive en meddelelse af sarlig karakter
(forretningsordenens par. 19, stk. 2), en fremgangsméde, der ikke gi-
ver mulighed for debat. Ikke desto mindre gik statsministeren p3 taler-
stolen og fremkom med et indlzeg, der kun kan karakteriseres som en
vazlgermedetale, bl. a. indeholdende szetninger som »Det inflatoriske
pres er deempet og ber deempes yderligere«, »For Socialdemokratiet er
kildeskattens gennemferelse det vigtigste» og »Med hensyn til fra-
dragsreglen skal jeg henvise til Socialdemokratiets Arsmede | Odense«.«

Talen sluttede med oplysningen om, at tronfelgeren havde under-
skrevet et &bent brev om nyvalg.

e. Valget forberedt.

Der var intet i den politiske situation op til kildeskattedebatten, der
pegede imod valg.

Det socialdemokratiske »Ny Tid« skrev efter det konservative lands-
radsmade med det konservative skatteoplaeg:

=5umma summarum: Der kan vejres morgenstemning. Der er netop nu mere udsigt
til et fornuftigt forlig end til et valg.
Det ville kleede partierne at realisere forliget.

»Ekstrabladet« oplyser 3. november, at den socialdemokratiske folketingsmand
voul Dalsager | en tale, der blev rundsendt til pressen kort fer statsministeren ud-
skrev valg, erklmrede, at situationen maske indebeerer s=et stort skatteforlig, hver
Venstre maske vil vaere det eneste parti. der str uden for.s

Han tilfojede, at vmlgerne métte sporges, hvis furlngsmu!lghederne skulle briste.
Talen blev ikke holdt, kun udleveret til pressen.

]
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Eksemplerne viser, at man i Socialdemokratiet troede pd muligheden
for et forlig om skattereformen, og der var intet i kildeskattedebatten,
der kunne gendre et sédant indtryk i mere negativ retning.

Kildeskattedebatten i folketinget begyndte klokken godt 13,30 og
sluttede 17,42 med statsministerens ferste erklzering: at regeringen
métte overveje. Men klokken 15,52 afsendte han et telegram til parti-
sekretaer Niels Matthiasen, der var i New York, med teksten: »Valg
udskrevet. Kom straks hjem. J. 0. Krag.« (Politiken 4. november).

Valget blev udskrevet klokken godt 21,15 ...
»Politiken« skriver den 4, november ironisk:

»Sacialdemokratiet havde 1 forbindelse med landsmedet | Odense udarbejdet en
farnem tryksag: =PA ve] imod nye mél«. Dens forste oplag var pd 50.000, hvoraf an
betydelig del gik til skoler og lereanstalter, men nu er der kommet et nyt oplag, sé
hver eneste husstand i Danmark kan f& en hilsen fra Socialdemokratiet. Det kan man
da kalde et held for Matthiasen & co., og der var da ogsd stor gleede | partisekreta-
riatet | gir, da de ferste stabler blev overdraget postveesenet til videre distribution.
Socialdemokraterne var ogsé s& heldige, at de for la2ngst havde arrangeret sékaldte bio-
grafmader den 19. november. 14 ministre skal den dag tale i biografer i Storkebenhavn,
Arhus, Aalborg og Odense. De fleste af dem havde tankt sig at tale om regeringens
kildeskatteforslag, og formentlig sndrer de ikke planer, fordi der nu bliver valg ire
dage senere.=

f. De virkelige arsager.

Den virkelige &rsag til valget, er at den socialdemokratiske partile-
delse sd, at regeringen var ved at bryde sammen, og mente, at et valg
senere ville give et dirligere resultat end nu - ikke mindst, hvis man
forst fik ot kildeskatteforlig og ekonomiske vanskeligheder.

»Berlingske Aftenavis« skriver torsdag den 3. november om valgets
udskrivning:

»Statsministerens besluining om at udskrive valg til folketinget var to dage gam-
mel, allerede inden debatten om kildeskatten begyndte i folketinget i gdr.

Beslutningen blev truffet p4 et made i mandags umiddelbart efter, at det ny pristal
var blevet offentliggjort med den chokvirkning, det havde bfide for arbejdsmarkedets
overenskomstforhandlinger og for statsfinanserne.

Pristallet havde de tre vise meend | det okonomiske réd takseret sdledes, at der
ikke skulle blive tale om ny lenregulering efter januarpristallet 1967. Oktoberpristallets
store stigning viste, at en januarportion er uundgdelig. Dette rystede arbejdsmarkedet,
og derfor var LO klar til at akceptere statsministerens tanke om valg.«

Poul Serensen siger i »Politiken« lerdag den 5. november:

sAegeringens virkelige motivering for at tage valget nu kan kun vare, at man ven-
ter en endnu ringere situation for regeringen og for Socialdemokratiet, efterhinden
som folketingsperioden skrider frem ... Dat ar frygten for ikke at kunne styre ekono-
mien, for ikke at kunne styre statens udgifter og for at veere nadt til at udskrive flere
skatter, end landet kan beere, der har f8et regeringen til at tage valget nu.«

9
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De store camouflerede valutaunderskud, vanskeligheden ved at op-
nd nye lén i udlandet og eksportindustriens svigtende indtjening var i
forvejen alvorlige faktorer, nar regeringen skulle bedemme skonomien
op til valg, som i alle tilfeelde matte komme senest | efteraret 1968.
En ny periode med heje personskatter suppleret med sbuketter« eller
andet, ville veere katastrofal for det i forvejen sveekkede Socialdemo-
krati.

Situationen ville veere hables pd et senere tidspunkt, men skulle det
ske, at regeringen kom igen efter et valg den 22., var der fire &r at
overstd vanskelighederne i. Og Socialdemokratiet tager kun imod en
ny regeringsperiode, hvis der er sikret fire &r — altsd formentlig kun,
hvis det har flertal sammen med SF, der aldrig ter styrte en socialdemo-
kratisk regering.

De mest markante irsager til, at valget kommer, er:

1) Skatteforhandlingerne: Regeringen frygtede ikke en sprangning
af skattereformforhandlingerne, men kunne ikke tage et forlig. Den on-
sker at baje sig for SF-kravene, men kan kun gere det under et folke-
ting, der har socialistisk flertal. Den kan ikke indgd et skatteforlig med
ueendrede skattesatser, da den overvejer nye indtzegtskilder (se se-
nere) .

2) Statens udgifter: Regeringen har netop forelagt et tredrigt udgifts-
budget, der viser, at statens udgifter er planlagt til at stige med hen-
holdsvis ni, syv og seks procent i de kommende tre &r, mens produk-
tionen kun paregnes at stige med fire procent hvert &r. Der planlsegges
altsa ikke alene en skattereform, men ogsé skatteforhejelser — ud over,
hvad produktionsstigningen kan kaste af med de nuvaerende skatte- og
afgiftsprocenter.

3) Arbejdsmarkedsforhandlingerne: Eet af de omrider, hvor Social-
demokratiet har vakt utilfredshed hos lenmodtagerne, er dets skonomi-
ske politik op til overenskomstforhandlinger. Socialdemokratiet ville
veere | en stor risiko ved naste valg, hvis dette faldt lige efter en
overenskomstsituation, hvor man igen havde kert samfundsekonomien
ud i ufere netop op til overenskomsternes fornyelse.

4) Boligforliget. Regeringen frygtede for et valg, efter at boligforli-
gets huslejeforhejelser var tradt i kraft.

5) Okonomien: Oktoberpristallets steerke stigning beted, at man —
modsat hvad de vise meend og regeringen hidtil har budgetteret med —
ma vente en ny dyrtidsportion til januar. Det betyder vanskeligere
overenskomstforhandlinger og flere hundrede millioner kroner ekstra
udgifter for staten. Altsé hajere skatter, end man hidtil har regnet med.
Hertil kemmer svigtende konkurrenceevne over for udlandet og heraf
flydende trusler imod valuta, beskeftigelse og priser. (Se afsnittet
om akonomi).

6) Socialistisk flertal. Socialdemokratiet har siden i foriret veeret
truet af spaltning, fordi steerkere og steerkere kredse kreevede en mere
socialistisk politik. Situationen omkring skattereformen, hvor regerin-
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gen nu ikke la@ngere stir fast pd fradragsretten, er kun et symptom.
Pa en reekke andre omrider er Socialdemokratiet eller vil Socialdemo-
kratiet komme i vanskeligheder, hvis det ikke forer SF's politik. Krags
ferste udtalelser om dette emne viser, at han haber pd socialistisk
flertal og dermed muligheden for pd disse omréder at kunne fere so-
cialistisk politik. Der mangler to socialistiske mandater i folketinget,
for at dette mél er ndet.

g. Regeringens fejltagelser.

Der er nu gdet 13 dr under socialdemokratisk styre, og efterhénden
som andre partier — og her ferst og fremmest Det konservative Folke-
parti — fremkommer med ensker og krav om moderne reformer, som
Socialdemokratiet af politiske eller andre arsager ikke er i stand til at
realisere, vokser utilfredsheden med den socialdemokratiske regering.

1] Regeringen har ikke evnet at gennemfere en skattereform, men har tvartimod
ar for ar indkasseret den automatiske stigning i indkomstskatten (der altid stiger
hurtigere end indkomsterne) og yderligere nasten hvert 8r suppleret sine indtspter
op med sbuketterr. Oms-forligets skattelettelse blev modvirket med bunden opspa-
ring. | forsommeren ville man ikke g8 med til at give garantier for, ar en meroms
blev modsvaret af tilsvarende skattelettelser i den direkts beskatning.

2) Statens administration og budgetkontrol er gammeldags, s34 man ikke har mulig-
hed for at fore en konsekvent politik. Det offentliges arbejdspladser er ikke Shnet for
en moderne rationalisering.

3) Landbrugsreformen, der skulle givet landbruget og samfundet mulighed for bedre
at klare sig igennem den vanskelige overgang inden den europziske, skonomiske sam-
menslutning ,har regeringen forsinket, og den er endnu ikke gennemfert. De forelig-
gende regeringsforslag opfylder ikke behovet for en moderne landbrugsstruktur.

4] Arbejdsmarkedet er stadig dominerst af det gamle indviklede system med ar-
bejdsleshedsudbetaling og arbejdsanvigning for hvert fag, og ydelserne ved sygdom og
arbejdslashed svarer ikke til den moderne tid.

5] @konomien | Danmark har i de 13 &r veeret karakteriseret af krise efter krise.
Regeringen har kun kendt til at forheje skatterne og dermed omkostningerne, men har
aldrig villet gennemfere de langsigtede reformer, der alene kan gengive landet en
sund skonomi.

Pa alle disse omrader har Det konservative Folkeparti gang pa gang
markeret sine snsker om moderne og langsigtede losninger. Se herom
i senere afsnit og i det nye arbejdspragram.
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2. Den alvorlige skonomiske situation

a. Oversigt.

Nir regeringen kastede ansvaret fra sig, skyldes det utvivisomt |
forste reckke den alvorlige ekonomiske udvikling, landet star overfor:

1) Allerede i september gjorde Nationalbanken, Det ekonomiske
Rads formandsskab og regeringens eget eskonomiske sekretariat op-
meerksom p& de felger, en fortsat pris- og omkostningsstigning kan fa
for eksporten og beskaftigelsen.

Oktober-pristallet viste, at priserne stiger staerkere end nogensinde
- og staerkere end i de lande, der har betydning for vor udenrigshandel.

2) MNationalbanken gjorde i september opmaerksom pé, at Danmark i
labet af de sidste fem &r har 1&nt fem milliarder kroner i udlandet til
deekning af det lebende handelsbalance-underskud. Det er 3 mill. kr.
om dagen. Banken tilfejede, at det bliver stadig vanskeligere at l&ne
i udlandet, sa vi kan komme | den situation at méatte klare os uden
udenlandske ldn. Da underskuddet svarer til godt én procent af den
samlede produktion, vil det vaere ensbetydende med en kraftig be-
greensning af forbrug og investering.

3) Industrieksportens stigningstakt er blevet steerkt formindsket i
de sidste &r. | forste halvdr 1964 steg industrieksporten 18 pct., i
farste halvar 1966 kun 11 pct. | den sidst opgjorte méned — august 1966
- var stigningen kun 5 pct. mod 15 pct. i den samme méned &ret for.
Nationalbanken mener, at det skyldes svigtende konkurrenceevne,
fordi opgangen i priser og omkostninger i Danmark har veeret steerkere
end i vore aftagerlande.

4) Oktober-pristallet gjorde det klart, at der kommer en dyrtids-
portion efter januar-pristallet. Den har man ikke taget hensyn ftil i
finansministerens finanslov-forsiag. Regeringen ville derfor komme i
den situation, at den midt under overenskomstforhandlingerne skulle
foreslé nye »buketter« for at inddrage kebekraft — alts& ikke den bedste
baggrund for fagforbundenes overenskomstkrav.

5) Inflationsklimaet og regeringens skattepolitik har medfert, at
markedet ikke kan aftage udbuddet af obligationer med det resultat,
at kun Nationalbankens statteopkeb forhindrer, at renten — der i for-
vejen er Europas hejeste — ikke stiger endnu mere. | oktober mitte
Nationalbanken séledes kebe nzesten halvdelen af den udbudte obliga-
tionsmzaengde, idet banken kebte for 136 mill. kr. af et samlet udbud
pa ca. 290 mill. kr.

6) Trods de ekonomiske realiteter har regeringen netop fremlagt et
3-drigt statsbudget, der viser, at statens udgifter er planlagt til at stige
betydeligt hurtigere end produktionen. Man regner med en &rlig stig-
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ning i produktionen p& 3'2-4 procent, medens statens udgifter (i faste
priser) skal stige 9, 7 og 6 procent i de kommende tre ar. — Det bety-
der, at staten skal beslaglaegge en stadig sterre del af produktionen,
altsi eget skattetryk.

7) Pristallet er steget 13 procent siden folketingsvalget i 1964, og
prisstigningerne er udelukkende af indenlandsk oprindelse, idet import-
varerne i samme tidsrum kun er steget knap 2 procent.

b. Pristallet.

Oktober-pristallet steg — stik imod alle forudsigelser — fra 1176 i
juli til 119,1. Det er den hidtil stzerkeste stigning i et oktober-pristal
siden axndringen af pristalsberegningen i 1963.

Udviklingen fremgér af denne oversigt:

Stigning juli-oktober 1963: 0,5
Stigning juli-oktober 1964: 09
Stigning juli-oktober 1865: 1,2
Stigning juli-oktober 1966: 15

Den stzerke stigning kom bag pé statsministeren. Han sagde i ab-
ningstalen i folketinget 4. oktober 1966:

»Tendensen til prisstigninger er afsveekket. Engrospristallet har i l@ngere tid vesret
usendret, og stigningen | detailpristallet har | &r kun veeret halvt s& stor som i fjor.=

Stigningen kom ogsi bag pd Det skonomiske Rads formandsskab
(»de vise meend«]). | formandsskabets udtalelse til regeringen om den
ekonomiske situation i september 1966 anslog man oktober-pristallet
til 118,5 og i udtalelsen hed det bl. a.:

»54 vidt det kan bedesmmes i ejeblikket, vil januar-pristallet 1967 neppe fere til
dyrtidsregulering af lenninger og pensioner m.v.=

Denne bedemmelse holder ikke stik. Januar-pristallet skal kun stige
0,4 for at udlpse en dyrtidsportion, og denne stigning er sikker alene
som felge af boligudgiften, der indregnes hvert r i januar og alminde-
ligvis medfarer en stigning i pristallet pa 1,0.

Regeringen havde ferst ventet en dyrtidsportion efter juli-pristallet
1967, og pé& denne forudseetning er finanslovforslaget for 1967-68 (der
forelaegges folketinget den 18. november) udarbejdet.

Den uventede pristalsstigning vil betyde en merudgift for staten pé
ca. 350 mill. kr. i forhold til finanslovforslaget, og hertil kommer, at
regeringen — ifalge sin hidtidige skonomiske politik — ville veere nedt
til at foresld en ny omgang »buketter« af forhejede forbrugsafgifter for
at »opsuge« den sdledes udpumpede kebekraft.

Fra oktober 1965 til oktcber 1966 er pristallet steget 5,9 points.
Aret feor (1964-65) var stigningen 7,2 points og éaret fer (1963-64)
4,6 points. Siden valget i 1964 er pristallet siledes steget med ca.
13 procent.
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Det kan derfor neeppe ventes, at statsminister J. O. Krag vil gentage
den udtalelse, han fremsatte i fjernsynet forud for valget i 1964;

»Vi har ikke inflation i Danmark!«

Skatter og forbrugsafgifter er siden 1963 ikke indregnet i pristallet.

c. Danmark i spidsen.

Siden januar 1963 har prisstigningerne i Danmark vzeret sterre end
i de lande, vi konkurrerer med pa vedensmarkedet. Det fremgér af
denne oversigt fra Danmarks Statistik:
(januar 1963=100)

Efta-lande:
Danmark ... 1191 oktober
Norge oo ol 1154 september
Portugal ........................ 1126 august
Schweiz ................c....... 1140 august
BVEHIOE: “..ocunnationaeiaes 1178 september
England ..........ccoceionenn.n. 114,0 september
L4 T 104 T+ [P 113,5 august
Feellesmarkedslande:
Belgien ........ccccceevvvannnn. 1156 september
Frankrig ..........ccccvveeeeee. 11,5 Bugust
Holland ......cccooeeeniimninns. 119,6 august
Walleh; 5 s it s 116,5 august
Vest-Tyskland .................. 1104 september
Andre lande:
USA. .iivivirsissneennnen. 1074 august
Canada ........cooccevvvvvvnenne., 1098 august

d. Forbrugerpriserne.

Kronens dalende kebekraft illustreres af forbrugerpris-indekset, der
i modseetning til pristallet ogsd medregner de prisforhejelser, der
skyldes pgede afgifter.

Siden Socialdemokratiet kom til magten i 1953, er forbrugerpriserne
steget 63 procent. En krone i 1953 svarer til 1,63 kr. i dag. Prisstignin-
gerne -.begyndte langsomt, men tog derefter fart. Udviklingen ses af
nedenstaende tabel:

1953: 100
1954: 102
1955: 109
1956: 114
1957: 115
1958: 115
1959: 116
1960: 118
1961: 124
1962: 131
1963: 139
1964: 144
1065: 157
1966: 183
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Prisstigningerne er s godt som udelukkende af indenlandsk oprin-
delse. Fra 1858 til andet halvér 1965 steg forbrugerpriserne 38 pro-
cent. Det er ensbetydende med en vezesentlig sterre stigning for danske
varer og tjenesteydelser, idet forbrugerpriserne pd importerede varer
kun steg 8 procent. (Kilde: @konomisk Arsoversigt marts 1966).

Endnu voldsommere har udviklingen veret i byggeomkostningerne.
Med 1955=100 er byggeomkostningsindekset for juli 1966 pa 164,

altsa en stigning pa 64 procent i lebet af 11 &r. (Kilde: Statistiske
Efterretninger 26. august 1966).

e. Renten.

Danmark ligger ikke blot i spidsen, hvad angér prisstigninger. En til-
svarende rekord har vi ndet med hensyn til renteniveau.

OECD-publikationen =Main economic indicator« bragte i sit oktober-

nummer denne oversigt over den effektive rente af lavt forentede
lange statsobligationer (andet kvartal 1966):

Danmark i neaisiiii 7,82 pct.
England ................c.eo..... 6,89 pot.
Hollamd: ;.o 6,28 pct.
BVerige ..........covieenninn.. 6,08 pet,
Frankrig s snastusei fss 540 pct.
NOMgE .voiiiiniiorrarreesrarsnnen 4,48 pct.
Bolglen ....oeviemieeniinniiens 4,08 pct.
Schwelz ........cccccvvevveeeen. 4,04 pot.

De her angivne rentesatser er langt lavere end renten pd det almin-
delige danske ldnemarked. Laveste effektive rente for 1. prioriteter
var i september 8,72 pct., hejeste 9,62 pct. — medens 3. prioriteter
naede op pé en effektiv rente pa 10,48 pct.

Til sammenligning kan anferes, at @stifternes 16. serie 4'% pet. i
1954 havde en effektiv rente péd 6,04 pct. mod nu 8,80 pet.

Det skal tilfejes, at renten havde veeret endnu hejere, hvis National-
banken ikke var tridt til som den sterste aftager af obligationer. |
oktober maned 1966 kebte Nationalbanken siledes naesten halvdelen
af de udbudte obligationer (for 136 mill. kr. af et samlet udbud p&
ca. 290 mill. kr.). Tydeligere eksempel pd behovet for eget privat op-
sparing kan nzeppe gives.

Som kuriosum skal naevnes, at Socialdemokratiet s&vel | 1953 som
i 1957 og 1960 gik til valg med krav og lefte om lavere rente!

f. Konkurrenceevnen og beskeaeftigelsen.

De steerke prisstigninger i Danmark har forringet vor industris kon-
kurrenceevne. Det har medfert et stadigt fald | industrieksportens stig-
ningstakt, som i 1964 og 1. halvar 1965 var pd 1520 procent, men
nu er nede p& under 10 pct.
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Nationalbanken har udarbejdet falgende oversigt:

Stigning
mill. kr. pct.
1. halvlir 1864 ....ovieiiiiieirieins 500 19
2. halvir 1964 .......... s 480 16
1, halvér 1965 .......... Bl 469 15
2, halvlr 1965 ........cccociiiiiciiiiian, 354 10
1. halvlr 1968 ........c.ccovciiiiiiiiniia 407 11

Nationalbanken tilfejer (i skrivelse til regeringen af 19. september
1966) :

»Denne udvikling mé formodes at hsenge sammen med, at opgangen [ priser og
omkostninger | perioden 1950-65 har véeret steerkere | Danmark end | de fleste af
vore betydningsfulde aftagerlande. Det méd antages, at der som falge heraf efterhin-

den er sket en sveekkelse i industriens konkurrenceevne, som er sliet igennem | det
sidste drs tid.«

Nationalbanken advarede staerkt mod fortsat prisstigning:

=Udviklingen i priser og omkostninger vil & veesentlig betydning for den videre
eksportudvikling og dermed for betalingsbalancen og beskeftigelsen. Det mi wved
bedammelsen af den danske politik pd disse omrider tages | betragtning, at man i
andre lande efterhfinden har sat sterkt ind pd at bremse opgangen i priserne. Hvis de
bestrasbelser, der i af henseende udfoldes i for vor afsmtning sd vigtige lande som
USA, England og Tyskland, lykkes, vil den danske industris konkurrenceevne blive
yderligere svemkket, hvis den danske pris- og omkostningsstigning fortsestter | det
hidtidige tempo.s

Oktober-pristallet viste, at dette er tilfaeldet.

QOgsa regeringens eget okonomiske sekretariat har advaret. | en
rapport til regeringen (september 1966) skrev Det ekonomiske Sekre-
tariat bl.a.:

» ...den efterhénden tydeligere tendens til svakket fremgang | Industrieksparten
mé give anlaedning til overvejelse. Der er ikke blot tale om, at der med en svagere
framgang kan opstd vanskelighed ved at fastholde heskeeftigelsen i nogle eksport-

virksomheder, men ogsd en risiko for en fornyet svakkelse af vare- og tjeneste-
balancen.«

Ogsd de seneste opgerelser viser fortsat svaskkelse af industri-
eksportens stigningstakt. | den sidst opgjorte méned — august 1966 —
var stigningen kun 5 procent i forhold til august i fjor. Aret fer viste
industrieksporten | august en stigning p& 15 procent.

Fortszetter denne udvikling, vil den dag snart komme, da industri-
eksporten ikke mere vokser. | denne forbindelse falgende citat fra
Nationalbankens skrivelse til regeringen:

»En stark fremgang i industrieksporten er forudseetningen for at fortsastte den
efterhinden lange raekke af fremoangsér for dansk ckonomi.«

g. Valutabalancen.

Danmarks ekonomiske stilling overfor udlandet er ringere, end de
manedlige valuta-opgerelser fra Nationalbanken viser. Der er i de
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senere ar foregéet en udstrakt geeldstiftelse i udlandet, som ikke frem-
gér af ménedsbalancerne. | sin rapport til regeringen i september 1966
skrev Nationalbanken:

sl frene 1960-65 er det tydeligt, at fortingelsen af pengeveerdien er foregdet i et
noget hurtigere tempo i Danmark end i de fleste vesteuropaiske lande samt USA og
Canada. | disse &r har vi haft et underskud pd betalingsbalancen p4 ca. 5 milliarder
kt., som er finansieret ved |&noptagning i udlandet.«

Man kan sige, at 84 lsenge, man kan blive ved med at lane, er alt
godt, Sa l&nge man kan lane, kan man bruge og investere mere, end
man tjener. Men meget tyder p&, at det i den kommende tid bliver
vanskeligere at finansiere det danske underskud ved I3n i udlandet.
Herom skriver Nationalbanken i sin rapport til regeringen:

=Det er i stigende grad blevet klart, at det er blevet vanskeligere at finansiere et
underskud pd betalingsbalancen. Kreditstramningen | andre lande medferer, at det er
vanskeligt at opnd l&n. Det betyder igen, at det er blevet mere pdkreevet at opné lige-
veagt pd betalingsbalancen, da der ellers vil fremkomme et uensket fald [ valuta-
rEsServerns.«

De sidste fem &rs udenlandske l&n svarer til, at der er lant ca.
3 millioner kroner om dagen.

Mationalbanken ger opmeérksom pd, at det danske underskud for
tiden andrager et beleb, der svarer til godt 1 pct. af den samlede pro-
duktion. Skal en del af de namrmeste &rs produktionsudvidelse g til
deekning heraf, bliver der mindre tilovers til andre formal.

Denne situation har regeringen ikke ensket at st3 til ansvar for i et
fordr med overenskomstforhandlinger. Ogsd det var medvirkende &r-
sag til, at regeringen gav op.

Socialdemokratiet vil i debatten anfare, at valutabeholdningen trods
alt er stor. Men den bestdr altsé af lante penge. Uden |4n havde vi ikke
haft en valutabeholdning overhovedet. ..

Underskuddet i Danmarks handels- og betalingsbalance fremgar af
denne tabel:

Handelsbalance Betalingsbalance
mill. kr. mill, kr.
F 2 U Y ¥ & | 518
1955 .ivvrirerrerrrerrrrerararaaras as6 overskud: 167
L o 1 1.438 116
Ly A SR - | overskud: 293
R R e e e e s R 636 overskud: B67
L e e 1.493 overskud: 110
2] ] ey ey 2.269 407
1961 oeeeiieisrininersnnesaes 2437 755
L2 PR J - | 1.657
y L1 e e e SR 1.698 overskud: 165
g b7 R RS R S 3.632 1.363
1965 1. kvt. ...oeciiiiiiriinnnns 1.152 584
1985 2. Ivt. ...cocoviscininainnns 1.139 612
1965 3. vt e, 822 125
1965 4. Kvt. .oovieeieianaenes 603 overskud: 100
1965 08lE i iiad 3.716 1.221
19881 lork oo nn ey 1.019 396
1866 2. kvt. .. ..convicirszcisiana 890 333
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For handelsbalancens vedkommende viser den sidst opgjorte maned
en yderligere forveerring. Underskuddet i august 1966 var pa 319 mill.
kr. mod et underskud pd 272 mill. kr. i august 1965.

Kilde:

Til og med 1965: Danmarks Mationalbank.
1. og 2. kvartal samt august 1966: Statistiske Efterretninger.

h. Medicin uden virkning.

Regeringens kur mod inflation og underskud overfor udlandet har
vaeret at opkraave flere skatter end nedvendigt til deekning af statens
udgifter for derved at »opsuge« borgermnes kebekraft. Kuren har ikke
virket, bl. a. fordi den fulde beskseftigelse gér det muligt for de fleste
borgere at skaffe sig daskning for de egede skatter. @gede skatter
har derfor fert til eget inflation.

| lobet af de sidste 7 ér er der pd denne made »opsuget« 6471 mill.
kr. De er hentet ud af borgernes lommer med den begrundelse, at
statsmagten derved beksmpede inflationen. Men i samme periode er
pristallet steget hastigere end nogensinde:

| 1959-60 opkravede staten med inflationsbekempelse som péskud 929 mill. kr.
mere, end den behevede for at dakke sine udgifter til drift og anleeg. Samtidig steg
pristallet fra 146 til 147,

| 1960-861 opkravede staten et overskud pd 1092 mill. kr., og pristallet steg fra 147
til 152.

| 1961-62 blev statskassens overskud 224 mill. kr., og pristallet steg fra 152 til 161.

| 1962-63 steg overskuddet til 716 mill. kr., og pristallet steg fra 161 til 163.

| 1963-64 var overskuddet 918 mill. kr., og pristallet steg fra 163 til 171.

| 1964-65 var overskuddet 1260 mill. kr., og det gl. pristal steg fra 171 til 179 (nyt
pristal: fra 104 til 110).

| 1965-66 niede overskuddet op pd 1332 mill. kr., og det gl. pristal steg fra 179
til 191 [nyt pristal fra 110 #il 117).

De store ekstra-skatter synes ikke at have fart til det tilsigtede
resultat. Oktober-pristallet 1966 peger | samme retning. Det steg re-
kordagtigt til trods for, at der aldrig er betalt hejere skatter end i juli
kvartal — det ferste kvartal efter de nye skattebilletters skattechok!

i. Statens udgifter.
Statens udgifter er | de seneste &r vokset med eksplosiv hast:

1962-63:  9.110 mill. kr. (regnskab)
1963-64: 10.154 mill. kr. (regnskab)
1964-65: 11.263 mill. kr. (regnskab)
1965-66: 13.145 mill. kr. (regnskab)
1966-67: 15.633 mill. kr. (finanslov)

Denne udvikling har — i forbindelse med kravet om statsoverskud
(se ovenfor) og de stigende kommunale udgifter medfert, at det of-
fentlige lzegger beslag pa en stadig sterre del af borgernes indtagter.

Skatter og afgifter har i de seneste &r udgjort felgende procenter af
nationalindkomsten (Kilde: @konomisk arsoversigt marts 1966):
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1961-62: 274 pct.
1962-63: 29,3 pct.
1963-64: 31,5 pct.
1964-565: 32,0 pct.
1965-66: 33,5 pct.

For de kommende &r regner man med en produktionsstigning pa
314 procent om &ret, men statens udgifter vil stige endnu mere.

Ifelge det 3-8rige statsbudget, finansminister Henry Griinbaum fore-
lagde i folketinget 25. oktober 1966, vil statens udgifter (i faste
priser) stige henholdsvis 9, 7 og 6 procent | de kommende tre &r. Her-
til kommer de udgiftsstigninger, der bliver en felge af prisstigninger,
og udgiftsstigninger som felge af eventuel ny lovgivning. Det betyder,
at staten | de kommende ar vil beslaglzegge en stadig storre del af
nationalindkomsten.

| folketingsdebatten om 3-Arsbudgettet den 1. november 1966 sagde
finansminister Henry Griinbaum bl. a.:

=Jeg kan sige, at hvis statens udgifter fra 196667 stiger som anfort med godt
1100 mill, kr. plus 2 procents lonstigning, altsd en 1400 mill. kr., er der dog af en
samlet stigning pd 4 procent i bruttonationalproduktet pd 3200 mill. kr. de 1800 mill. kr.
tilbage til borgerne, til erhvervslivet o. s.v. Det er altsd ikke helt rigtigt, nar man vil
fremstille det sadan, at staten sluger hele produktionsfremgangen.«

Af en produktionsstigning pd 3200 mill. kr. vil staten altsd beslag-
leegge 1400 mill. kr. eller 44 procent. Desuden vil kommunerne tage
deres part, sa det bliver ikke meget, der bliver tilbage til borgerne i
form af foreget kebekraft.

Det konservative Folkepartis ordferer i debatten Jergen Jensen sag-
de bl.a.:

»Det er ikke lyse udsigter for de godt to millioner danskere, der er aktivt besksef-
tiget i erhvervslivet. Hvis de arbejder, aser og pukler hver eneste dag, kan de miske
satte deres produktion og dermed deres realindkomster op med 4 pet. om &ret, men
staten seetter sd sine udgifter op med mindst 11, 9 eller 8 procent. Det er et ejen-
dommeligt perspektiv, der her rulles op. Kan man virkelig teenke sig, at den enkelte
borger frivilligt vil sge sin erhvervsmassige indsats, nidr han sdledes fér at vide,
at staten oger sine udgifter langt steerkere? Bliver der overhovedet noget tilovers til
den enkelte for en storre arbejds- og anden produktiv indsats?a«

Jorgen Jensen tilfejede, at ingen kan garantere for, at vi i de kom-
mende &r far en stigning i produktionen pé 4 pct. Det er ganske tyde-
ligt, at Danmarks ekonomi i 1966 ikke har haft den seedvanlige veekst.
Desuden gjorde Jorgen Jensen opmaerksom pd, at den staerke ud-
videlse af statens aktivitet vil la&agge beslag pé betydeligt mere arbejds-
kraft, som skal skaffes | konkurrence med de private erhverv:

sHermed stilles man over for det fundamentale spargsmél om samfundets og er-
hvervslivets baerekraft. Der er en &benbar fare for, at vi havner | en ond cirkel. Sti-
gende statsudgifter beslaglagger mere arbejdskraft, stipende skatier h=2mmer kapital-
dannelsen. Felgen bliver mindre produktivitetsfremgang og dermed mindre evne for
samfundet som helhed til at hsere stigende statsudgifter. Gennemtvinges de alligavel,
forstmrkes denne negative tendens.«
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Den konservative ordferer pegede pad nedvendigheden af, at den
offentlige virksomhed rationaliseres, s& overfladige udgifter skaeres
bort. Da Poul Maller fremsatte lignende tanker for nogle &r siden, blev
han starkt kritiseret fra socialdemokratisk side, men ved forelseggel-
sen af 3-Arsbudgettet var finansminister Henry Griinbaum ndet til sam-
me erkendelse. Han sagde bl. a.:

»Skal vi skaffe midler til at tage de nye opgaver op, der trnper sig pi i de kom-
mende &r, mi vi ogsd foretage en fordomsfri vurdering af de bestéende udgiftsordninger
med henblik p& at skille de udgifter fra, som ikke langere har den samme heje
prioritet, som de havde, da de i sin tid blev optaget pd statsbudgettet.=

Jergen Jensen takkede finansministeren for denne udtalelse, der
helt deekker den opfattelse, Det konservative Folkeparti har haft i ad-
skillige &r, men som hidtil har medt socialdemokratisk modstand, hver
gang, den er fremfort. Jergen Jensen sluttede:

=Vi vedkender os, at der foreligger en reekke samfundsopgaver, som treenger sig
pd, og som et moderne, dynamisk eller foranderligt samfund skal lese. Men vl mi
prioritere disse opaaver, s& borgerne og erhvervslivet kan bare de dermed forbundne
udgifter. Der er en vekselvirkning mellem den offentlige aktivitet og det private
erhvervslive aktivitet, Det er da helt benbart, at nér vi bygger nogle nye veje eller
et nyt elvaerk, pibegynder en forskning eller opbygger et universitet, 88 kommer der
noget ud af det, som bliver til bedste for borgerne og det private erhvervsliv. Men wi
mé erkende den situation, vi faktisk stir i«

j- Leftebrud - fem buketter.

Socialdemokratiet vil formentlig dementere alle pastande om, at re-
geringen vil gennemfare nye, store skatteforhejelser, hvis den far mu-
lighed for at vende tilbage efter valget.

Det kan derfor vezere af interesse at se pé, hvordan det gik efter fol-
ketingsvalget i 1964. Ogsa dengang segte Socialdemokratiet at tegne et
billede af en ekonomi, der var i den skenneste orden. Statsministeren
sagde i fjernsynet 6. september 1964: »Vi har ikke inflation her i lan-
det«, og pé et spergsmél fra Poul Maller den 9. september 1964 foregav
regeringen, at der med uandret skatteudskrivning var dakning for sta-
tens udgifter 1 det kommende finansdr. Det hed i regeringens svar,
at der til lovbestemte udgifter matte regnes med en stigning pd 500
mill. kr., og at en pristalsportion ville koste 200 mill. kr. Videre hed det:

«Heroverfor md med uzndrede skatte- og afgiftssatser piregnes en betydelig stig-
ning i statens samlede indtmgter som felge af befolkningens stigende Indtegter
og forbrug. Rent forelebige sken tyder pd, at der vil blive tale om merindtsgter pa
omkring 1 milliard kroner.«

Alle méitte séledes fa det indtryk, at der var rigelig deekning — og
det var ogsé regeringens mening. Men da valget var overstéet, fik pi-
ben en anden lyd. | hastig reekkefelge gennemfertes en hel serie sbu-
kettera:
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1) 19. november 1964 fremsatte regeringen forslag om nye afgifter
pa ialt 424 mill. kr. pd spiritus, vin, el, cigaretter, benzin og motor-
koretejer. Forslaget gennemfertes med undtagelse af benzinafgiften.

2) 3. februar 1965 fremsatte regeringen forslag om en ny buket,
denne gang p& 1450 mill. kr., som omfattede takstforhejelser for baner
og postveesen, hejere folkepensionsbidrag, selskabsskat, arveafgift,
stempelafgift, spiritus, tobak, mineralvand, biler, benzin, forhajelse af
engrosomsen, guld- og solvvarer, elektricitet og annoncer. Samtidig
opgay man et | valgkampen fremsat lefte om lempeligere beskatning
af indkomststigninger, bl. a. med forhejelse af proportionalstreekket til
26.000 kroner.

3) 12. marts 1965 fremsatte regeringen forslag om en tredie buket,
denne gang med yderligere forhejelse af engrosomsen (til 122 pct.),
forhejelse af afgiften péa teepper og biler. Den lovende nedsattelse af
de direkte skatter var nu blevet til et forslag om i stedet at saette
skatterne op, 8 der | stedet for den lovede skattelempelse pa 375
mill. kr. ville blive tale om en forhejelse af indkomstskatterne med 300
mill. kr.

De to buketter blev senere sldet sammen til én, som den 29. marts
1965 blev vedtaget af Socialdemokratiet, radikale og de to venstre-af-
hoppere, som nu kalder sig »Liberalt Centrum«. Den gennemferte buket
blev pé ialt 1435 mill. kr.

4) 21, april 1965 fremsatte regeringen et fjerde buket-forslag, denne
gang om afgift pd ejerskifte af brugte biler, forhejede afgifter pa par-
fume, toiletartikler, lotterigevinster og tipspraemier samt en rskke
toldforhejelser. Forslaget blev gennemfert af Socialdemokratiet, radi-
kale og Liberalt Centrum. Dog opgav man af markedspolitiske hensyn
de foresldede toldforhajelser.

Dermed havde skatteyderne fred indtil efterdret 1965:

5) 2. december 1965 fremsatte regeringen et femte buket-forslag,
denne gang pé ialt 767 mill. kr. i form af nye afgifter pd el, mineral-
vand, vin, spiritus, tobak og benzin samt forhejede selskabsskatter. Bu-
ketten blev i nedskiret form vedtaget 21. januar 1966 ved trekant-
forliget mellem Socialdemokratiet, Venstre og de radikale. Den ned-
skirne buket var pd 440 mill kr., idet benzinafgiften og de forhejede
selskabsskatter gled ud.

De fem buketter siden folketingsvalget den 22. september 1964 er
udtryk for, at de lefter om ueaendret skatteudskrivning, som regeringen
‘gav. fer valget i 1964, ikke er holdt.

Hvorledes den samlede skatteudskrivning til staten er steget i lebet
af de seneste &r fremgér af denne oversigt.

1962-63:  9.825 mill. kr. (regnskab)
1963-64: 11.073 mill. kr. (regnskah)
1964-65: 12.523 mill. kr. (regnskah)
1965-66: 14.477 mill. kr. (regnskah)
1966-67: 17.143 mill. kr. (finanslov)
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k. Konservativt alternativ.

Socialdemokratiske talere ynder at sige, at »de konservative vil ikke
veere med til at daekke de udgifter, de selv har stemt for«. Pastanden
er forkert. Det konservative Folkeparti har stemt for skattelove, der
giver deekning for udgifterne. Striden drejer sig om de skatter, der
opkraeves udover det nedvendige til dazkning af udgifterne.

Desuden har Det konservative Folkeparti gang péd gang peget pé, at
regeringen bearer sig forkert ad, nar den lader sté til — i stedet for at
modernisere statens virksomhed og gennemfere en administrations-
form:

1) Andret budgetlzgningssmetode og bedre kontrol med statens
udgifter

2) Rationalisering af statens virksomhed

3) &ndret byrdefordeling mellem stat og kommuner, sd de automa-
tiske refusioner til alle afleses af bloktilskud, der kommer de svagest
stillede kommuner til gode

4) Ophesvelse af restriktioner, der heemmer erhvervslivets tilpasning
— herunder landbruget

5) En skonomisk politik og et skattesystem, der fremmer den pri-
vate opsparing, sa forbruget og presset pd l&nemarkedet sveekkes med
mindsket inflation og rentenedsettelse til felge

B) Endvidere har Det konservative Folkeparti stemt imod en raekke
foreeldede love, der stadig belaster statsbudgettet — i de seneste &r
bl. a. lov om udstykning og opferelse af arbejderboliger pa landet.

levrigt henvises til folketingsgruppens arbejdsgrundlag.

I. Skattebegunstiget opsparing.

Regeringen har flere gange forsegt anslag mod de skattebegunstigede
opsparingsordninger.

1 1964 foreslog regeringen séledes, at folk med indekskontrakter
skulle have et seerligt nedslag i folkepensionen. P4 konservativt ini-
tiativ blev dette anslag forhindret,

I foraret 1966 fremsatte finansminister Henry Griinbaum forslag om,
at kapitalbinding med skattelettelse ogsé skal kunne finde sted i inve-
steringsforeninger, men 26. maj trak han forslaget tilbage. Han udtalte:

sDen egentlige rsag til, at regeringen ikke har ment at kunne arbejde videre med
sit eget forslag, er den esendring af situationen omkring skattelovgivningen, som er
sket siden 11. marts. Det er hensigten til elterdret at tage hele spergsmélet om op-
sparingsfradragene op til revision.«

Af ministerens videre udtalelser fremgik, at hans tanker naermest gik
i retning af, at de skattebegunstigede opsparingsordninger burde op-
hzeves. Alts efter valget.
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Disse opsparingsformer har betydelig interesse, ikke mindst for funk-
tionzrer og tjenestemaend, der pd denne méde kan mildne den vold-
somme beskatning af mellemindtzegter.

Ved udgangen af 1965 var der ialt 1.087.100 indekskontrakter fordelt
pa formentlig 250.000 personer, og 1.263.000 kapitalbindingskonti med
et indestdende pé ialt 1.530 mill. kr. P& indekskontrakterne er indtil nu
opsparet ca. 500 mill. kr. 1965 var det hidtil bedste &r for disse ord-
ninger, idet de medferte en opsparing i dette ene &r p& omkring 800
mill. kr.

Fra socialdemokratisk side har man havdet, at disse ordninger benyttes til skatte-
snyd, idet det havdes, at mange ophaver dem kort efter tegningen. »Sparekasse-
tidende« gengiver i sit september-nummer en statistik, der viser, at kun 20 pct. af
kontrakterne opsiges i lebet af en 5-8-4#rig periode. Bladet gar samtidig opmerksom
pa, at det is@r er de helt unge, der ophaver kontrakterne — f.eks. nér de skal stifte
bo. Séledes var der | 1963 og 1964 tale om en forstedrs-afgang pé 20 pct. for de
20-24-rige og neesten 30 pet. for de 1B-19-drige.
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3. Sikring af den private ejendomsret

a. Det konservative Folkepartis stilling til ejendomsretten.

Det konservative Folkepartis principielle syn p& den private ejen-
domsret findes i koncentrat i afsnittet om Det konservative Folkepartis
politik | en udtalelse pa landsradsmedet i 1962 om »Ejendomsret til
allea.

sDet konservative Folkeparti ensker ikke blot at vasrme, men ogsd at udbygge den
private sjendomsret. Vi vil arbejde for et selvejerdemokrati, hvor flere og flere kan
komme til at eje mere og mere.

Jo flere af landets borgere, der besidder ejendom, des starre mulighed er der for
at sikre de demokratiske frihedsgoder, for at fremme den skonomiske vakst, og for
at mulipgere en tilveerelse | personlig tryghed, uafhaengighed og med eget ansvar for
den enkelte,

Det konservative Folkeparti ensker derfor:

1] at beskytte den private opsparing mod inflation,

2] at fritage en stadig storre del af opsparingen for beskatning,

3] at arbejde for en spredning af investeringen i erhvervslivet, séledes at flere kan
blive aktiebesiddere,

4) at foresli udbyttegivende offentlige investeringer foretaget under aktieselskabs-
formen gennem udstedelse af sdkaldte -folkeaktiers og

5] at gore det muligt for de af landets borgere, som ensker det, at erhverve ejendoms-
ret til egen bolig, hvadenten det er | parcelhus eller som lejlighed i en etage-
ajandom.«
| konsekvens heraf og med det formél at sprede ikke blot retten til,

men ogsé muligheden for at erhverve ejendom til de videst mulige
kredse i den danske befolkning, sdledes at den ikke i praksis bliver et
monopol for de fa, har Det konservative Folkeparti gennem sin politik
sat ind pé felgende omréder:

b. Ejerlejligheder.

Det konservative Folkeparti rejste i 1960 tanken om adgang til er-
hvervelse af lejligheder | sével gammelt som nyt byggeri som ejendom,
og tanken indgik i partiets boligprogram af 1962. Den afvistes princi-
pielt af sivel socialdemokrater som folkesocialister, men forhandlin-
gerne i 1965 og 1966 om et bredt boligforlig mellem folketingets fire
gamle partier 8bnede mulighed for dens gennemferelse.

Af betsenkningen fra det sagkyndige udvalg om ejerlejligheder
fremgar det, at Det konservative Folkepartis formand, folketingsmand,
dommer Knud Thestrup var den ferste, der rejste spergsmélet om
ejerlejligheder i folketinget.

Det hedder | beteenkningen bl. a.:

=l folketinget rejses spergsmélet forste gang under en forespergselsdebat om
boligsituationen den 25. januar 1962 af Thestrup (Folketingets forhandlinger 196162
sp. 2524) og Finn Poulsen (sp. 2547), hvor bl.a. henvises til erfaringerne fra
Tyskland. Grethe Philip (sp. 2557-58) slutter sig hertil, hvorimod boligministeren
[sp. 2575-78) peger p& vanskelighederme ved at give lejere adgang til at kobe
lejligheder i etagebyggeri, hvilket vil kraeve endringer i lovgivningen pd flere
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omrider. Thestrup (sp. 2582) og Finn Poulsen (sp. 2583) fastholder deres stilling,
idet de mener, at de nedvendige endringer i lovgivningen let kan foretages. Axel
Ivan Pedersen (sp. 2586) er betmnkelly herved, serlig pd grund af faren for ud-
bytning. Spergsmilet fremdrages p& ny af Thestrup under forste behandling &f for-
slaget til lov om leje den 8. juni 1962 (sp. 5504-05) .«

Princippet om ejerlejligheder indgik i det endelige forlig, og den
27. maj 1966 gennemfertes det som lov om ejendomsret til boliger og
erhvervslokaler, der er en del af en sterre gjendom.

Loven tradte i kraft den 1. juli 1966, men den socialdemokratiske
modstand mod dens gennemforelse varede omtrent lige til det sidste.
Den socialdemokratiske ordferer Axel Ivan Pedersen gjorde endnu i
lebet af fordret 1966, efter at forliget var en kendsgerning, en raekke
forseg pé at overtale forligspartierne til at frafalde forligets beslutning
pa dette omrade, men bade Det konservative Folkeparti, Venstre og
Det radikale Venstre stod fast pa, at beslutningen skulle feres ud i
livet, og for denne fastholden métte Socialdemokratiet baje sig.

c. Fremme af parcelhusbyggeriet.

Ligeledes som et led i boligforliget gennemfortes ophzevelse af
den resterende del af requleringen af boligbyggeriet. Den konserva-
tive boliglovs-ordferer, folketingsmand Aage Hastrup, sagde herom
bl. a. ved debatten i folketinget den 26. januar 1966 i forbindelse med
boligminister Kai Andresens redegerelse for boligforliget:

=Frigivelsen af gruppebebygoelser af parcel- og reekkehuse vil vare af vessentlig
betydning. Det er ofte konstateret, at opsparingen til og | eenfamiliehuse er vesentlig
sterre end i andre boligformer. Selvfinansieringen er hoejere, afdragene ligesd. Befolk-
ningens vilje til frivilligt at begranse forbruget pd andre omrader til fordel for en
bolig er meget betydelig, hvis boligen er et selvejet eenfamiliehus.«

Endnu en spore til fremme af parcelhusbyggeriet og dermed til
ejendomsrettens spredning var boligforligets aftale om hurtigere takt
i frigivelse af mellem- og yderzonearealer til bebyggelse. Krav herom
er | en drreeke fremfert af Det konservative Folkeparti og Venstre
med henblik pé, at et sterre udbud af byggegrunde vil medfere fald
i grundpriserne og derved ege kredsen af familier, der far rad til
at anskaffe sig eget hus.

At denne politik imedekommer trangen og lysten hos meget store
dele af den danske befolkning til at sette foden under eget bord |
eget hus, fremgér meget tydeligt af byggestatistiken, som viser fal-
gende tal fra boligbyggeriet fra de sidste fire ar:

Antal boliger ialt ............. 33.407 33.423 33912 40.544
Heraf bl. a.:
Parcelhuse ........coceeevvnee 19,197 19.616 22.685 25,0938
Boligforening ................ 7.333 3.834 10.755 8.724

Tallene, der er hentet fra Statistisk Arbog, dokumenterer rigtig-
heden i den konservative antagelse, at nir en familie overhovedet kan
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se skonomisk mulighed herfor, ensker den at fa sit eget hus, og
de dokumenterer tillige rigtigheden i den konservative politik: at til-
vejebringe denne ekonomiske mulighed for en s& stor del af den
danske befolkning som gerligt.

Et tilsvarende enske om at imadekomme befolkningens enske om
at eje eget hus findes ikke hos Socialdemokratiet.

I Abyhe], hvor kommunevalget satte punktum for 56 drs socialdemokratisk flertal,
gav den lokale partiforenings formand, folketingsmand Thorvald Mikkelsen, i en sam-
tale med »Demokratens (S) den 26. april kommunens strukturzndring som felge af
parcelhusbyggeri skylden herfor: sHan havde i sin sogneridsperiode oéet meget
staarkt imod at lade parcelhusbyggeriet veere det dominerende | kommunen, og det er
beslutningen fra dengang, hvor Thorvald Mikkelsen stod alene med sine standpunkter,
som giver tilbageslag | dag.«

Aarhuus Stiftstidende (K) kommenterer: »...det er givet, at manage,
der bliver ejere af eget hus, far en anden indstilling end den socia-
listiske til tilvaerelsen, og regeringens politik pd det seneste har
ikke styrket parcelhusejernes tillid til Socialdemokratiet.

Men det er en forbleffende tilstdelse af en folketingsmand, at han
af rent politiske grunde har villet hindre folk i adgangen til at bo i
eget hus. Taenk, hvordan vore bysamfund i dag ville have set ud, hvis
en sddan indstilling havde fiet lov at treenge igennems.

| neje overensstemmelse med det konservative snske om at frem-
me ejer-tanken mest muligt udtalte den konservative boligordferer
under 1. behandling i folketinget (21. april 1966) af loven om wvur-
dering af lejligheder, at andelsboliger og aktielejligheder burde holdes
udenfor vurderingen og klassificeres som ejerlejligheder med samme
vilkdr som eenfamiliehuse.

d. Radighedsretten.

Til ejendomsret herer radighedsret og sikring mod ejendomsrettens
udhuling. | visse tilfeelde kan den private ejendomsret kollidere med
hensynet til samfundets tarv. Det konservative Folkeparti siger herom
i det arbejdsgrundlag for den konservative folketingsgruppe, »De nser-
meste 3r«, der blev forelagt for Det konservative Folkepartis lands-
rad | Odense den 29. og 30. oktober 1966 i afsnittet om landsplan-
lzgning og egnsudvikling:

»Landsplanlagningen mé respektere grundlovens sikring af den private ejendomsret.
Graznserne mellem statens og kommunernes dispositionsret og den private ejers
elendomsret mé tremkkes op gennem lovgivningen.=

Det var dette synspunkt — at den private ejendomsret ikke blev géet
for neer af statslige og kommunale dispositioner — der var #rsagen
til, at Det konservative Folkeparti gik imod de jordlove, som blev
forkastet ved folkeafstemningen den 25. juni 1963.
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Denne afstemning og den konservative plakat med handen over
parcelhuset blev pény debatteret i folketinget den 18. marts under
en forhandling, hvor indenrigsminister Hans Heekkerup betegnede
plakaten som »bevidst vildledende«. Hertil bemzrkede den konser-
vative folketingsgruppes politiske ordferer Poul Meller:

sDer var tre smt jordlove — et, der skulle til folkeafstemning og et, der ville blive
vedtaget om efterdiret, hvis man sejrede ved folkeafstemningen, og heri var der eks-
propriationsret til byudviklingsformél ogsé over for parcelhuse. Derfor var det helt
klart, at med jordlovenss fald faldt ogsd disse love, s3 plakaten var korrekt, og social-
demokraterne og Det radikale Venstre fik det nederlag, de skulle have, fordi de ud-
fordrede ejendomsretten | et land, hvor der stlr i forfatningen, at ejendomsretten er
ukreenkelig. Det var det, man ikke ville beje sig for, s man méatte vente, til valgerne
havde svarst, at den er ukrenkelig, og det har ikke noget med en primitiv ejerfalelse
at gere.«

Hans Hakkerup: -Hverken bestemmelserne om forkebsret i forslagene eller
bestemmelserne om ekspropriation kunne have waret anvendt til ekspropriation af
parcelhuse. Der er i forvejen ekspropriationsmuligheder i den geldende byplanlov.«

Poul Meller: =Nu er det ministeren, der vildleder. Der kan ikke i dag eksproprieres
i samme omfang, som tilf=ldet ville have veeret, hvis jordlovsforslagene var gennem-

fort. Efter forslaget om byplaner, som faldt sammen med de forslag, der var til folke-
afstemning, kunne der eksproprieres private ejendomme =som omfattes af en godkendt
eller under udarbejdelse vaarende byplan, og som det er af vasentlig betydning for det
offentlige at ride over for at fremme en byudvikling i hensigtsmsessig tidsfelge=. Det
er lovforslagets ord, og de er langt mere vidtgdende end den ekspropriationshjemmel,
der findes, nemlig til vejformél og lignende. Man kunne efter denne formulering f. eks.
ekspropriere parcelhusgrunde, hvis man enskede, at der i stedet skulle veere etage-
huse eller industriarealer. Det ligger helt klart, og det var ogsd oplyst under udvalgs-
behandlingen dengang, og det kan kun skyldes - ikke bevidst vildledning, men en
dirlio hukommelse, nir ministeren nu siger noget andet.s

Realiteten omkring jordlovene er denne, at folkeafstemningen i 1963
satte en stopper for det hidtil sterste socialdemokratiske anslag mod
den private ejendomsret. Det var — som Poul Mealler i det ovenfor
citerede naavnte — ikke blot de fire love, der var til folkeafstemning,
som faldt. Det var ogsd tre byplanlove, som Socialdemokratiet ville
have gennemfert i september 1963, hvis folkeafstemningen havde
givet et andet resultat.

En af bestemmelserne | disse lovforslag gik ud pa, at det offent-
lige skulle have adgang til at ekspropriere bygninger og grunde, som
det

=ar af vezsentlig betydning for det offentlige at réde over for at fremme en byudvik-
ling i hensigtsmeessig rekkefolge.«

Det var en naesten ubegrzenset ekspropriationsret, der her skulle
tillegges det offentlige. Hvis denne lov var blevet vedtaget, ville
den have givet mulighed for at ekspropriere villaer og andre private
boliger uden begransning — ikke blot som nu til offentlige formal,
men f. eks. for at skaffe plads til hejhuse og andre former for byg-
ningsmassige kollektiver,
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e. Ejendomsskatterne.

Ligesom Det konservative Folkeparti onsker fremkaldt en billig-
gorelse af priserne pd byggegrunde ved hurtigere tempo i overferel-
sen af jordarealer fra yder- og mellemzoner til inderzoner, ensker det
fart en beskatningspolitik overfor fast ejendom, der ikke vanskeligger
det for ejeren at bevare sin ejendom, vzere sig parcelhus, udlejnings-
byggeri eller landejendom.

Dette er en af grundene til, at Det konservative Folkepartis folke-
tingsgruppe i sin indstilling til landsrédets moede i Odense den 29.
og 30. oktober 1966 om en administrativ reform med bl. a. styrkelse af
det kommunale selvstyre som mal

foresldr samtlige eksisterende ejendomsskatter aflest af en kommunal grundskyld,
der udskrives med hejst 25 promille af grundvardien (dog 35 promille over for grund-
ejere, der ikke er indkomstskattepligtige til den pégeeldende kommune, eksempelvis
sommerhusejere, med mindre det drejer sig om ejere af udlejningsejendomme til
beboelse).

Indstillingen til landsradet er en videreforelse af Det konservative
Folkepartis kamp mod urimelig beskatning af grundejendom. Denne
kamp indlededes i 1933, da Det konservative Folkeparti som eneste
parti stemte imod loven, der indferte grundstigningsskyld. Da loven
blev skeerpet i 1950, var den konservative folketingsgruppe ogsé alene
om at sige nej. Ved de yderligere skaerpelser under trekantregeringen
i 1958 og 1959 stemte ogsd Venstre imod.

Hvis grundstigningsskylden ikke var blevet afskaffet i 1964, da den
lange konservative kamp mod den endelig blev afsluttet med sejr,
ville vurderingen i 1965 med dens enorme forhejelser af grundveerdi-
anszttelserne, som navnlig ramte omréderne omkring landets store
byer, have betydet en mangedobling af denne beskatning, som meaeng-
der af ejere af mindre eenfamiliehuse ikke havde kunnet klare eko-
nomisk.

Det konservative Folkepartis indsats bevirkede, at regeringen opgav
et forslag om at fiksere grundstigningsskylden pa det niveau, den da
havde ndet, ag i stedet gik med til at gennemfere en total ophzvelse
af loven.

Herom sagde den konservative folketingsgruppes ordferer, N. Gott-
schalck-Hansen:

aMed ophasvelsen af loven om grundstigningsskyld er en af truslerne mod den pri-
vate ejendomsret afvaerget. Med andringerne i 1950 ville vi med en fortssettelse af
denne lovgivning en dag veere kommet | den situation, at praktisk taget hele grund-
vardien skulle forrentes til det offentlige. Socialdemokratiet har da ogsd erkendt, at
grundstigningsskylden for dem var et skridt mod den fulde grundskyld. Samtidig var
grundstigningsskylden en grov uretfeerdighed. Afgiften var sterst | de nye omrider,
hvor ungdommen sztter bo og i forvejen har de sterste huslejeudgifter. Derfor virkede
den i hej grad som en sserbeskatning.«

Grundskylden til staten ophavedes med virkning fra 1. april 1966,

og fra samme dato opheevedes ogsé grundskylden til staten. De faste
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ejendommes grundvardier er herefter alene genstand for beskatning
med kommunal grundskyld.

Som et led i forliget mellem Socialdemokratiet, Venstre og Det
radikale Venstre i januar 1966 om gennemfarelse af nye afgifter for
440 millioner kroner blev et forslag fra regeringen om aeget adgang
for kommunerne til beskatning af fast ejendom trukket tilbage, dog
kun for et & og med den reservation, at amtsskatterne overalt kunne
stige til 20 promille af den 13. almindelige vurdering, at de kommunale
ejendomsskatter kunne stige | alle sognekommuner, som endnu ikke
havde udskrevet grundskyld med maksimumspromillen 35, og at
kebstzederne og Kebenhavn kunne udskrive i ejendomsskatter, hvad
de ville uden nogen overgranse.

Det konservative Folkeparti stillede her overfor et sendringsforslag,
hvorefter amterne maksimalt matte udskrive 14 promille og sogne-
koemmunerne maksimalt 20 promille og uden undergranse. Forsla-
gene, der blev nedstemt, ville have givet kommunalbestyrelserne et
rimeligt spillerum og alligevel sikre grundejerne mod en konfiska-
torisk beskatning.

Uanset Venstre indgik i sin aftale med regeringen og Det radikale
Venstre var partiet principielt enigt med Det konservative Folkeparti
om disse forslag.

Det trekantede januar-forlig gjaldt for ejendomsbeskatningens ved-
kommende som navnt kun for indeveerende &r, og i konsekvens heraf
genfremsatte indenrigsminister Hans Haekkerup den 6. oktober 1966
sit principielle forslag, hvorefter

1. grundskyldspromillen i Kebenhavn og pd Frederiksberg samt i kebstederne og de
sonderjyske flekker fremtidig ikke md anseettes lavere end 16, medens der ikke
fastssettes nogen overgraEnse, medens

2. grundskyldspromillen i sognekemmunerne, herunder de kebenhavnske omegnskom-
kommuner, og | Marstal samt i de sikaldte Marstalkommuner — sammenslutninger
af landkommuner og tidligere kebstadkommuner - fremtidig kan fastsettes frit,
medens der hidtil har veeret en undergreense pi 10 og en overgrense pad 35, og

3. grundskylden til amtskommunerne som nu mé udskrives med op til 20 promille.

Lovforslaget &bner med sin bundgreense p& 16 promille i hoved-
stadskommunerne og kebstaderne uden overgreense og sin opheevelse
af bade over- og undergreense for den resterende del af primeerkom-
munerne mulighed for en ejendomsbeskatning af hidtil ukendt om-
fang og kan i de kommuner, hvor et socialdemokratisk flertal — eller
et socialdemokratisk-folkesocialistisk flertal — vil felge partiets eller
partiernes principielle indstilling overfor grundejendomme komme
til at betyde en total konfiskering af alle grundvzerdier.

Det konservative Folkeparti fastholder her over for 25 promille
som maksimum for en kommunal grundbeskatning, der i sig forener
alle hidtidige former for ejendomsbeskatning, og som alts skal veere
den eneste skat pa fast ejendom. Borgerne skal ikke beskattes veaek fra
deres ejendomme eller ud af deres ejendomsret.
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f. Folkeaktier.

Det er imidlertid ikke blot boligen — parcelhuset eller ejerlejlig-
heden — som Det konservative Folkeparti ensker og arbejder for skal
vare ejendom i s& vid udstraekning, som lovgivningsmagten over-
hovedet kan hjeelpe med til. Det konservative Folkeparti ensker ogsé
medejendomsretten til produktionsmidlerne | samfundet fordelt pa de
flest mulige hander. Derfor er folkeaktierne med i konservativ politik,
béde i form af en tilskydelse til de privatejede aktieselskaber i er-
hvervslivet, | form af kravet om aktiecertifikaternes sidestilling med
obligationer og indskud | pengeinstitutter som skattebegunstigede
opsparingsformer og i form af opfordring til regeringen om at lade
private pengemidler deltage i finansieringen af store samfundsopgaver.

Den 16. december 1965 fremsatte Det konservative Folkeparti
et forslag til folketingsbeslutning om privat finansiering af en fast
forbindelse over Storebeelt. Forslaget pélagde ministeren for offent-
lige arbejder
1. at fremseatte lovforslag em privat finansiering inden 15. marts 1966
2. at indkalde tilbud fra inden- og udenlandske selskaber om finansieringen og
3. at udarbejde regler for en koncessionsordning, s de finansierende selskaber fr

en tidsbegranset koncession pd opkravning af afgifter, hvorsefter broen overgér
til den danske stat.

I sin forelz=ggelsestale den 16. december 1965 betegnede Erik Ninn-
Hansen Storebeeltsforbindelsen som landets starste trafikopgave og
en privat finansiering eventuelt ogséd gennem folkeaktier af dens byg-
ning som den hurtigste Iesning. Under folketingsdebatten om forslaget
blev det i realiteten afvist af de evrige partier, selvom den radikale
ordferer A. C. Normann udtalte sympati bide for privat finansiering
og for en finansiering gennem folkeaktier. Forslaget blev sluttelig
henvist til et folketingsudvalg.

g. Den private opsparing.

Sivel bestrsebelserne pd gennem lovgivningen at underbygge ejer-
princippet, hvor det drejer sig om boliger, som arbejdet pd at sprede
ejendomsretten til produktionsmidlerne pé de flest mulige private
heender er udtryk for Det konservative Folkepartis opfattelse af den
private ejendomsret som det bedste grundlag for udbygning af et
sundt samfund | fortsat ekonomisk waekst og som det stzrkeste
incitament til den egede opsparing, der er nedvendig for at sikre denne
veekst gennem investering i boligbyggeri og erhvervsliv.

Det indgér derfor ogsd i det konservative arbejde for den private
ejendomsrets bevarelse, at den kommende skattereform gennem om.
lmgning af beskatningen fra skatter pa arbejde, indkomst og opsparing
til skat pd forbrug ved forbedring af de nuvserende opsparingsfradrag
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og ved gradvis opheevelse af formuebeskatningen skal understette
opsparingsviljen i befolkningen, og at opsparingen yderligere skal
fremmes gennem en aktiv anti-inflatorisk politik, som stopper den
fortsatte udhuling af pengeveerdien, der har veeret karakteristisk for
de sidste 13 &r under socialdemokratiske eller socialdemokratisk do-
minerede regeringer.

h. Socialdemokratiet, SF. og ejendomsretten.

Hvis Socialdemokratiet og Socialistisk Folkeparti ved folketings-
valget den 22. november fir det attrdede flertal i folketinget, vil den
private ejendomsret i Danmark — ogsa i den folkelige form, som Det
konservative Folkeparti tilstreeber gennem sin politik — ga meget van-
skelige tider i made.

De to partier er principielt modstandere af den private ejendomsret
og derfor naturligvis ogséd af de sikringer, den omgives af, og de be-
strabelser, som fra konservativ side udfoldes for yderligere at be-
feeste den, udbygge den og gere den ftil folkeeje.

Socialdemokratiet udtrykker denne holdning i indledningen til sit
principprogram »Vejen fremw, vedtaget p& partikongressen | Kaben-
havn i maj 1962, medens davaerende statsminister Viggo Kampmann
var partiets formand, med ordene:

sDen demokratiske socialisme har som mil at frigare mennesket, sikre dets tryg-
hed og give det mulighed for en fri udvikling under ansvar over for fellesskabet. For
at nd dette mél mé fallesskabet lzgge rammerne for samfundets udvikling. Hensynet
til hele befolkningen m& seettes over private profitinteresser. Almenvellet mé wveere
afgerende ved planleegningen af falles opgaver.

Den Igangvarende tilpasning af ejendomsretten mé fortseette. Formerne, hvorunder
samfundet yder sin indsats og ger sin indflydelse geldende, ma | hvert enkelt tilfalde
bestemmes ud fra en vurdering af helhedens vel og indebeerer sével offentlig som
privat ejendomsret. Hvor hensynet til samfundet kreever det, md fellesskabet tage
det fulde ansvar for investering og produktion.s

Programmets meget stzerke understregning af fallesskabets ansvar
og opgaver og den vage henvisning til den private ejendomsret far i
den nuveerende situation sin ganske szerlige belysning i mélssetningen
for den kommende samarbejds-partner Socialistisk Folkeparti | dette
partis principprogram, vedtaget i Odense 1963:

=De pkonomiske, menneskelige og politiske problemer. .. kan ikke leses under et
kapitalistisk system.

Wejen hertil er et socialistisk demokrati, hvor privatejendomsretten til de samfunds-
skabte vaardier er afskaffet og alle privilegier grundet pd ekonomisk stilling, arv eller
titel er ophamvet. | det socialistiske demokrati besidder og forvalter hele folket de
afgerende produktionsmidler, og produktion og fordeling foregir efter planer, der
imedekommer folkets behov og onsker.

Hovedindholdet | den soclalistiske samfundsomformning er en tilbundsgiende een-
dring af ejendomsforholdet til produktionsmidlerne og dispositionsretten over dem.
Herunder overgdr produktionsmidlerne til statsligt, kommunalt eller kooperativt ee,
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til andelseje eller til andre former, hvorunder dispositionsretten overdrages til de pé
virksomhederne beskmftigede. Dog kan en rekke smé@ virksomheder, iseer pd land-
brugsts, fiskeriets, h@ndveaerkets og detailhandelens omrdder, forblive p& private
heander.s

| dette program er der meget lidt tilbage af den private ejendoms-
ret — man ber ikke fazstne sig synderligt ved veerdien i det skrabud,
der gores for visse smivirksomheder, som alligevel ikke kan kollek-
tiviseres, men som iavrigt skal forsvinde under trykket af de stats-
ligt, kommunalt eller kooperativt ejede storvirksomheder — men
det er disse venstreradikale synspunkter, som ogsd den socialdemo-
kratiske venstreflaj Socialdemokratisk Samfund gar ind for, en kom-
mende politisk samgang mellem Socialdemokratiet og Socialistisk
Folkeparti vil blive preeget af. Under en sédan samgang vil den private
ejendomsret i Danmark, al grundlovsbeskyttelse til trods, f8 meget
ringe kir.

Dette kom meget klart frem ved et forslag til folketingsbeslutning,
som fremsattes af Socialistisk Folkeparti den 18. februar 1966, og
hvis vaessentligste indhold var:

1. Alle ejendomsskatter afleses af en grundskyld, der gradvis forhejes, indtil den
svarer til fuld inddragning af grundveerdierne til det offentlige.

2. Det offentlige fir forkebsret til fast ejendom i mindst samme omfang som efter de
jordlove, der faldt ved folkeafstemningen | 1963. Staten stetter kommunernes kob
af jord pd betingelse af, at de erhvervede arealer ikke salges, men udlejes pa
jordrentevilkér. Der indferes adgang til ekspropriation af arealer, som er nedven-
dige for en rationel gennemferelse af en vedtagen byplan eller byudviklingsplan.«

Ved forslagets 1. behandling i folketinget den 18. marts 1966 sagde
indenrigsminister Hans Haekkerup (S), at han havde interesse og
forstlelse for adskilligt af det, SF havde foresldet, men at han ikke
fandt forslaget realistisk, fordi der ikke var politisk mulighed for
dets gennemferelse. Han sagde:

=Jeq tror ikke pé, at vi | dette land i det lange leb kan opretholde en s eksklusiv
privat ejendomsret, som vi har. Jeg vil gentage, hvad jeg sagde under jordlovsdebatten
for tre &r siden: Kommer Danmark i Fallesmarkedet, s& har vi krav pd en beskyttelse,
s8 dansk Jord kan forblive p& danske hander. Men efter det nederlag, vi led ved folke-

afstemningen, forekommer det mig, at dette forslag mé betragtes under synsvinklen
an demonstration. Tiden er ikke moden hertil .«

Poul Dam fra Socialistisk Folkeparti svarede:

sleg er ikke sikker pd, at det er rigtigt, at disse ting ikke er politisk mulige. Det
Det kommer da an pé, hvor mange partier man vil have med til lasningen. Jeg kan
godt se, at det maske vil vaere usandsynligt, at der i det nuveerende folketing er fler-
tal for tankerne, men jeg er ikke sikker pd, at der ikke kunne blive flertal | et kom-
mende folketing.«

Under debatten sagde Poul Dam iavrigt, at han var fuldt klar over,
at med fuld grundskyld vil handelsvaerdien blive nul. Men, sagde han,
det er et perspektiv, vi ser imade med nogenlunde sindsro.
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4. Skattereformen

a. Regeringens 3 forslag.

Statsminister J. O. Krag haevder, at oppositionen tre gange har for-
hindret en skattereform med kildeskat.

Pdstanden er ikke rigtig.

1) Regeringens ferste kildeskatteforlip blev fremsat den 26. maj
1965, kun 9 dage for folketinget blev sendt pd sommerferie. Forslaget
kom end ikke til ferstebehandling — hvilket ikke skyldes oppositionen.

2) Regeringens andet kildeskatteforslag blev fremsat 6. oktober 1965
og kom til ferste behandling 28. oktober. Der blev nedsat et folketings-
udvalg med socialdemokraten Holger Eriksen som formand. Seerlig ivrig
efter at opnd et resultat var han ikke. Der blev kun holdt ti meder i
udvalget, oplyser Holger Eriksen i udvalgsberetningen, der blev afgivet
30. september 1966. Sommeren igennem opfordrede den konservative
ordferer Erik Ninn-Hansen forgeeves formanden til at indkalde nye
mader i udvalget.

3) Regeringens tredie kildeskatteforslag med en raekke principielle
&ndringer — altsd et helt nyt forslag — blev fremsat 12. oktober 1966
og kom til ferste behandling 2. november, hvor alle partier gav tilsagn
om udvalgsbehandling og tilslutning til princippet om samtidigheds-
skat (skattebetaling samtidig med, at indteegten tjenes). Det var den-
ne debat, der endte med, at Krag udskrev valg.

Der er séledes intet grundlag for at pasta, at den borgerlige oppo-
sition har forhindret en skattereform.

b. Nej til sagkyndig undersegelse.

Allerede i 1956 gav daveerende finansminister Viggo Kampmann en
gruppe embedsmaend i skattedepartementet den specialopgave at for-
berede et lovforslag om kildeskat. De pégaeldende embedsmaend ar-
bejdede med opgaven i 9 &r, inden regeringen i 1965 fremsatte sit far-
ste kildeskatteforslag — som den altsd nu selv har kasseret.

I sin bningstale 4. oktober 1960 sagde statsminister Viggo Kamp-
mann, at regeringen ville »foretage en lang reskke forenklinger af ind-
komstskatten, hvorved mulighed &bnes for, at den kan opkraves sam-
tidig med, at indkomsten indtjenese«,

Men noget forslag kom altsd ikke fer 26. maj 1965.

Foranlediget af statsministerens udtalelser rettede ni erhvervsorga-
nisationer den 12. januar 1961 en henvendelse til daveerende finansmi-
nister Kjeld Philip (radikall om, at der
sforinden lovforslag om kildeskat fremseettes, nedsettes et udvalg, hvori bl.a.

erhvervene er reprezsenteret, med den opgave at foretage en grundig undersegelse
ag en samlet vurdering af de problemer, som en kildeskatteordning vil rejse.s
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Henvendelzen blev imidlertid afvist — ja den blev end ikke besvaret.

Poul Mealler opfordrede i folketinget 18. januar 1861 finansminister
Kjeld Philip til at nedseette et sddant udvalg »til gennemgang af de
problemer, som en eventuel overgang til kildeskat vil rejse«. Men
finansministeren afslog at folge opfordringen.

Forholdet er altsd det, at regeringens kildeskatte-forslag ikke har
veeret forelagt hverken erhvervene eller lenmodtagernes organisati-
oner. Det er udelukkende embedsmeendenes og regeringens eget vark.

Det eneste kildeskatte-forslag, der har vaeret underkastet en sag-
kyndig vurdering i et udvalg med repraesentanter for sivel lanmod-
tager- som erhvervsorganisationer, er Det konservative Folkepartis
forslag om en frivillig kildeskat. Men regeringen har ikke villet
afvente beteenkningen fra dette udvalg, som ventes i lobet af de-
cember 1966. Regeringen enskede valg om kildeskat, for den sag-
kyndige vurdering af det konservative forslag foreligger.

Derimod har Danmarks eneste professor i skatteret, dr. jur. Thoger
Mielsen, erkleeret, at det konservative forslag om frivillig kildeskat
er det mest realistiske skatteforslag (se afsnit (k) Frivillig kildeskat
den bedste).

c. Socialdemokratiets ansvar.

Socialdemokratiet hzevder, at den borgerlige opposition er &rsag
til, at vi endnu ikke har fiet en skattereform, der lemper skatten pa
merindteegt, hustruindteegt m. v,

Pastanden er forkert.

Det konservative Folkeparti og Venstre fremsatte sé tidligt som 9.
februar 1960 et forslag til reform af indkomst-, formue- og ejen-
domsskatten. Forslaget blev med enkelte eendringer genfremsat 18.
oktober 1960 og gik bl.a. ud pé&, at der op til en skattepligtig ind-
kemst pa 25.000 kr. kun skulle betales 18 pct. i statsskat, s3a kun
5-10 procent af alle skatteydere blev underkastet progressiv beskat-
ning og dermed hejere procenter. Samtidig foreslog man adgang {il
forudbetaling af skat, s& skatten kan felge indkomsten, néar den
gér opad, og den hérde marginalbeskatning dermed kan undgds.
Endelig foreslog man sambeskatningen opheavet og skattelempelser
ved indkomstnedgang.

Forslaget blev afvist af den daveaerende flertalsregering.

Under oms-forliget i 1962 méatte den borgerlige opposition slabe
regeringen med til beskedne lettelser i indkomstbeskatningen til gen-
geld for engros-omsen, og #éret efter bred regeringen tilmed forliget
ved at gennemfore en tvungen opsparing, der tog de penge, folk
skulle have haft i skattelettelse.

| december 1965 segte Poul Moller at opnd tilslutning til en lem-
pelse af indkomstskatterne for at undgd det skattechok, der viste
sig i sommeren 1966. Men regeringen afviste.
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Derimod lykkes det under &bningsdebatten 6. oktober 1966 at fa
vedtaget et konservativt dagsordenforslag, der forpligtede regeringen
til med virkning for naste skattedr at fremssette lovforslag, der
mildner beskatningen af indkomststigninger.

Denne forpligtelse har regeringen Krag nu frigjort sig for ved at
udskrive valg.

Det er Socialdemokratiet og ikke den borgerlige opposition, der
er &rsag til, at en skattereform ikke forlangst er gennemfert.

d. Mangler i kildeskatteforslaget.

Selvom regeringens nyeste kildeskatteforslag er bedre end for-
slaget fra i fjor, kan det ikke gennemferes i den foreliggende skikkelse:

1) Det indeholder ingen bestemmelser om overgangsordning fra
det nuvaerende skattesystem, altsd ingen bestemmelse om, hvordan
man skal forholde sig med beskatning af indtagter indtjent i det
sidste &r fer overgangen til kildeskat.

2) Det indeholder ingen skalaer eller enkeltheder, der ger det
muligt at vurdere, hvorledes kildeskatten vil blive i forhold til den
nuvaerende beskatning — Forslaget i fjor var ledsaget af en skala-
skitse, som imidlertid viste sig at give 700 mill. kr. for lidt, hvilket
er bekraeftet | finansministeriets bilag til lovforslaget.

3) Hertil kommer, at selv Socialdemokratiets ordferer ved be-
handlingen den 2. november Peter Nielsen erkendte, at der kunne veere
ting at rette i forslaget. Han sagde (Folketingstidende spalte 920):

»Hvis vi i et udvalg kan finde former, der ger den endnu lettere for arbejds-

giverne, samtidig med at vi beholder det egentlige kildeskatteprincip, =8 har jeg
ikke noget imod det.«

4) QOgsd finansminister Henry Griinbaum erkendte, at der var

mangler. Han sagde bl.a.:

sDette med at husmadrene nu skal veere skatteopkrevere, det kan miske nok
til en vis grad veere rigtigt. Det stdr i lovforslaget, at ogs8 privat medhjalp i land-
brugsvirksomhed | privat husholdning skal ind under kildeskattesystemet, Der str
ogsd, at hvis indteegten er under 20 kroner om ugen, falder den dog udenfor
MA-systemet ...Men jeqg vil gerne sige, at jeg hele tiden har veeret betmnkelig
over for dette beleb, 20 kroner...Vi er bet=nkelige, jeg er det i hvert fald, og
mener, at det er for lille. . .«

Men Socialdemokratiet enskede altsd ikke udvalgsbehandling om

sit eget forslag.

e. Nej til forhandling.
Skent alle partier gav tilsagn om udvalgsbehandling, péastar stats-
ministeren, at partierne ikke vil forhandle. Pastanden er ikke rigtig.
Det er isvrigt ejendommeligt, at statsministeren nu beskylder
folketingets partier for, at de ikke vil samarbejde. PA Socialdemokra-
tiets rsmode | Odense i september sagde samme statsminister:

sVort kildeskatteforslag skal ikke skamferes i et kompromis...De store kom-
promis’ers tid er forbi i dansk politik.s
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f. Skatten i andre lande.

Regeringens pastand om, at kildeskat og skattefradragsrettens op-
hevelse farer til lavere marginalbeskatning (skatten af den sidst
tjente krone) holder ikke, hvis man studerer, hvorledes udviklingen
har veeret i lande, der ikke har fradragsret:

| Norge n&r man allerede ved en indteegt pd 40.000 norske kroner
op pd en marginalbeskatning p& 51,3 procent (uden fradragsret)
og ved 70.000 kroner er procenten oppe pa 73,3 pct.

| Sverige har man skzerpet marginalbeskatningen i den grad, at det
forte til reallen-nedgang for gymnasielzrerne, hvilket var en med-
virkende &rsag til den svenske akademiker-konflikt fornylig.

| England nér de sterste indtsegter op pé at skulle betale 19%% shil-
lings i skat af det sidst tjente pund (20 shillings) uden fradragsret.

Opgives fradragsretten, er vejen &bnet for lignende skatteprocenter
her i landet.

g. Konklusion.

De anferte eksempler viser, at kildeskatten ikke er den egentlige
arsag til valget, men et paskud. Regeringen h&ber, at debatten om
kildeskat kan overskygge de ekonomiske problemer og fere til, at
det nye folketing far socialistisk flertal.

Men det stdr fast, at

1) Alle parter var villige til forhandling.

2) Alle partier tilslutter sig princippet om samtidighedsskat.

3) Regeringens forslag ikke lader sig gennemfore i den forelagte
skikkelse, fordi det simpelthen ikke er fzerdigt.

h. Skattefradragsret og frivillig kildeskat.

| arbejdsgrundlag for Det konservative Folkepartis folketingsgruppe,
»De naermeste drw, forelagt pa Det konservative Folkepartis landsrads-
moede i Odense den 29. og 30. oktober 1966 hedder det i afsnittet om
skattesystemet, punkt 3, Frivillig kildeskat:

»Faor at give alle borgere adgang til, sifremt de ensker det, at betale skat af ind-
komsten samtidig med dens erhvervelse, ensker vi frivillig kildeskat. Andre skatte-
ydere bevarer de fordele, som er forbundet med det nuvarende skattesystem, hvor-
efter der finder efterbeskatning sted.

Den frivillige kildeskat vil bedst kunne administreres gennem banker, sparekasser
og interessekontorer, men den kan ogsd fungere, safremt den enkelte borger selv vil
foretage sine indbetalinger direkte, Den pileegoer ikke nogen tvangsmassigt at admi-
nistrere skat for andre, ligesom den giver enhver mulighed for selv at administrere
sine egne anliggender. Det er vigtigt, at den enkelte, der velger denne beskatnings-
farm, far mulighed for at betale skatten i takt med Indkomstsvingninger, og beskat-
ningen mé ske efter en ligeveegtsskala. Herved fjernes truslen om en hérd efterbe-
skatning ved indtzgtsnedgang, hvad enten denne skyldes alderdom, arbejdslashed,
sygdom eller hustrus opgivelse af erhverv. Ved overgang fra efterbeskatning til sam-
tidighedsbeskatning bortfalder normalt de derefter forfaldne skatter af den Isbende
skattebillet, ligesom det sidste indkomstér inden overgangen glider ud af beskatnin-
gen, medmindre der er tale om en sarlig stor indkomststioning, der | s3 fald kommer
til efterbeskatning.=
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i. Den konservative skattereform.

Den frivillige kildeskat er kun et enkelt led i den dybtgéende skatte-
reform, som Det konservative Folkeparti finder nadvendig, fordi det
bestiende skattesystem er ved at bryde sammen under presset af
den vaeldige stigning i de offentlige udgifter, vi har haft gennem en
Arrsekke. Malsatningen for dette reformarbejde sammenfattes |
Odense-indstillingen i felgende fire punkter:

1. En dybtgiende endring i udgiftsfordelingen mellem stat og kommuner, s8 enhver
bevilgende myndighed, der disponerer over offentlige midler, selv har ansvaret for
midlernes tilvejebringelse.

Omlzgning af en del af beskatningen fra arbejde og indkomst, opsparing og inve-
stering til forbrug, siledes at det s=rlig er det store forbrug, der beskattes.

Adgang for borgerne til gennem en frivillig kildeskat at betale indkomstskatter
samtidig med indtsgternes erhvervelse, uden at de bestiende garantier mod en
uvhemmet skatteudskrivning svakkes, og uden at erhvervslivet péleegges uproduk-
tive udgifter til en administration, som ber pdhvile offentlige myndigheder.

4. Lettelse af administrationen af et nyt skattesystem gennem konsekvent udnyttelse
af den moderne databehandlingsteknik, der rummer hidtil ukendte muligheder for en
enklere og hurtigere administration.

Ll
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For koemmuneskattens vedkommende foreslds det i indstillingen, at
hver kommune selv fastssetter sin skatteprocent og sit skattefrie
personfradrag (bundgreenser) indenfor et interval fra 3500 til 5000
kroner for enlige og fra 7000 til 10.000 kroner for forsergere. Den af
de enkelte kommuner og amter fastsatte skatteprocent skal veere den
samme for alle indkomster over disse bundgreenser. Fradragsreglerne
skal vaere de samme for kommuneskatten som for statsskatten.

Statsskatten reduceres ved indferelse af en merveaerdiafgift pd 10
procent og i takt med virkningerne af byrdeomlagningen mellem stat
og kommune. Reduktionen tager seerlig sigte pd mildnelse af stats-
skatterne for mindre indkomster og mellemindkomster ved:

1. Aflesning af de nuveerende bundgreenser med skattefrie personlige fradrag, som
efterhdnden fores op til 5000 kr. for enlige og 10,000 kr. for forsergere.

2, Fordobling af hustrufradraget til 4000 kr. (det halve for hustruer, der medvirker
i =gtefsllens eller deres falles virksomhed), seerbeskatning med en fast procent
for hustruens indkomst op til 30,000 kroner, for si vidt dette enskes, men | =8 fald
bortfalder hustrubidraget.

3. Forhojelse og direkte udbetaling af bernetilskud, som ogsi kan ydes for bern under
fortsat uddannelse i aldersklasse over 18 &r.

4. Forhajelse af lenmodtagerfradraget og samling af typiske lenmodtagerudgifter 1 et
fast fradrag. der ved dokumentation vil kunne foreges.

5. Bevarelse og udbygning af opsparingsfradrag for kapitalbindingsordninger m.v.

6. Bevarelse af skattefradragsretten.

7. Enhedsskala for beskatning af enlige og forsergere (idet de forskellige personfra-
drag og bernetilskuddene imodekommer de familiepolitiske hensyn), samme pro-
centheskatning af indkomster op til 30.000 kroner [for enlige 25.000 kr.) og pro-
centens gradvise nedssttelse fra nu 21 til 10, efterhnden som de kommunale
refusionsordninger afvikles og afleses af bloktilskud. Mildnelse af progressionen
for skattepligtige indkomster op til 50.000 kroner.
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8. Arlig 2 jour fering af fradrag, progressionsgrense m.v. efter pris- og indkomst-
udvikling.

9, Forhojelse af formueskattens skattefrie bundgrsnse til 300.000 kroner og derefter
gradvis afvikling af denne skat.

j- Pa frivilligt grundlag.

De konservative tanker om en frivillig kildeskatteordning er ikke
udformet i lovforslags-paragraffer, men foreligger som skitser og ud-
kast med et dertil harende meget omfattende materiale. Det behand-
les i en sagkyndig kommission, som blev nedsat af regeringen | for-
dret 1966 efter en folketingsbeslutning den 24. februar om at lade
foretage undersegelser vedrerende de praktiske muligheder for ind-
ferelse af en frivillig kildeskat.

Vedtagelsen skete pé foranledning af et konservativt forslag herom,
fremsat i folketinget den 28. oktober 1965 som alternativ til den social-
demokratiske regerings forslag om tvungen kildeskat.

Lige som det socialdemokratiske forslag om tvungen kildeskat
bygger Det konservative Folkepartis skitse til en frivillig kildeskat pé
det almindelige enske i vide kredse, ferst og fremmest lenmodtager-
kredse, om en ordning, hvorefter skatten betales samtidig med ind-
komstens erhvervelse, og den form, hvorunder skatten skal beregnes,
vil ogsd pd veesentlige omrider i praksis falde sammen med princip-
perne i det socialdemokratiske lovforslag, fordi sével det socialdemo-
kratiske forslag som den konservative skitse hviler pd samtidigheds-
beskatningen.

Derimod adskiller den konservative skitse sig pé felgende afge-
rende mader fra det socialdemokratiske forslag:

1. Frivillighed.

Efter regeringsforslaget skal samtlige skatteydere betale kildeskat,
uanset om formen for erhvervelsen af deres indkomst egner sig herfor
eller ikke. Kildeskat er en velegnet beskatningsform for lenmodtagere,
hvis indtaegter jo ligger nogenlunde fast, og som kan veare sardeles
interesseret i, at den len, de far udbetalt, er det beleb, de har til
ridighed til deres private dispositioner, uden at de behever at skele til
skatten. Omvendt vil de faerreste private erhvervsdrivende forud for
et skattedr vaere i stand til med blot nogenlunde sikkerhed at beregne
deres indkomst, sdledes at den indkomst, hvoraf, efter regeringsfor-
slaget, de lebende skal beskattes &ret igennem, vil blive ansldet me-
get tilneermelsesvist, nseermest som et skud i tigen. Hvis de ikke har
ramt rigtigt, vil de enten blive straffet med heje renter ud over efter-
betalingen af for lidt betalt skat efter &rets udleb eller dret igennem
have mittet traeekke unedvendigt pa deres likviditet ved at indbetale
for meget i skat, end de faktisk skulle efter deres indkomst. »Over-
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skuddet« far de ganske vist tilbage efter skattedrets udleb, men pen-
~gene har de manglet i deres virksomhed i den tid, de har ligget i
statskassen.

Det konservative forslag om frivillig kildeskat tager hensyn til begge parter. Det
giver de skatteydere, som méatte enske det - og det vil ferst og fremmest sige len-
modtagere —, mulighed for at lade sig kildebeskatte. Deres skat beregnes af deres
lebande indtsegt efter bestemte skattesatser og afregnes til skatteveesenet, sfledes at
de altid er sikre pé, at de penge, der er tilbage, er ~dares egne«. Og forslaget giver
endvidere de kategorier af skatteydere, som den nuvarende skatteform — selvangi-
velse af indkamsten i et forlabet &r med derefter falgende betaling af skatten 1 det
naste &r — mulighed for at fortseette hermed og tage de fordele af dette system, som
det har for erhvervsdrivende.

Det konservative forslag erstatter med andre ord regeringens tvang
med adgang til valg af den skatteform, som passer bedst for skatte-
yderens indteegtsforhold. P& den anden side Abner det ikke nogen
mulighed for at spekulere i skatten. Der kan ikke fra ar til &r skiftes
fra det ene system til det andet, alt eftersom det ekonomisk ville
veere formalstjenligt for den enkelte skatteyder. Nar en skatteyder
har truffet beslutning om, at han vil kildebeskattes, vil han fortsat
blive kildebeskatiet, med mindre meget vasentlige argumenter taler
for en tilbagefering til den =gamle« beskatningsform, og hvis han
ekonomisk har veesentlige fordele ved overgangen fra »gammel«= til
sny= beskatning, vil fordelen blive seerbeskattet vek.

2. Skattefradragsreglen bevares.

I de hidtidige regeringsforslag om kildeskat er skattefradragsretten
med dens beskyttelse mod uheemmet beskatning af skatteyderne for-
melt bevaret. Forslagene opererer med to skatteskalaer, hvoraf den
ene er til internt brug i skatteveesenet, den anden til brug for skatte-
yderen. Det beregnes ferst, hvor meget skatteyderen skal betale i
skat af den lsbende indkomst, han faktisk har, og derefter treekkes
denne skat fra indkomsten, hvorefter det beregnes, hvilken skat der
svarer til restbelabet.

Om veerdien af denne form for skattefradragsret udveksledes der
under 1. behandling af regeringens seneste kildeskatteforslag i folke-
tinget den 2. november 1966 nogle bemerkninger mellem Aksel Lar-
sen [SF) og finansminister Griinbaum (S).

Aksel Larsen betegnede det forelagte lovforslag som vessentlig bed-
re end de tidligere og fortsatte:

sMen hvordan er man ndet frem til det? Man er nBet frem til det derved, at man
i praksis likviderer skattefradragsretten — jeg kalder det snigmord -, idet man opret-
holder den p& papiret og i visse beregninger i de interne skattekontorer. Det er lidt
vanskeligt at forklare, hvorledes dette kan blive felgen af, at man opererer med ud-
skrivningsskalaer og opkreevningsskalaer, men det korte af det lange bliver altsd, at
man, hvis kildeskat blev praktiseret som her foreskrevet, ville opnd, at indkomst-
skatten til staten blev en ligevaatsskat, og derved var naturligvis skattefradraget uden
nogen reel betydning.=
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Finansminister Griinbaum svarede:

»Jeg har da ogsd maerket mig, at hr. Aksel Larsen i dag heroppefra for det forste
sagde til mig, at det var snigmord pd skattefradragsreglen, jeg havde lavet der, men
dernast til hr. Ninn-Hansen ironisk eller drillende — det var meget interessant —, om
ikke de konzervative havde opdaget, at skattefradragsreglen kun er bevaret pa papiret
i regeringens forslag og i virkeligheden er slagtet, Det var det, hr. Aksel Larsen sagde
til de konservative, og jeg kan da helt tilslutte mig den udtalelse ... Det kildeskatte-
forslag, der foreligger her, er nemlig preecis sidan, som det ville veere, hvis skatte-
fradragsreglen var ophaavet.«

Nar regeringen indtil nu — omend kun formelt — har opretholdt en
indbygning af skattefradragsretten i kildeskatten, skyldes det et lafte
til veelgerne fra statsminister Jens Otto Krag forud for folketingsval-
get 1964, godkendt af den socialdemokratiske hovedbestyrelse. Dette
loftes gyldighed rzekker kun til folketingsvalget den 22. november.
Pa Socialdemokratiets darsmede den 3. september 1966 godkendtes en
eendring i partiets hidtidige taktiske holdning overfor skattefradrags-
retten, fastlagt i ordene i en udtalelse fra den socialdemokratiske
hovedbestyrelse den 4. junl 1966, hvori der i overvejelserne om en
skattereform med forenkling af fradragene ved indkomstopgerelsen
og indferelse af kildeskat ogsd »skal indgd spergsmélet om skatte-
fradragsreglens ophavelses,

Ved sin foreleeggelse af regeringens seneste kildeskatteforslag i
folketinget den 12. oktober sagde finansminister Griinbaum herom:

=Der er sagt mangt og meget om vanskelighederne ved at lave kildeskat med
skattefradrag. Der er heller ingen tvivl om, at kildeskat uden skattefradrag rent tek-
nisk ville veere enklere end kildeskat med skattefradrag. Imidlertid er det muligt at
lave kildeskat med fradreg, og nér regeringen har valgt denne udvej, skyldes det ikke
alene en politisk hensyntagen til skattefradragets mange tilha2ngere; der er ogsé gode
saglige grunde til at veelge denne udvej, idet ulemperne ved skattefradragsreglen for-
mindskes meget.«

Denne udtalelse blev fremsat pa et tidspunkt, hvor statsminister
Jens Otto Krag endnu ikke havde taget sin besluining om udskriv-
ning af folketingsvalg, og hvor mulighederne for forhandling om kilde-
skatten derfor stadig blev holdt &bne, uanset at Socialdemokratiet
principielt bekender sig til skattefradragsrettens ophavelse, ogsd i
forbindelse med kildeskatten.

Folkesocialisten Aksel Larsen har som en betingelse for sit partis
medvirken til kildeskat kraevet — senest i sin ordferertale i folketinget
den 2. november om kildeskatteforslaget — skattefradragsreglens slet-
telse. Den radikale ordferer Baunsgaard opfordrede finansministeren
til »at ga til biddet« og fa reglen vak, og Niels Westerby (LC) erklze-
rede, at »aefter vor opfattelse mé skattefradragsreglen forsvinde ogsa
formelt, for at man kan lave en ordentlig kildeskatteordning«. Venstre
og uafhangige — henholdsvis Jens Foged og Johan Asmussen - argu-
menterede derimod begge for bevarelse af skattefradragsretten.
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Det konservative forslag om frivillia kildeskat nejes ikke med at bevare skatte-
fradragsretten, men underbygger den yderligere gennem det frie valg mellem =gam-
mel« beskatning af det forudglende 8rs indteegt og kildeskat af den lebende indtagt.

Ved indkomstopgerelsen for det forudgiende &r skal den nuvarende ret til at
treekke betalt skat fra opretholdes ueendret. Heri sker der efter det konservative far-
slag ingen =ndring.

Men herved opnds tillige, at skattefradragsretten sikres for betalere af kildeskat,
idet de to former for skatteydere naturligvis skal stilles lige. Den ene gruppe skal
ikke have nogen fradragsmesssig fordel frem for den anden. Skattefradragsretten for
skatteydere efter den »gamle« ordning bliver derved en garanti for - og en kontrol
med —, at retten bevares ogsd for skatteyderne under kildeskatteordningen.

Under folketingsdebatten den 2. november sagde den konservative
ordferer Ninn-Hansen:

»¥i har hele tiden lagt vaegt ph, at skattefradragsretten bliver bestdende i forbin-
delse med den reform, vi skal have. Vi synes ogsé, at finansministeren har varet
med til at bestyrke opfattelsen af, at fradragsretten skal bevares, igennem de =ndrin-
ger, han har foretaget i lovforslaget, og sin udtalelse om, at man ikke alene bevarer
fradragsretten pad grund af det enske, der er om det i befolkningen, men ogs& ger
det af saglige grunde.«

Ninn-Hansen pegede | den forbindelse p& endnu et argument for

skattefradragsrettens bevarelse:

»Det er jo nemlig rigtigt, at vi kan give skattefradragsretten en yderligere og endnu
bedre funktion derved, at den kommer til at virke progressionsdeempende i forbindelse
med den ligevesgtsbeskatning, der foreslds. Under en frivillig ordning, hvor man be-
varer skattefradragsretten | dens nuvaerende form for de skatteydere, der ikke gér ind
under kildebeskatningen, vil man ogsd kunne forbedre den for dem ved at give sterre
mulighed for forudbetaling af skatter. Ogsd | det tilfeelde vil fradragsretten fa en
progressionsdzempende virkning.«

3. Intet posekikkeri.

Séledes som regeringens kildeskatteforslag tidligere var udformet
med arbejdsgivernes pligt til at tilbageholde kildeskatten og afregne
den, gav ordningen disse en helt urimelig mulighed for at skaffe
sig oplysninger om funktionzrers og arbejderes private og ekonomiske
forhold, herunder om eventuelle indtzegter udenfor deres faste arbejds-
plads.

Kritikken heraf har bevirket en reekke sendringer i lovforslaget, men
ogsé efter forslaget i dets nuvzerende form vil det vare muligt for
en arbejdsgiver i en raekke tilfeelde at afleese oplysninger, som det
ingenlunde er sikkert, at kildeskatteyderen bryder sig om, at andre
far kendskab til.

Det konservative forslag om frivillig kildeskat fritager arbejdsgiveren for besveeret
og udgifterne ved kildeskattens administrering og skiner arbejdstageren for enhver
form for uensket posekikkeri. Efter det konservative forslag henlzgges administra-
tionen af skattebetalingen efter skatteydernes eget snske enten til et pengeinstitut,
til virksomhedens interessekontor, hvis et sidant findes, eller til skatteyderen selv.
Hvis han valger et pengeinstitut, skal hans arbejdsgiver overfere den fulde uge- eller
ménedslen hertil, hvorefter banken eller sparekassen pd grundlag af skattevasenets
skalaer beregner skatten og Indbetaler den, og det samme galder for eventuelle
bi-indtagter. Ingen uvedkommende fir kendskab til hans samlede indkomsts starrelse

4

44



og heller ingen til de eventuelle tilsvar, han métte have. Hvis han veelger selv at admi.
nistrere sine forhold, gealder det samme.

4. Ingen pludselige skatteforhejelser.

Séledes som regeringens forslag til kildeskat er udformet, vil det
veere muligt med ekonomiske vanskeligheder for samfundet som mo-
tivering pludselig at forheje de lebende skatter ved at sendre skatte-
satserne.

Dette vil ikke kunne lade sig gere ved den frivillige kildeskat, hvor satserne er
fastlagt | forhold til den skat, som betales af de skatteydere, der beskattes efter den
=gamle= ordning. Hvis finanspolitiske indgreb bliver nedvendige, vil disse altsd ikke
kunne gennemferes ved oget skat pd Indkomst og arbejde, men md bestd enten i
besparelser pA de offentlige budgetter eller ved hajere afgifter pa forbruget eller ved
begge dele. Men indkomstskatterne kan ikke raores.

5. Offentlig kontrol med husmoderen.

Efter regeringens forslag om tvungen kildeskat skal denne udredes
i alle tilfeelde, hvor der er tale om en udbetaling p3 mere end 20 kro-
ner i lebet af en uge. Enhver, der udbetaler beleb p4 mere end 20 kro-
ner for arbejde, som er udfert af en anden, indenfor en uge — f. eks.
husmedre, der har les hushjeelp blot en enkelt dag om ugen — er inde
under reglerne. Det hedder herom i finansministeriets bemeerkninger
til lovforslagets paragraf 44:

=Det vil for praktiseringen af bestemmelsen i § 44, stk. 2, vezre uden betydning,
hvorledes lenudbetalingen foregdr, altsA om aflannen sker manedsvis, ugevis, for en
enkelt dag, som et akkordbeleb eller p& anden made; det afgorende er alene, om Ind-
teegten wvedrorende arbejdet for em sammenhangende periode pd 7 dage overstiger
20 kr. eller g].«

Og husmoderen med den lese hushjslp, hvis skat hun altsd8 har
pligt til at tilbageholde og indbetale til skatteveesenet som indregi-
streret arbejdsgiver med alle de dertil harende blanketter og formu-
larer, kan en skenne dag f4 beseg af skattekontrolleren, som med
loven i hénd har ret til at treenge ind gennem hendes der til hendes
private stuer. Det har ingen skattemyndighed i dag, men den ret giver
kildeskattelovens paragraf 86, om hvilken det i de finansministerielle
bemszerkninger hedder:

»Den foreslfiede regel er | modsestning til reglerne i kontrolloven (loven om kon-
trol med, at skatteyderne betaler, hvad de skal) ikke begrznset til erhvervsdrivende,
men omfatter alle indeholdelsespligtige, og reglen i stk. 1, 2. pkt., gir ogsé videre end
kontrolloven | den henseende, at adgangen til eftersyn af regnskabsmateriale m.v.
ikke er betinget af, et den indeholdelsespligtige ferer regnskab; selv om han ikke
forer regnskab, kan myndighederne séledas eftar forslaget foretage eftersyn af even-
tuelt foreliggende regnskabsmateriale samt kreeve skattekort o.s.v. fremlagt.

Under en frivillig kildeskatteordning vil ingen husmoder f& opgaver
som shkatteopkreever med det besveer og strafansvar, som dermed
falger.
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k. Frivillig kildeskat den bedste.

Det konservative Folkepartis udkast til frivillig kildeskat indeholder
de fordele, som regeringsforslaget om tvungen kildeskat byder len-
modtagerne, herunder andringen i skattens hajde ved indtrdte for-
andringer i skatteyderens indtjeningsforhold i opadgende eller ned-
adgiende retning, ved hustruens indtreeden i erhverv eller afgang
herfra, ved egen indteegtsstigning eller egen indteegtsnedgang pé
grund af sygdom, arbejdsleshed eller alder, men har samtidig skaret
regeringsforslagets mangler vaek.

| en tale ved et konservativt mede pa Christiansborg den 13. okitober
sagde partiets ordferer i kildeskattesporgsmal Erik Ninn-Hansen:

«Det falder... steerkt | sjnene, at de fordele, finansministerens nye forslag inde-
b=srer, herunder opher af skatten straks, nfr en hustru holder op at arbejde ude, og
lempeligere beskatning af merindtaegt, bedre opnfis under en frivillig kildeskat.

Derimod er den tvungne kildeskats hovedskavanker stadig til stede i finansmini-
sterens forslag. Selv om den tekniske udvikling | de seneste &r har medfert, at man
nu kan opkrmve kildeskat helt uden om arbejdsgiverne, opretholder regeringen det
synspunkt, at hundredtusinder af erhvervsvirksomheder skal veere opkraevere af per-
gonskatterne her | landet. Det var nadvendigt, da man indfarte kildeskat i andre lande,
men de sidste &rs fremskridt m& muliggere, at man folger vort forslag om en frivillig
ardning og f. eks, opkraever skatten gennem pengeinstitutterne.

Hvorfor vil man tvinge alle lenmodtagerne ind under ordningen, nir mange hellere
vil undlade at benytte den eller vente til senere med at overgd til kildeskat?

Jeqg tror, regeringen vil komme til at sande, at den frivillige kildeskat, opkrasevet halt
uden om virksomhederne er noglen til den skattereform, som isaer lonmodtagerne har
ventet pé si l=nge.«

Spergsmalet om den frivillige kildeskats udformning 1 praksis ligger
stadig hos den kommission, som blev nedsat i foréret 1966. Den vil
farst afgive sin betaznkning i december, altsd efter at valget er over-
stdet, men allerede i september kunne Berlingske Aftenavis oplyse
fra kommissionen, at den frivillige kildeskat uden vanskelighed lader
sig administrere.

Denne oplysning underbygegs af et foredrag, som professor i skatte-
ret, dr. jur. Theger Nielsen, ligeledes i september holdt pd et mede i
Danske Salgslederes Feellesrdd. Han sagde bl. a.:

sDet mest realistiske af de forslag, der er fremme | den aktuelle skattedebat, er
nok det, som er fremsat af Det konservative Folkeparti. Her tager man nemlig hensyn
tli, at visse indkomstformer simpelthen ikke er egnet til kildeskat. Med moderne
EDB-teknik er dette forslag | evrigt en oplagt opgave for vore pengeinstitutter, der
nemt vil kunne administrere det. Frivillig kildeskat er et fornuftigt og let gennemferligt
forslag, forudsat at man fir pengeinstitutterne med.=

| Berlingske Tidendes kronik skrev Theger Nielsen den 30. septem-
ber om kildeskatten og fradragsretten:

=Under en frivillig kildeskat vil udskrivningsskalaen vere en levende realitet for en
vaesentlig del af skatteyderne, der dermed vil blive garanter for den del af skatte-
yderne, der gar ind under kildeskattesystemet med de mange fordele, der er forbun-

det med dette. Det er derfor let forstieligt, at der er nogle, der ikke kan lide tanken
om en frivillig kildeskat.«

Og videre skrev professor Theger Nielsen om kildeskatten og ar-
bejdsgiverne:
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sEnhver kildeskat forudsztter et skattetreek | forbindelse med indkomsterhvervel-
san. Regeringen vil pil=gge arbejdsgiverne byrden med at foretage dette skattetrak.
Ved bedemmelsen heraf ma man ikke glemme, at Danmark er et land med et meget
stort antal mellemstore og smé virksomheder. P& den anden side er det da rigtigt, at
opkraevningsarbejdet kan lsegges til rette, s det er nogenlunde overkommeligt for
arbejdsgiverne, men hvorfor ikke rationalisere og koncentrere dette arbejde ved at
drage omsorg for, at enhver lon- og honorarudbetaling til personer, som er under
kildeskatteordningen, sker til en kildeskattekonto [ et pengeinstitut? Hvorfor ikke haste
stordriftens fordele, hvis man kan?a«

| en samtale med =»Berlingske Tidendex sagde professor Theger
Nielsen den 6. november:

sFor lenmodtagerne vil bdde den tvungne og den frivilfige kildeskat kunne medfere
fordele. Og vel at meerke de samme fordele. Nar man skal velge, skal det derfor ske
ud fra en politisk vurdering af de videre konsekvenser af det ene eller det andet
system.

Den frivillige kildeskat er | mine ejne udtryk for en mere moderne tankegang end
den socialdemokratiske udformning af kildeskatten. Den frivillige kildeskat hviler pé
anerkendelsen af, at retfardighed ikke er resultatet af en formel og overfladisk en-
hedsbehandling, men at man m# tage ansvaret for at behandle skatteydergrupperne
after deres saregenheder,

For resten kunne man godt teenke sig enm kombination af tvungen og frivillig ord-
ning, f. eks. séledes, at skatterestancer rent administrativt blev overfert til kilde-
beskatning.«

| samme samtale siger professor Theger Nielsen om skattefradrags-
retten:

»Skattefradragsretten har simpelt hen forhindret, at indkomstbeskatningen er giet
aver gevind.«

Det konservative Folkepartis skattesynspunkter har saledes i aller-
hejeste grad den skattekyndige sagkundskab bag sig.

l. Moms’en.

Det konservative Folkeparti var det ferste parti, der gav tilslutning
til regeringens forslag om at lade den nuvarende engros-oms aflese
af en 10 procents mervaerdiafgift — under den forudseetning, at netto-
provenuet (ca. 2000 mill. kr.) anvendes til nedsatielse af de direkte
skatter. Siden har de fleste erhvervsorganisationer ligeledes givet
tilslutning til mervaerdiafgiften.

Derimod har Det konservative Folkeparti afvist tanken om en hajere
moms-procent som foresl@et af Venstre. Herom sagde Den konser-
vative ordfarer Knud Thomsen ved 1. behandling 27/10-66:

=V har market os de rester, der rejser sig for at f4 denne procentsats | vejret.
Vi er stmrkt betmnkelige ved at drefte dette. Hwvis wi indferer 10 procents mer-
veaerdiafgift, vil en lang rmkke wvarer, som i dag er belagt med 12 procents
engrosafgift, | og for sig ikke stige | pris. Der vil derimed komme afgift pd en
rekke tlenesteydelser og pd levnedsmidler. Vi frygter, at allerede denne 10 procents
forhejelse af levnedsmiddelpriserne kan udlese krav om kompensation | dette
kompensationsglade land, Hertil kommer - udfra snsket om at bevare den sociale
balance — at en hsjere procentsats ejeblikkeliot og starkt vil sge behovet for
og kravet om direkte udbetalinger il personer med indkomster under eller om-
kring den personlige skats bundgrz=nse. Denne udbetaling af kontante midler fra
statskassen til en meget lang personrskke er vi ligeledes overordentlig betmnke-
lige ved.«
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5. Arbejdsmarked og lonmodtagere

a. Overenskomsterne.

Arbejdsmarkedets to-&rige overenskomster udleber for de flestes
vedkommende 1. marts. Ved forrige overenskomstfornyelse i 1963 greb
regeringen ind med den sékaldte helhedslesning, mens man i 1965
niede overenskomster, der bl. a. nedsatte arbejdstiden fra 45 til 44 ti-
mer fra 1. april 1966. | begge tilfeelde har de aftalte lenforhejelser kun
vazret en mindre del af periodernes samlede lenforhejelser, der har vea-
ret pavirket af pristalsstigninger og langlidning.

De nye overenskomster forhandles i disse méneder. Arbejdsgiverne
ensker overgang fra automatisk til halvautomatisk dyrtidsregulering og
opretholdelse af to-@rige averenskomster.

Fagbeveegelsen ensker arbejdstiden forkortet til 40 timer ugentlig
inden 1. marts 1970, forbedret dyrtidsregulering ved fordobling af dyr-
tidsportionerne, starre reallon, yderligere forhejelser for de lavestlen-
nede og afskedigelseslan ved strukturrationalisering.

b. Samfundsindgreb.

De socialdemokratiske regeringer griber som regel ind imod starre
konflikter, selv om de principielt er imod indgreb, men det sker oftest
ved, at folketinget selv skal lovgive om len, arbejdsvilkér og andre ind-
viklede overenskomstforhold.

Det konservative Folkeparti har adskillige gange opfordret parterne
til at etablere en frivillig voldgift, der kunne trsede til ved sterre kon-
flikter, sd folketinget ikke skulle fastlzegge lennen. Det konservative
Folkeparti og Venstre har tidligere foresléet, at en voldgift skulle vare
til rédighed for samfundsvigtige arbejdskonflikter, dels, fordi det mo-
derne samfund ikke téler at seettes i sté, dels fordi folketinget alligevel
griber ind pé& en mindre hensigtsmeessig méde.

Men Det konservative Folkeparti mener, at partene primeert selv skal
ordne deres overenskomster, og at de selv bor oprette et voldgifts.
organ, de kan benytte, nér samfundsvigtige omrader trues af konflikt.

Det skete to gange i 1965, at konflikter, varslede af henholdsvis
radiotelegrafister og telefonfunktionzerer, blev forbudt af regering og
folketing og henvist til lesning i et af arbejdsministeren foreslaet
=gverenskomstnzevn=, der var identisk med en voldgift.

Det radikale Venstre gik et skridt videre, da partiet den 15. marts
1966 fremsatte et forslag om oprettelse af et »arbejdsaftalensevn« til
afgarelse af stridigheder pd arbejdsmarkedet, som af folketinget hen-
vises til lesning uden arbejdsstandsning.

Pad Det konservative Folkepartis reprasentantskabsmede den 23.
april 1966 kommenterede Poul Serensen:
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=\li har ikke nogen voldgift med i vor arbejdskraftreform. Det konservative Folke-
partl ansker, at parterne selv skal ordne dette problem, og vi giver gerne afkald p&
at stette det radikale voldgiftsforslag, hvis arbejdsmarkedets parter selv vil beskytte
de samfundsmeessige interesser | tiletreskkeligt omfang.«

| det nye konservative arbejdsprogram hedder det:

sSamfundsvigtige omrider ber ikke ssttes i std af arbejdskonflikter. S&fremt en
permanent ordning pd dette omride ikke opnis gennem en frivillig aftale mellem
parterne, mé samfundet pd anden méde beskytte helhedens interesser.«

| »Politiken« den 29. oktober 1966 skriver Poul Serensen:

sHvert andet dr er det jo serlig lonforhandlingerne pd arbejdsmarkedet, der falder
i ejnene pi dette omrfde, og man taler straks om muligheder for forhandlingssam-
menhbrud, lovgivringsindgreb og meget andet.

Jeg tror, regeringen skulle koncentrere sig om at legge det offentliges ekonomi
sidan til rette, at der ikke l=ngere udgér inflationsfremmende kreefter fra staten
selv. 88 vil der veere betydelige chancer for, at parterne kan finde en balance, hvor
bide lenmodtagernes andel i produktivitetsstigningen og samfundsekonomiens stabi-
litet er tilgodeset.«

c. Eksklusivbestemmelser.

Fra konservativ side er der tidligere taget initiativ til, at starten
undlod at opretholde aftaler om, at beskaeftigede skulle vaere medlem-
mer af bestemte fagforbund eller arbejdsleshedskasser.

Efter at store dele af den organiserede chaufferstand har udmeldt
sig af arbejdsmandenes fagforbund i protest imod dette fagforbunds
varetagelse af chaufforernes interesser, har Dansk Arbejdsmands-
og Specialarbejderforbund segt at f& disse arbejdere kendt uberettigede
til arbejde p& bestemte arbejdspladser, hvor man mente, at overens-
komster med Dansk Arbejdsmands- og Specialarbejderforbund forbed
beskeftigelse af lenmodtagere, der ikke var organiserede i dette for-
bund. Dette problem blev i sommer rejst af den konservative folke-
tingsmand, E. Ninn-Hansen, der stillede arbejdsminister Dinesen spargs-
mal om rimeligheden i, at den frie adgang til arbejdsmarkedet sogtes
begreenset af organisationsmeessige bestemmelser. Arbejdsminister
Erling Dinesen var ikke villig til at imedekomme Ninn-Hansens krav.
| sit gensvar til ministeren d. 27. juli, sagde Ninn-Hansen bl. a.:

=Hvis der skal vaere ret for lenmodtagere til at veslge arbejdspladser og organisa-
tioner, kan man ikke tilleegge bestemte organisationer et monopol.«

| Det konservative Folkepartis arbe]dsprogram hedder det:

nOverenskomster om lon og arbejdsforhold ber tilvejebringes gennem forhandling
mellem arbejdsmarkedets parter.

Regeringen ber tage initiativet til en forhandling mellem parterne, s& overenskom-
ster ikke indeholder eksklusivbestemmelser med krav om medlemsskab af bestemte
faglige organisationer. Det offentlige mié afvikle shdanne eksklusivbestemmelser i
sine overenskomster.=
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d. Funktionzerpolitik.

| 1964 forbedredes funktionzerloven pa afgerende omréder som felge
af et konservativt initiativ. Venstre og Det konservative Folkeparti
havde i okt. 1963 genfremsat deres forslag fra forret til =ndring af
funktionzerloven med henblik pa

1) ajourfaring af sociale og retlige bestemmelser.

2) sikring af funktionserernes frihed til selv at vaelge deres faglige
organisation.

3) udvidelse af funktionzrbegrebet.

Kort efter fremsatte regeringen et lignende forslag, som dog kun
beskzftigede sig med de sociale og retlige bestemmelser.

Partierne gennemferte derefter i enighed falgende endringer i funk-
tioneerloven:

1) Der indfertes fast graense for deltidsarbejde (foreslet af regerin-
gen).

2) Opsigelse af funktionserer ansat pd preve kan kun ske med 14
dages varsel (foresldet af oppositionen).

3) Der indfartes erstatning udover det lovhjemlede varsel ved urimelige
afskedigelser (foresldet af oppositionen).

4) Maksimumstiden for betaling af halv len ved graviditet er udvidet
fra fire til fem méneder (foresldet af oppositionen).

5) Forbud mod at inddrage forskud pé provision som almindelig geelds-
fordring (foresléet af oppositionen).

6) Bestemmelser vedrerende andel af gratialer ved fratreeden og ind-
skreenkning af konkurrencekaulsul (foresléet af regeringen).

Disse forbedringer blev vedtaget med b&de oppositionens og rege-
ringens stemmer og kun som felge af oppositionens initiativ,

Under folketingsudvalgets arbejde lykkedes det ikke at fa regerin-
gen interesseret i at fremme forslagene om organisationsfrihed og om,
at flere grupper (Ninn-Hansen neevnte som eksempler monterer og
chauffarer) kunne f& funktionserstatus i videre udstrakning. De to
problemer blev henvist til et udvalg, der endnu ikke har afgivet be-
teenkning.

Arbejdsministeren blev den 23. maj 1966 rykket for en afgerelse |
dette udvalg gennem et spergsmal i folketinget fra Ninn-Hansen og se-
nere har Venstremanden Frandsen stillet samme spergsmal. Men endnu
er der intet resultat.

| det konservative arbejdsprogram hedder det:

sFunktionzerbegrebet bar udvides i takt med den tekniske udvikling, s stadig flere
kan opnd beskyttelse efter funktionerloven. Det konservative Folkeparti vil fortsat
tage initiativet til, at sociale forbedringer p& arbejdsmarkedet kommer alle funktionz-
rerne til gode.«
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e. Pristallets anvendelse.

Som navnt kan overenskomstforhandlingerne i denne omgang bl. a.
medfere uenighed om pristallets form, idet fagforbundene ensker por-
tionerne forhejet, mens arbejdsgiverne ansker et »halvautomatisk« pris-
tal, s en ny portion kun udbetales efter en sarlig forhandling herom,

Det konservative Folkeparti mener, at parterne selv bar aftale deres
dyrtidsregulering, og har ikke deltaget i angreb p& pristallet, eller ta-
get stilling til den aktuelle strid.

f. Tjenestemandsbegrebet i fare.

Hvis Socialdemokratiet og SF far flertal, er det tvivisomt, om tjene-
stemandsbegrebet opretholdes - selv om det forudseettes i grundloven.

| en udtalelse i »Information« den 23. april beskeeftiger akono-
miminister lvar Norgaard sig med disse forhold. Bladet sperger:

= Vil det =ige, at hvis Deres tanker slr igennem, s& forsvinder tjenestemands-
begrebet helt?

- Nej, der vil vere visse omrader, hvor der vil vere rigtigt at bevare det.
Dommere og overordnede politifolk ber sikkert blive i det gamle system .. .«

Dette svar betyder, at langt over 90 % af de nuveerende tjeneste-
mandsstillinger afskrives.

Om grundlovsbestemmelsen skriver professor Poul Andersen i »Ju-
risten«:

=Det turde dog i hvert fald veere klart, at man ikke kan gere grundlovsbestem-
melsen betydningsles ved indferelse af overenskomstendringer, der omfatter alle
eller da fleste af de arbejdstagere, som traditionelt har vaeret tjenestemand. Hvor
langt man kan g& i den retning, kan veere tvivlsomt.s

Der blev protesteret imod skonomiministerens vidtgiende planer
fra samtlige organisationer under »Selvsnorenex og fra de konser-
vative medlemmer af tjenestemandskommissionen, folketingsmaendene
E. Ninn-Hansen og Jergen Langkilde.

Langkilde, der er konservativ tjenestemandsordfarer, sagde i en
tale til det konservative tjenestemandsrad i Kebenhavn den 29. april:

«Tienestemandskommissionen mé have mulighed for at lese bide klassifikations-
problemer og spandingen mellem lensystemerne, og det ber kunne ske i lebet af
dette ar.

Men nér skonomiminister lvar Nergaard i offentlige udtalelser fejer hele tjeneste-
mandssystemet til side og bebuder en revolution af statens anszttelsesvilkir, s
beder jeg ham erindre, at dette ikke er en eksamensopgave til nationalekonomisk
eksamen, som skal leses. Det drejer sig om 150,000 levende mennesker fra jemn-
baneportar og landpostbud til hejesteretspraesident pg disses arbejds- og lenvilkér,

Den sikkerhed, som ligger | tjenestemandsansettelsen, er jo ikke mindst vigtig
for de svagest stillede, derfor mé det veare vigtigt, at den tryghed, som ligger i
tjenestemandsbegrebet bevares.s
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Ninn-Hansen peger i en kronik i sBerlingske Tidende« den 3. maj
pd, at et system med nasten udelukkende kontraktansaettelse vil
kunne medfere placering af politiske partifeeller og flere strejker og
konflikter.

Herefter opgav skonomiministeren i forste omgang at give tje-
nestemandskommissionen (som i forvejen behandlede efterlanspro-
blemer) et kommissorium om faktisk afskaffelse af tjenestemands-
begrebet. | stedet fik kommissionen den 5. maj et kommissorium om
at opstille et nyt len- og klassifikationssystem. Det har der lznge
veeret brug for, bl. a. fordi det er blevet almindeligt for visse grupper
at gd over til overenskomstmsaessig anssettelse, hvilket i det omfang,
det er sket, ikke kan vesre grundlovsstridigt.

Kun Socialistisk Folkepartis tjenestemandsordferer, Morten Lange,
har tilsluttet sig ekonomiministerens vidtgéende betragtninger om en
faktisk afskaffelse af tjenestemandsbegrebet. Det konservative Folke-
parti er tilhaenger af en modernisering af det nuverende systems
skavheder og arbejder positivt med herpa i tjenestemandskommis-
sianen.

| Det konservative Folkepartis arbejdsprogram hedder det:

»Tjenestemsendenes lan- og arbejdsvilkér mé tilrettelezgges siledes, at det offent-
lige kan sikre sig kvalificeret arbe)dskraft. Gennem arbejdet | Tjenestemandskommis-
gionan vil Det konservative Folkeparti sege de skmwvheder, som udviklingen har
medfert | forholdet til de forskellige ansesttelsessystemer, rettet op. Det konser-
vative Folkeparti vil samtidig ls==gge veegt pd, at den trygphed | anseettelsen, som
er sh vigtlg for bade det offentlige og de ansatte, bevares og udbygges.«
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6. Markedspolitik

a. Malszetning.

Det konservative Folkeparti vil virke for en samling af de to europz-
iske markedsomréder. Et fzlles europaeisk marked vil vare nedvendigt
for udvikling af den europasiske ekonomi og for at gere Europa i stand
til at konkurrere pé linje med USA og Sovjet-Unionen, bl. a. for at til-
vejebringe de kapitaldannelser, der skal gere europzisk erhvervsliv
uathaengigt af investeringer udefra.

Frihandelsomradet EFTA er kun et overgangsstadium, der har medvir-
ket til at udvikle Danmarks erhvervsliv. Tilslutning af alle EFTA-lande til
Fzllesmarkedet (EEC) pd Rom-traktatens grund ma vare mélet. Hvis
Storbritannien fortsat tever, ber Danmark sege tilslutning til EEC sam-
men med de evrige nordiske lande.

Pé landsrddsmedet i Odense 29.10.66 konstaterede Poul Moaoller, at
markedsdelingen i Europa er meningsles, ikke alene fordi den &r for &r
overskarer gamle handelskanaler, men ogs8 fordi den fratager Europa
alle dets naturlige betingelser for at spille en afgerende rolle i ver-
densudviklingen, og fortsatte:

»\i kan allerede i dag se, hvordan en reekke store europsiske virksomheder ejes
af amerikanere, og selv om de er vore venner, og selv om disse opkeb ikke skal

hindres ved restriktioner, ber de dog ikke fremmes ved vore egne dumheder og
manglende fremsyn.=

b. De to markedsomrader.

Feellesmarkedet EEC oprettedes ved Rom-traktaten, der tradte i
kraft 1.1.58, og bestar af: Vesttyskland, Frankrig, Italien, Holland, Bel-
gien og Luxemburg. — Siden oprettelsen er de seks landes indbyrdes
handel blevet naste tredoblet.

Frihandelsomrédet EFTA oprettedes med virkning fra 1.3.60 og be-
stér af: England, Danmark, Norge, Sverige, Schweiz, @strig og Poriu-
gal, og Finland er senere associeret hertil. — EFTA-landenes indbyrdes
samhandel er foreget med ca. 80 pct. siden oprettelsen.

c. Folketings-beslutningen.

Danmarks markedspolitik hviler p& en razkke beslutninger i folketin-
get. Efter valget i 1964 fik den et nyt grundlag gennem vedtagelse af
en dagsorden af 12.11.64, hvori det hed:

at det fortsat m@ veere méalet for Danmarks europeeiske politik at virke for skabelsen
af den bredest mulige akonomiske og politiske sammenslutning af europaiske stater,

at den af den britiske regering i strid med indgiede aftaler, herunder konventionen
om EFTA, gennemferte ekstraordinsere importafgift p& 15 procent betyder et tilbage-
slag for disse bestrmbelser og for frigerelsen af den internationale handel i det
hele,

at tilliden til det fortsatte samarbejde inden for EFTA herved er blevet alvorligt
avmkket.
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P& denne baggrund opfordrer folketinget regeringen til ved det kommende EFTA-
ministermede at arbejde for at opnd tilsagn om hurtig afvikling af den engelske ekstra-
told og til neje at felge vdviklingen og have sin opmarksomhed henvendt pd at finde
nye veje, som kan fere frem til virkeliggerelsen af mélsstningen for Danmarks mar-
kedspolitik: et omfattende europeeisk fellesskab.

Udtrykket sfinde nye veje« betegner en svingning fra den oprinde-
lige beslutning af 4.8.61 om, at Danmark skulle sege optagelse i fal-
lesmarkedet »sammen med Englands«,

En vyderligere svingning konstateredes under en markedsdebat i fol-
ketinget 25.5.66, da udenrigsminister Per Haekkerup som udtryk for det
pres om handling, der var lagt pé regeringen fra oppositionens side, er-
kleerede, at méalet métie veere at opnd medlemsskab af EEC »senest
samtidig med England«.

Den konservative ordforer Poul Moller bemarkede ved samme lej-
lighed, at udenrigsministerens udtalelse betegnede et ryk, omend kun
en beskedent ryk, hen imod fallesmarkedet. Han tilfajede:

=Vi nzrmer os den situation, da den ekspanderende danske industri begynder at
betragte EFTA-mulighederne som udtemte. Ogsd landbrugets vanskeligheder kan kun

varigt lettes ved, at vi kommer ind i en skonomikreds, selv om det er et reguleret
marked.«

d. Nordisk marked for landbrugsvarer.

Som forleber for sin opfordring til regeringen om at tage et falles-
nordisk initiativ til forening af de europsziske markedsomrader (se se-
nere) rejste Poul Meller under Nordisk Rids generaldebat i Reykjavik
14265 tanken om etablering af et faelles nordisk marked for land-
brugsvarer med henvisning til et forslag, han sammen med andre dan-
ske politikere havde tilstillet rAdet. Han fulgte sagen op under Nordisk
Rads generaldebat i Kebenhavn 28.1.66, idet han udtalte, at det var en
stor skuffelse for Danmark, at der ikke opnidedes ligestilling mellem
landbrugs- og industrivarer i EFTA ved denne sammenslutnings etab-
lering.

e. Spergsmal om hvidbog.

Med henblik p& muligheden af snarlig stillingtagen til en beslutning
om Danmarks tilslutning til feellesmarkedet anmodede Poul Maller
23.2.66 i folketinget udenrigsminister Per Haekkerup om at foranledige
udarbejdet en supplerende redegerelse for den udvikling, der har fundet
sted inden for EEC, siden forhandlingerne om udvidelse af fazllesmarke-
det bred sammen i Bruxelles i januar 1963, og hvilke felger denne ud-
vikling indebzerer for Danmark. Poul Meller henviste til udtalelser af
den norske udenrigsminister om, at norsk stillingtagen til feellesmarke-
det kunne blive aktuel tidligere, end man havde regnet med, og til, at
der savnes en »hvidbog« herhjemme om udviklingen.

Udenrigsministeren svarede, at han ville ssette et internt embeds-
mandsudvalg i gang med a jourfering af den beretning, der foreligger
fra 1962.
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f. Nordisk initiativ.

I lebet af eftersommeren og efterfret 1966 kom en veesentlig del af
markedsdebatten — bl. a. tilskyndet af EEC's landbrugspolitiske forlig
25.7. — til at dreje sig om fremskyndelse af initiativ til forhandlinger
mellem fzllesmarkedet og EFTA-landene.

Pd et mede i Fredensborg 24.8. rejste folketingsmand Poul Meller
tanken om et nordisk initiativ til forhandlinger uanset Englands hold-
ning, idet han bl. a. udtalte:

sDesvarre har den svage britiske akonomi pd ny udskudt det tidspunkt, hvor reali-
stiske forhandlinger om et samlet europeeisk marked kan genoptages. Men det er et
sporgsmal, hvor l@nge de nordiske lande kan std uden for den kontinentale euro-
peeiske udvikling.

Det er min opfattelse, at de nordiske lande kun i begreenset tid kan lade sig stekke
i markedspolitikken af en brestfesldig britisk ekonomi. Hvis der ikke sker en hurtig
forbedring i England og i dette lands vilje til at foere an i samlingen af de europsiske
kreefter, si kan det blive nadvendigt - og veere kiogt - om de nordiske lande i faelles-
skab baner deres egen vej ind i den europziske enhed.«

Poul Maller fulgte denne linje op, da han den 24.9. talte i Europa-
riddet i Strasbourg, hvor han advarede England mod at tro, at EFTA-lan-
dene sfor evigt vil veere at finde i dets konvoj«. | en kronik 26.9. i Ber-
lingske Tidende skrev han om samme spergsmél:

=Det konservative Folkepartl stemte | sin tid uden begejstring for dansk medlems-
skab i EFTA. Vi gjorde det udelukkende, fordi vi ikke havde andre muligheder.

Efter bruddet i 1963 mellem England og Frankrig er det blevet mere aktuelt at spar-
ge: Hvor leéenge skal vi vente pfi Storbritannien? Det konservative Folkeparti har ikke
villet gere vor handlefrihed afhsngig af den engelske ekonomi. Vi har derfor gang
pi gang tilrAdet, at vi bedemte stillingen ud fra andre synspunkter. Dette er blevet
forsterket, efterhdnden som vi m& erkende, at de britiske eer endnu for en lengere
tid vil vaere ude af stand til at tage et initiativ hen imod en europssisk samling som
folge af sin svage ekonomi.

Der er siledes meget, der taler for, at et nordisk initiativ ikke ber udelukkes.
Sammen er vi et s8 stort marked, at det givetvis vil have den sterste interesse for
EEC at vare positive i forhandlinger om flere nordiske landes indmeldelse, og medens
jeg personlig lkke tror, at en dansk anmodning om optagelse kan virke som en isbry-
der for andre lande, vil jeg mene, at de nordiske lande i faallesskab kan blive en s&
kraftig isbryder, at England slér felge, nér det nu ikke vil eller kan g i spidsen.«

Statsminister J. O. Krag kom i en tale i Europaradet 27.9. ind pd
Poul Mallers udtalelser tre dage forinden og bebudede at ville tage
sagen op pad Nordisk R&ds mede i 1967, idet han tilfojede:

»Et nordisk initiativ — hvis det viser sig muligt - kan have en selvst@mndig betyd-
ning ogsé ved at appellere til Storbritannien og Frankrig om at genknytte kontakter,
der blev afbrudt i 1983.«

Formanden for Industrir8det, direkter N. Arnth-Jensen, oplyste 5.9.66
i Berlingske Aftenavis, at Industriradet allerede i foraret 1965 fremdrog
tanken om at sege udvirket et nordisk initiativ over for EEC, og at tan-
ken blev fert frem pény pé de nordiske industriforbunds &rlige preesi-
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diemede fa dage. fer han skrev sin artikel, hvori det hed, at »der syntes
at veere en ikke ubetydelig interesse for tankens.

Da tanken om det nordiske initiativ kom over i regeringens hander,
blev den imidlertid forkludret. @konomiminister lvar Nergaard oplyste
23.9. i et interview i New York, at Danmark »meget snart vil foresléd de
evrige skandinaviske lande, at man sammen skal indtraade i feellesmar-
kedet, selv om det bliver uden Storbritannien«. Statsminister Krag ad-
varede mod at »overdramatisere situationen« og oplyste, at han ville
drofte denne med den svenske statsminister under dennes beseg i
Danmark i begyndelsen af oktober.

Mere kategorisk var en udtalelse af den nye handels- og markeds-
minister Tyge Dahlgaard, der kommenterede situationen i det engelske
blad »The Times« med at sige, at »Danmark héber at indlede forhand-
linger om optagelse i fzellesmarkedet om et &r, hvis England ikke tager
initiativ i den retning«, 0g at dette skridt »vil blive foretaget i fzelles-
skab med Sverige og Norgee.

P53 det tidspunkt var der endnu ikke sket nogen henvendelse eller
optaget feling fra regeringens side med Norge og Sverige. Poul Maller
kom ind p& den uheldige udvikling under &bningsdebatten i folketinget
6.10. og udtalte:

=\ kan ikke uden viders tage Norden til indtesgt. Vi ved, at vi ofte har veeret, sidan
som vi geografisk er placeret, et hestehoved foran de andre nordiske lande | spargs-
méalet om europzeisk tenkning... Jeg synes, der | starten af denne nye linje, som
jeg byder velkommen, har vesret lidt for megen slinger | valsen. Det bstyder ikke,
at retningen er forkert, men lad mig erindre om Bjornsons ord: Takt, takt, pas pé tak-
~ ten, den er mer end halve magten.«

| labet af oktober blev det klart, at regeringen ikke magtede at fore
et nordisk initiativ ud i livet. Navnlig den nye markedsministers kate-
goriske udtalelser farte til reserveret holdning béde i Norge og Sverige.
Da EFTA-ministermadet i Lissabon var afholdt i slutningen af méneden,
stod Danmark som hidtil alene, og det blev klart, at der heller ikke var
mulighed for i overskuelig fremtid at genoptage forhandlinger mellem
EFTA og fallesmarkedet.

P3 Det konservative Folkepartis landsradsmede 29.10 kommenterede
Poul Meller udviklingen i markedspolitikken. Han konstaterede, at den
sékaldte dialog mellem de to markedsgrupper ikke har nogen chance,
og at der kun er fremtid i tilslutning til feellesmarkedet og accept af
Rom-traktaten. Han fortsatte:

»Desvarre ser det ud, som om vor regering med statsministeren som togferer og
den nye handels- og markedsminister som lokomotivferer har kert det nordiske tog af
sporet. Man korte | eksprestogsfart uden at bryde sig om stopsignaler eller vigespor.
Alle rid og advarsler blev overhert, og man opndede tilsyneladende kun at skreemme
bdde Morge og Sverige ved at proklamere en nordisk politik uden s& meget som at
have ulejliget sig med at orientere de andre nordiske lande. For os, der gerne si
denne udvikling, er dette en dyb skuffelse. Jeg kan ilke tilbageholde min forundring
over, at det netop var en diplomat, der startede s& udiplomatisk pd den politiske
arena. Man er lige ved at sige om Per Heskkerup: =Man kender jo ferst ret en mand,
nir man har set hans efterfelgers.«
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g. Markedsministerens udnaevnelse.

Udnaevnelsen af ambassadoren ved fallesmarkedet i Bruxelles,
Tyge Dahlgaard, til handels- og markedsminister afslerede et spaendt
forhold inden for regeringen.

Den nye minister blev udnaevnt den 21.9.66, efter at handelsminister
Lars P. Jensen var udpeget til formand for FDB's bestyrelse og derfor
matte udtreede af regeringen. Statsminister Krag benyttede lejligheden
til at fratage udenrigsminister Per Haekkerup et af dennes vigtigste
arbejdsomridder og laegge markedspolitikken ind under den nye han-
delsminister, og Tyge Dahlgaard understregede sin stilling ved at sige
til »Aktuelte:

=Jeg bliver ikke feol for udenrigsministeren, men markedsminister for mine egne
rettigheder.«

Den officielle motivering for at fere markedsanliggenderne over fra
Per Hakkerup til Tyge Dahlgaard var, at udenrigsministeren selv havde
anmodet om at blive aflastet for en del af sin arbejdsbyrde, og stats-
ministeren kunne endvidere henvise til, at Landbrugsridets pressident,
folketingsmand Anders Andersen (Venstre), i for8ret 1966 havde rejst
tanken om en s&rlig markedsminister, ligesom Poul Meller den 30.8.66
havde sagt til »Kristeligt Dagblade:

=Vi kan fd en markedsminister uden at skulle ege antallet af ministre ... Der mé
kunne gennemferes en slags fordeling mellem skonomiministeren, handelsministeren
og udenrigsministeren, sd en af disse fremtidig far lejlighed til at koncentrere sig om
markedsproblemerne.«

At det ikke var en seerlig markedsminister, udenrigsministeren var
interesseret i som udtryk for aflastning, fremgar af flere udtalelser af
Per Heekkerup. Han gjorde sig den 20.4.66 over for =Ekstrabladet« til
talsmand for, at der oprettedes »en eller to viceministerposter i uden-
rigsministeriete, idet den ene skulle beskaftige sig »veasentligt med
politiske, den anden med skonomiske anliggendere, men ministeren til-
fejede, at han ikke fandt det hensigtsmasssigt med en deling af det
politiske ansvar.
interesseret i som udtrek for aflastning, fremgér af flere udtalelser af
til U-lande i Asien og Afrika, tog statsministeren imidlertid sin beslut-
ning om, hvorledes han skulle aflastes. Det méa i den forbindelse erin-
dres, at Per Heekkerup i sommerens leb havde indmeldt sig i Socialde-
mokratisk Samfund, som havde voldt statsministeren store vanskelig-
heder.

Om reaktionen pd statsministerens beslutning oplyste »Berlingske
Aftenavis« 24.9.66 fra det ministermade, pé hvilket regeringens med-
lemmer fik meddelelse om skiftet:

~Bradrene Hakkerup, udenrigsministeren og indenrigsministeren, forlod demonstra-
tivt statsministeriet umiddelbart efter ministermadet | stedet for, som sszdvane er, at
blive og spise frokost sammen med statsministeren.«
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7. Udenrigs- og forsvarspolitik
a. Malszetning.

Det konservative Folkeparti mener, som det overvejende flertal |
dette land, at Danmark ma basere sin udenrigspolitik badde p& FN og
pa NATO. Vi mener, at Danmark i kraft af sin beliggenhed har en
seerlig interesse i at NATO bevarer sin effektivitet, hvorfor vort med-
lemsskab ber opretholdes efter udlobet af Atlantpagtens ferste pe-
riode i 1969.

| de europaiske samlingsbestrabelser, som partiet ensker frem-
met, boer der leegges seerlig vaegt pd at give vor indsats et falles-
nordisk praeg.

Forsvarsberedskabet bor opretholdes i det nedvendige omfang,
men tjenestetiden ber ikke veere lzengere end nedvendig.

Partiet gir positivt ind for stette til udviklingslandene og till=gger
uddannelsesforméal og frivillig indsats den afgerende vezgt.

b. Krisen i NATO.

Da preesident de Gaulle og den franske regering i fordret 1966 be-
sluttede at begrznse den franske deltagelse i NATO, opstod der en
alvorlig krise for det atlantiske fallesskab. Danmark gav tilslutning
til, at den atlantiske alliance sikrer sin effektivitet til forsvar for med-
lemslandenes frihed og sikkerhed, som det hed i de 14 andre NATO-
landes svar p& den franske beslutning.

Hovedpunkterne i den franske regerings beslutning var falgende:

1. De franske heer- og luftstyrker i Vesttyskland (i alt ca. 70.000 mand) skal udga
af det feelles Europaforsvars kommandosystem, men enskes bevaret i sit nuvarende
omréde i Sydtyskland, ligesom man forudser de nedvendige aftaler med NATO om de
transke troppers operative rolle | forsvaret af Vesttyskland.

2. Fiernelse af fransk personel fra SHAPE og fra centralregionens hovedkvartar i
Fontainebleu og fjernelse af disse hovedkvarterer fra fransk omriide.

3. Fjernelse af NATO-depoter m.m. fra fransk omréde, eller disse organers under-
lzggelse under fransk kommando. Det drejer sig om henved 30.000 amerikanske sol-
dater med familier, et stort og kostbart kommunikationscenter (radio-, fjernskriver- og
telefonforbindelser) i Orléans, otte luftbaser, store forsyningsdepoter og rerledninger
til drivmidler til de amerikanske styrker (%% million mand) i Vesttyskland.

Det konservative Folkepartis udenrigspolitiske ordferer Poul Meller
kommenterede de 14 landes erklzring ved bl. a. at sige:

=For os er der ingen tvivl om, at Danmark ber forblive i Atlantpagten, og jeg wvil
tro, at vi kan komme til at tage stilling hertil hurtigere, end man hidtil har regnet
med. Jeg har nemlig vanskeligt ved at forestille mig, at man nu kan etablere et helt
nyt kammandosystem med alle de store udgifter, dette medferer, uden vished for, at
de 14 lande, som gér ind herfor, vil forblive i NATO. Statsministeren har vel formelt
ret |, at tilslutningen til erkleeringen ikke berorer de enkelte medlemslandes ret til at
udmelde sig | 1968-69, men reelt er der ingen mening heri, hvis vi og andre lande om
to &r melder os ud, men sa galt gir det da forhdbentlig heller ikke.«
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c. U.S.A. og Vietnam.

Krigen i Vietnam har givet anledning til mange synspunkt-udveks-
linger i den offentlige debat. Poul Meller kommenterede disse pé det
konservative landsridsmede den 29.-10.-66, idet han udtalte:

»Vi har alle den sterste medfslelse med det igennem A&rtier plagede folk. Men vi
har ikke villet — og vil ikke — tage del | den belge af forargelse, der ogsd | vort land
har rejst sig imod USA ... Tiden naermer sig, hvor det vil std klart for alle, der ikke
gr bundet af fanatisme, at USA ved sin indsats ikke blot har sikret Sydvietnam en
mulighed for selv at veslge sin ve], men tillige har sikret hele den del af verden, der
kaldes Sydostasien.s

d. Danmark og de andre nordiske lande.

Pa landsradsmedet 1966 omtalte Poul Meller ogsé forholdet til de
andre nordiske lande. Han konstaterede, at der alt for ofte er for
megen slinger i valsen, nidr Danmark vil tage selvsteendige udenrigs-
politiske initiativer, og mindede om, hvordan vi i en vigtig sag i FN
i 1965 tog et overraskende standpunkt uden at underrette vore nordi-
ske venner, og om hvorledes statsminister Krag i begyndelsen af
1966 proklamerede, at han ville tage et nordisk fredsinitiativ i Viet-
nam-krisen uden at orientere de andre lande om, hvad han tilsigtede.

Poul Meller bemaarkede:

oAf og til far man det indtryk, at regeringens udenrigspolitik er bestemt af inden-
rigspolitiske hensyn, og at man méske nok vil det rette, men ikke har begreb om,
hvordan man skal gere det.s

Episoden i FN i 1965 udspilledes omkring et afro-asiatisk initiativ til
vedtagelse af en resolution imod Sydafrikas apartheid-politik. Som
Poul Meller bemzrkede under folketingets udenrigsdebat den 13.-1.-
66, deles regeringens fordemmelse af apartheid-politikken af hele fol-
ketinget, men det var beklageligt, at man skred til afstemning og
sagde ja pd Danmarks vegne, uden at man havde sluttet de fornadne
kontakter til de andre nordiske lande. | New York troede man, at disse
var underrettet via Kebenhavn, og i Kebenhavn troede man, underret-
ningen var sket via New York. — Resultatet af den manglende kommu-
nikation var, at Danmark og Sverige stemte for resolutionen, medens
Norge, Finland og Island undlod at stemme.

Episoden omkring statsministerens Vietnam-initiativ karakterisere-
des ogsé ved et utilfredsstillende forleb. Statsminister Krag meddelte
offentligt, at han agtede at henvende sig til de andre nordiske lande
om et felles initiativ til forhandlinger om afslutning af krigen. Initiati-
vet blev farst derefter dreftet mellem de nordiske stats- og udenrigs-
ministre, da disse madtes | Kebenhavn i forbindelse med Nordisk Réads
meder 28.-1.-66. Det faldt til jorden, og der udsendtes en falleserklee-
ring, hvori det hed, at der ikke var mulighed for et nordisk initiativ.
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Ved denne sével som ved visse andre lejligheder har man fra kon-
servativ side bebrejdet regeringen, at den ikke forud havde segt kon-
takt med folketingets udenrigspolitiske naevn, hvori de udvalgsberet-
tigede partier er repreesenteret.

e. Hjzelpen til U-landene.

| den forlebne valgperiode har Det konservative Folkeparti afgivet
flere beviser pé sin vilje til at stette Danmarks indsats over for ud-
viklingslandene. Partiet har stemt for de regeringsforslag, der er frem-
sat om udvidelse af den ekonomiske stette til disse lande og selv taget
initiativer.

P& partiets landsr@dsmede | Herning i 1964 foreslog Hans Jergen
Lembourn, at der oprettedes et dansk U-landskorps, som hvert &r kan
sende nogle tusinde unge — landmeend, h&ndveerkere og studenter —
ud for at hjeelpe med den mest elementzre uddannelse, og 28.-4.-65
rettede partiet i folketinget en forespergsel til udenrigsministeren
med udgangspunkt i disse tanker.

Per Hakkerup matte erkleere sig enig med forespergerne i, at det
var nedvendigt at gere en oget indsats pd U-landsomrédet. Han hen-
viste imidlertid til, at Mellemfolkeligt Samvirke allerede administre-
rede et U-landskorps ved stette af statsmidler, men gav tilsagn om
at sege at forbedre og udbygge dette korps, si vidt der var mulighed
for det.

f. Landbrugsvarer til U-landene.

P& Det konservative Folkepartis landsrddsmede i Odense 29.-10.-66
rejste Poul Meller en ny tanke i forbindelse med stotten til udvik-
lingslandene. Han betegnede det som ufatteligt, at der er millioner
af mennesker i verden, som lever pa eller under sultegreensen, sam-
tidig med at f. eks. landbruget i de vestlige lande lider under over-
produktion med deraf felgende afseetningsvanskeligheder, som farer
til, at der ma ydes stotte til erhvervet for at give dets udevere en
nogenlunde rimelig tilveerelse. Poul Maller fortsatte:

»Jeg ved godt, at vore landmend ikke kan leve af at give deres varer bort, men
ville det ikke veere mere konstruktivt og mere positivt, om staten foregede sin U-lands-
hjeelp ved at kabe en del af landbrugets produktion og stille den til rdighed for folk,
der sulter. Mon ikke landmaendene hellere ville szlge til rimelige priser end modtage

tilskud .«

g. Radikale og tjenestetiden.

Det radikale Venstre gav i januar 1966 gennem en pjece af fhv.
undervisningsminister K. Helveg Petersen (=Forsvaret, synspunkter til
debat«) udtryk for nogle af dette partis tanker om en nyordning af
dansk forsvar. Hovedpunktet i forslaget var, at tjenestetiden skal ned-
saettes til 8 maneder og de veernepligtige derefter hjemsendes med
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mundering (men uden vaben) for i en periode p& 6-8 maneder at st
til radighed som beredskabsstyrke, evt. med en weekend-menstring
hver anden méned og et afsluttende kursus pé en uge.

De radikale synspunkter vandt ikke genklang hos de partier, der
slutter op bag Danmarks NATO-politik, og de kommenteredes af den
konservative folketingsmand, generalmajor Erik Kragh, der til a=Jyl-
lands-Posten« udtalte:

»Den skitse, som Helveg Petersen bringer | sin pjece, vil ikke give noget forsvar,
men et militsagtigt vagtvearn. Det er nedvendigt, at haren har sterre brigader, og det
vil ikke vaere muligt, hvis mandskabet skal hjemsendes efter 8 méneder. Desvesrre er
der, si l@nge det er nodvendigt at opretholde et beredskab, ingen lette lesninger.«

I =Berlingske Tidende« skrev Erik Kragh 13.-1-66 om den radikale
skitse bl. a.:

*Beredskabet mi nadvendigvis hvile pd stiende kampklara brigader, hvor de vasr-
nepligtige er til stede til stadighed, og disse sthende brigader mé suppleres med
reservebrigader, der hurtigt kan mobiliseres.

Kriteriet for, om en ordning er brugbar, er ikke, om den er populser, men om den
kan lase den opgave, som landets sikkerhed krsever. Det vil den af Helveg Petersen
foresl@ede ordning ingen muligheder have for.e

P34 det konservative reprasentantskabsmede 23.-4-686 kom folke-
tingsgruppens formand Poul Serensen ind pé forsvarsproblemerne og
udtalte bl. a.:

sVi vil fra konservativ side opretholde et beredskab, der kan klare den stillede
opgave, men det skal overvejes, om man kan nerme sig 12 mineders tjenestetid
inden for varnena, uden at forsvaret svakkes. Ingen ensker |engere tjenestetid end
nedvendigt. Men det hele ma naturligvis g& op i vore faelles NATO-forpligtelser.«

h. Aftale om forsvarets strukturordning.

Efter nogle méneders forhandlinger tiltrddte de fire partier, der
stod bag forsvarsordningen af 1960 — Socialdemokratiet, Venstre, Det
konservative Folkeparti og Det radikale Venstre — en skitse fra for-
svarsminister Victor Gram om en »tilpasning af vasrnenes virksom-
hed«, som i forvejen var tiltradt af forsvarsstyrelsen.

Skitsen gér ud pd nedssettelse af tjenestetiden til 14 méneder (for
flyvevibnet 12 méneder), og at genindkaldelserne afleses af en mon-
stringsordning.

Nyordningen betyder, at der — for at bevare sterrelsen af hzrens
stdende styrke pd 13.000 mand som fastsat | forsvarsloven — hvert
&r skal indkaldes 2300 flere end hidtil. Det vil forege forsvarsudgif-
terne med 15 mill. kr., hvortil kommer yderligere 40 mill. kr. til af-
lesning af ydelser, der hidtil er modtaget i vabenhjeelp fra USA.

Det konservative Folkepartis medlemmer af partiernes forsvars-
udvalg, Poul Serensen og Erik Kragh, meddelte pd folketingsgruppens
vegne forsvarsministeren, at gruppen kunne stiltr&ede ministerens
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redegorelse for tilpasning af veernenes virksomhed«. | det konserva-
tive svar til ministeren hed det:

oFolketingsgruppen har herved bemeerket sig,
at forsvarsstyrelsen har tiltradt de i redegorelsen skitserede foranstaltninger.

ministerens udtalelse om, at hvis forventningen om en fortsat udenrigspalitisk af-
spmnding lkke skulle holde stik, vil der hurtigt kunne iveerksattes beredskabsfrem-
mende foranstaltninger,

at omfanget af harens deekningsstyrke opretholdes ved indkaldelse af flere veerne-
pligtige, og at der ydes haren kompensation for de herved forbundne merudgifter,
jeevnfer nedenfor,

at harens feltstyrker fremdeles organiseres i 6 brigader, nemlig 4 stiende brigader
med 60 procents bemanding og 2 mobiliseringsbrigader. Alle brigader organiseres som
panserinfanteribrigader, hvilket vil medfere visse begrmnsede materielanskaffelser.

at genindkaldelserne erstattes med menstringer for sBvel de stiende brigader som
for mobiliseringsbrigaderne,

at forsvarsministeren har stillet en forogelse i udsigt af det rammebestemte mili-
teere driftsbudget pd ca. 55 mill. kr., farste gang i finanséret 1967-68. Det drejer sig
om 40 mill. kr, for bortfald af ydelser modtaget under vabenhjalpsprogrammer (bl. a.
pilotuddannelse, ammunition og reservedele) og om 15 mill. kr. til dakning af mer-
udgifter som felge af tjenestetidens nedsmttelse | har og flyveviben.

Folketingsgruppen forventer, at den herved gennemfarte tilpasning til forsvarsforli-
get vil komme til at geelde i det mindste i en 5-irs periode, séledes at der skabes den
ved forsvarsforliget tilstreebte arbejdsro for varnene.=

Det radikale forslag om forseg med 8 méneders tjenestetid blev
ikke imesdekommet i den trufne aftale.

i. Nedrustnings-ambassaderen.

| en tale i Aalborg 4.-7-66 | forbindelse med Rebild-dagen meddelte
statsminister J. O. Krag, at regeringen agtede at udpege en serlig
radgiver, der med titel af ambassader skulle folge nedrustningsfor-
handlingerne | Geneve, i FN og ved NATO. Den socialdemokratiske
folketingsmand Frode Jakobsen, der havde skabt visse vanskeligheder
for sit parti, navnlig ved sin stilling til Vietnam-krisen, var favorit til
posten, hvorved regeringen kunne undgd ham sem fungerende formand
for FN-delegationen i udenrigsministerens fraveer.

Frode Jakobsen sagde imidlertid nej til at blive nedrustningsradgi-
ver, og den 20-9.-66 udpegedes den tidligere radikale undervisnings-
minister K. Helveg Petersen til denne post. Udnzevnelsen blev om-
géende af =Berlingske Tidende« og en rakke andre blade betegnet
som »en honnor til Det radikale Venstrees.
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Helveg Petersens udneevnelse til regeringsrddgiver blev kommen-
teret af den konservative ordferer under folketingets &bningsdebat,
Poul Msller, den 6.-10.-66. Poul Moller sagde bl. a.:

sMedrustningsinteressen er selvislgelig til stede | alle partier, men vi indser ikke,
at udnavnelsen af en radikal folketingsmand - hvor hejt vi end vardsstter ham -
pé nogen mide kan fremme den internationzle afspznding, som er afgerende for in-
ternational nedrustning, og det er jo den, der er tale om.

Jeg haber derfor ikke, at udnmvnelsen er udtryk for, at regeringen specielt i denne
sag vil indstille sig p4 at tage s=rlige hensyn til de rAd, den radikale forsvarsordfe-
rer vil give. Og hvis man ikke vil det, hvorfor har man s& valgt netop ham? — Vi mener
ikke, at et medlem af folketinget, der herer til det lille mindretal, som ikke er tilhzen-
ger af den sikkerhedspolitik, landet forer, bor veslges til landets nedrustningskonsu-
lent. Var det umuligt at finde en mand, f. eks. inden for egne rammer, der var i nejere
overensstemmelse med landets og regeringens almindelige sikkerhedspolitik? Eller
hvorfor har man ikke valgt en mand fra udenrigsministeriet, en mand med erfaring
som diplomat, vant til at optreede i internationale forhandlinger og indberette til uden-
rigsministeren?s

Poul Maller fandt, at udneevnelsen nok var teenkt som en gulerod
til de radikale, som finansministeren fornylig udtalte, man ville presse
mest muligt. Det skal méske foregd pd samme méade, som Winston
Churchill under krigen sagde om behandlingen af =»det italienske
asel«: Gulerod forfra og keep bagfra!
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8. Socialpolitik

a. Det bestdende systems hovedprincip.

For 33 &r siden tridte den ferste socialreform i kraft. Det var for sin
tid en betydelig lovgivning, der samlede og forenklede bestiende love.

Hovedprincippet i den sociale lovgivning var dengang som i dag, at
den sociale stotte ydes - ikke efter trangens sterrelse, men efter
trangens arsag. Ensartet indtasgtstab pa grund af arbejdsleshed eller
sygdom berettiger ikke til ensartet stette.

Svarende hertil opbyggedes og fastholdes den dag i dag et vidt for-
grenet administrativt system:

En administration for hver omfattende trangs-irsag, og opbygget der,
hvor drsagen opstar.

En administration for arbejdsleshed tilsluttet fagbevaegelsen.

En administration for sygdom byggende pa foreningsprincippet.

En administration for ulykker med direkte relation til arbejdsplad-
Serne 0.S.V.

b. KF-forslagets hovedprincip.

Arene siden den farste socialreform har bragt stadige udbygninger,
indtil administrationsapparatet er blevet ganske uoverskueligt for bor-
gerne, og arbejdskraftslugende og dyrt for det offentlige. Ved den styk-
kevise opbygning har dels overlapninger, dels forsemmelser over for
sméagrupper af borgere veeret uundgdelige. Forseg péd reformer er be-
standig stedt mod organisationsinteresser i det bestdende administra-
tionsapparat.

Samtidig er sociallovgivningens opgaver, ikke mindst i det sidste
ti-r zendret afgerende. | et samfund i hastig veekst er det nedvendigt
at hindre, at nogen lades tilbage i »restfattigdom«. Men dertil kommer,
at de faste udgifter ved velstanden har vokset sig s store i alle fami-
lier, at selv kort tids indtaegtstab vil kunne edelagge endog et godt
placeret hjems standard. Besparelsesmuligheder | den normale familie
er ikke tilstreekkelige til at kunne bzre gennem en vanskelig tid.

Det konservative Folkeparti har derfor i arbejdsgrundlaget af okto-
ber 1966 stillet forslag om en skelszettende reform af det sociale sy-
stem, séledes at trangen til stotte, og ikke trangens arsag, er det be-
bestemmende for statte, og sdledes at samtlige borgere omfattes af
og bidrager til den sociale enhedsordning. Arbejdsprogrammet siger
herom:

»| de narmeste &r ber det sociale system omleegges sdledes, at alle borgere opnar
vished for, at de i enhver trangssituation vil veare sikret grundlaget for en veerdig til-
vaerelse. Et hejt udviklet samfund som det danske kan ikke fortsat opretholde et
usammenhangende, uoverskueligt og administrativt forvirret socialt system.

Omlzgningen mé& sidelebende med en udbygning og modemisering samle de be-
stiende sociale ordninger 1 een enkelt ordning med en s& overskueliy og effektiv

administration, at borgerne ved henvendelse til kun een instans kan opnd hurtig, for-
noden og korrekt stotte.s
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c. Fire udtalelser om KF-forslaget.

| valgudtalelsen fra Det konservative Folkepartis hovedbestyrelse
den 4. november 1966 star der bl.a.:
»Tryghedssystemet ma reformeres, sd frygten fjernes for pludselige og midlertidige

indtagtstab som felge af sygdom eller arbejdsleshed. Alle skal sikres adgang til en
tillzgspension, der bygger pd forsikringsmassige principper.«

Formanden for folketingsgruppen, Poul Serensen, omtalte ved lands-
ridsmadet den 30. oktober 1966 socialpolitikken, og sagde bl. a.:

»Jeg skal ikke nesgte, at nfir Jeg sidder og temnker disse ting lgennem i det nye
program, og ndr man har sin baggrund | ungdomsarbejdet | 20'erne og 30'erne, tenker
pd vilkdrene dengang, og stillingen i det danske samfund i deg, s& vover jeg den
pastand, at vi er kommet 58 vidt frem i Det konservative Folkeparti, og i vort arbejde
pa disse omrider, at vi er | spidsen. Og det parti, der forsegte at skyde os | skoene,
at vi havde ringe interesse for sociale problemer, Socialdemokratiet, er her et vigende
parti. Initiativerne tages ikke af Socialdemokratiet mere.«

Folketingsgruppens politiske ordierer, Poul Meller, omtalte ved lands-
rddsmedet den 30. oktober 1966 de =ndrede vilkdr for socialpolitik,
herunder at de faste udgifter nu er s& store, at man ikke kan spare
sig igennem svzere tider. Han fortsatte:

=Mu mé der et andet tryghedssystem til, og det foreslér vi over for arbejdslashed
og sygdom, si hjemmets standard ikke skal ga til grunde, fordi familien rammes af
midlertidig indtzegtsnedgang. Tryghed i tilvaerelsen er et rimeligt krav, og vi mé tage

det op til lesning, s enhver ved, hvordan han er stillet i tilfe=lde af pludselig til-
bageslag.«

Folketingsmand Asger Jensen udtalte den 31. oktober 1966 til Ran-
ders Amts Avis:

sDet konservative Folkeparti er i det nye arbejdsprogram for de naste tre 4r gdet
ind for den mest moderne sociallovgivning, noget parti nogensinde har foresléet her
i landet. Forslaget, der sigter pd at samle de sociale ordninger i eet teet tryghedsnet,
foreslis administreret si enkelt, at borgerne, der kommer i vanskelighed, vanset van-
skelighedernes art eller drsager kun skal henvende sig eet sted.«

=\| er ikke | tvivl om,~ fortsatte Asger Jensen, =at det vil vaere en overordentlig
lettelse for borgerne, og vil kunne geres med langt mindre arbejdskraft end man bru-
ger | dag. Som | skattepolitik stir vi pid borgernes side mod en overhindtagende
administration.a

d. Tryghed og omsorg.

Som det fremgar af KF's arbejdsgrundlag af oktober 1966, samles
storstedelen af den sociale lovgivning sidan, at borgerne kan nojes
med at henvende sig til eet kontor, nér der opstir en trangssituation,
uanset dens art.

Der skelnes mellem to sociale hovedopgaver, der forvaltes gennem

hver sit administrative system.
1. Tryghedssystemet, hvorunder der ydes hjeelp til at opretholde en
rimelig indtaegt, enten ved anvisning af arbejde, eller ved skonomisk
stette — uanset om trangen skyldes arbejdsleshed, sygdom, alderdom
eller andet.
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2. Omsorgssystemet, hvorunder der i egentligste forstand ydes en
hé&ndsreekning til alle, der har det behov, f. eks. ved familievejledning,
ved tjenesteydelser i form af eksempelvis husmoderaflesning, berne-
have, barnehjem o.s.v.

En reekke af trygheds- og omsorgsopgaverne vil kunne loses pa det
lokale, kommunale plan, medens andre kun kan leses p& amtsligt plan
eller landsdelsbasis. Men i alle tilfalde skal kontakten fra borgeren
til den hj=lpende instans formidles gennem det lokale kontor.

Om den almene skonomiske grundsikring, der forvaltes gennem
tryghedssystemet, stér der i arbejdsgrundlaget, at den:

=Bar opbygges ved at semle de nuveerende forsikringsmassige sociale ordninger
til een ordning, der omfatter alle mennesker og ekonomisk baseres pf vydslser fra
glle. Enhver borger skal dermed under en trangssituation af nsrmere fastsat varighed
— og uanset trangens #rsag - sikres en indkomst, der star i rimeligt forhold til ind-
komsten for trangssituationen opstod. Hvis trangen kommer til at vare meget lange,
skal ordningen sikre det ekonomiske fundament for en veerdig tilveerelse ved at skabe
en indkomst, der er sat i forhold til husstandens sterrelse og behov, bl.a. gennem
forhejet bernetilskud. Sygekasserne indgér i enhedsordningen.s

Kravet om samlingen af sociallovgivningen i en enhedsordning rej-
stes tidligt fra konservativ side. Siledes udtalte partiets representant
i socialreformkommissionen, Asger Jensen den 29. maj 1965 ved et
stzevne pa Mols:

#Jeg har nu foresliet i sociallovreform-kommissionen, at alle nuvasrende kontorer,
der administrerer vor sociallovgivning, ophseves og afleses af et somsorgskontors,
der tager sig af alle opoaverne. Jeg tenker her pd sivel de statslige som de kommu-
nale kontorer og sygekassekontorer m.v. Det vil betyde en stor besparelse, at al
administration pd disse omrider, hvor der ogsi | de senere &r er oprettet et utal af
kontorer, samles pA eet sted. Det vil ogsd give borgerne en betydelig lettelse at
skulle henvende sig samme sted uden hensyn til deres trangstilfaldes art.«

e. Arbejdsleshedsunderststtelse.

Arbejdslashedskasserne er i Danmark oprettet inden for ca. 65 fag-
forbund eller faggrupper. Kasserne administreres gennem ca. 4000 af-
delinger. Udgifterne til arbejdsleshedsunderstettelse nog arbejdsanvis-
ning udgjorde i 1963-64 216,5 mill. kr. Heraf betalte staten 30 pct.,
nemlig 63 mill. kr. Kommunerne 18,2 mill. kr. Arbejdsgiverne 40,5 mill.
kr., og de forsikrede 105,2 mill. kr. Kasserne har gennem &rene oparbej-
det betydelige formuer, til dels p& grundlag af de offentlige tilskud.
Alligevel har kasserne bevaret en betydelig social slagside, idet med-
lemmer af forbund med stor ledighed, f.eks. arbejdsmandsforbundet,
har mattet betale mange gange sterre kontingenter end medlemmer af
forbund med hej beskeeftigelse, f. eks. smedeforbundet.

Allerede under den borgerlige regering 1950-53 rejste daveerende
arbejds- og socialminister Poul Serensen spargsmélet om en moderni-
sering af den administrativt urimelige arbejdsleshedsforsikring, og om
gennemfarelse af gensidig solidaritet mellem arbejdsleshedskasserne.
Han blev afvist under debatten 6. marts 1953 af bl. a. den nuveerende
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socialminister Kaj Bundvad og nuvaerende trafikminister Kal Lindberg.
Lindberg sagde bl.a.:

»Jeg tror derfor, at de tanker, man er fremme med her, ikke har nogen bare-
kraft.«

Ved KF's reprzesentantskabsmede i Kebenhavn 23. april 1966 rejste
folketingsgruppens formand, Poul Serensen, piny sagen, idet han fore-
slog arbejdsleshedskasserne samlet under eet og sterre solidaritet
gennemfert. Han fortsatte:

=Den udbetaling, der i dag gives de familier, som rammes af arbejdslashed, svarer
after min mening ikke til dekning af de nedvendige udgifter, og jeg ser gerne, at man
arbejder frem imod en ordning, hvor udbetalingen til den arbejdslese kommer batyde-
ligt neermere den normale lan.«

Poul Sarensen forudsa, at det ville medfere ogede udgifter for alle
de parter, der deltager i finansieringen. En overgangsordning kunne
stettes bl. a. pé kassernes formue. Den gennemsnitlige arbejdslesheds-
understettelse er i dag ikke meget over 200 kr. ugentlig for en forser-
ger med to bern. Stetten varierer meget efter anciennitet, bernetal og
arbejdsleshedstidens l=ngde.

Forslaget efterfulgtes den 26. august 1966 af en udtalelse af arbejds-
minister Erling Dinesen, fremsat ved Elektrikerforbundets kongres i
Kebenhavn. lfelge »Aktuelt« sagde ministeren:

»Det er uvholdbart med en ordning, som betyder, at nogle skal betale 50 ere, og
andre 5-§ kr. pr. uge for at opnd den samme understettelse ... Der er vist almindelig
enighed om, at tiden er lebet fra den nuvarende arbejdsleshedslov.« (Loven gen-
nemfertes 1207.)

Embedsmandsudvalget af 1964 om arbejdsleshedsloven, afgav den
6. september betaenkning om zndringer, der fik regeringens tilslutning.
Hovedprincipperne er: Dagpengene mé ikke overstige 80 pct. af den
lediges hidtidige len, men skal mindst udgere 15 kr. pr. dag og hejst
udgere 50 kr. pr. dag. Alle tillaeg skal bortfalde. Karensdage bortfalder.
Forslaget forudseetter et mertilskud pd 73 mill. kr. fra det offentlige,
heraf skal kommunerne betale 15 pct. - Medlemsbidraget skal vare
upévirket af ledigheden i de enkelte forbund — alle skal betale det
samme. Kasser med overskud, skal bidrage heraf til statskassen. Kas-
ser med underskud skal modtage sterre tilskud fra staten. Statskassen
skal sédledes fungere som en =mellem-kasselig udligningsfond«. Kas-
sernes anvisnings- og kontrolvirksomhed med ledige medlemmer skal
overfares til de offentlige arbejdsanvisningskontorer.

Poul Serensen hilste forslaget velkommen, bl.a. i en artikel i Poli-
tiken den 18. september 1966.

=Tiden har altsd vist, at der var basrekraft | vore tanker om en solidarisk arbejds-
leshedsforsikring,« skrev Poul Serensen, =Jeg mé dog beklage, at regeringen — efter
de foreliggende oplysninger vil nejes med at fremsette forslag til en halv reform.=

Han understregede, at nar det offentlige skal @ge sit bidrag, ma fol-
ketinget serge for, at systemet bliver sd enkelt som muligt, kommer til
at omfatte alle, og medferer et samlet arbejdsanvisningssystem.
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KF har stillet forslag om en sidan samlet ordning omfattende alle
borgere i det nye arbejdsgrundlag.

t. Arbejdsanvisning.

Arbejdsanvisningen er i dag knyttet til de enkelte arbejdslesheds-
kasser (fagforbund) og ca. 40 offentlige arbejdsanvisningskontorer.

Et sagkyndigt udvalg afgav i december 1963 en betsnkning, hvori
det foreslds at opbygge et enhedssystem. Det nuvesrende system med-
farer, at de enkelte fags interesse i at fastholde medlemmer medferer
isolation mellem kasser og mellem kommuner, hvilket medfarer et alt
for stift arbejdsmarked.

KF har i det nye arbejdsgrundlag foresldet at oprette et enheds-
system, der administreres i tilslutning til det sociale enhedssystem.

g. Invalidepensionen.

Loven om invalidepensionens adskillelse fra folkepensionen ved-
toges den 31. maj 1965 enstemmigt. Det krav, som KF ferst af alle
partier i verden havde opstillet i arbejdsgrundlaget af 1963, var
dermed opfyldt. Samtidig gennemfertes den forhejelse af pensionen,
som KF ogséd havde ensket. Ved forslagets behandling kravede den
konservative ordfarer, Clara Munck, en forhejelse af invalidepen-
sionshidraget til finansiering af aendringen. Dette afvistes af rege-
ringen, som tveertimod foreslog invalidepensionsbidraget afskaffet.
Dette vedtoges. Loven triadte i kraft 1. april 1966. Grundbelebet
andrager for segtepar 9.108 kr. og for andre 6.048 kr. Invaliditets-
belebet andrager 3.744 kr. for segtepar og 2.388 kr. for andre. Er-
hvervsudygtighedsbelsbet andrager 2.412 kr. for sgtepar og 1.620 kr.
for andre. Agtepar, der opfylder alle betingelser, fir ialt: 15.264 kr.

KF foreslar i det nye arbejdsgrundlag administrationen af invalide-
pensionen forvaltet gennem det sociale enhedssystem. Nedslags-
regler se afsnit H.

h. Folkepensionen.

Med KF’s tilslutning reguleredes den 1. april 1966 en lang reekke
sociale ydelser. Folkepensionens grundbeleb for segtepar, der opfyl-
der betingelserne for fuldt grundbeleb, steg til 9.108 kr. mod hidtil
8.316 kr. Det fradragsfrie grundbeleb steg til 4000 kr. for egtepar.
For enlige er de tilsvarende beleb henholdsvis 6.048 kr. og 2.800 kr.

Den 27. januar 1966 gennemfartes ved 3. behandling &ndrede ned-
slagsregler for folke- og invalidepension. Nedslag fer beregning af skat
gives kun nér den skattepligtige indkomst ikke overstiger 13.000 kr.
og den pag=ldendes skattepligtige indkomst beregnet pa normal méde.

KF's ordferer, Asger Jensen gav tilslutning, men gjorde opmazrksom
pd, at andre med sterre forsergerbyrder og samme indtaegt ikke kan
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opnd nedslag. Han pegede p&, hvor urimeligt reglerne virker for dem,
der tjener lidt ekstra, enten ved arbejde eller renteindteegt:

=Hvis en sAdan pensionist tjener lidt ekstra, sh fir han en hejere beskatning og
mister samtidig det tillag, der ydes efter bide folke- og invalidepensionsloven. N&r
disge to ting virker i forening, fir vi de hirdeste nedslagsregler, vi nogen sinde har
haft. Hvis der tjenes 4000 kr. ekstra, fr vedkommende pensionist faktisk slet ikke lov
at beholde nogen af pengene. Det m@ vere en forkert méde at lovgive pd, og det
problem bar tages op til revision.

Finansminister Griinbaum erklezerede sig enig, men enskede forst
problemet lost | forbindelse med skattereformen ...

i. Tilleegspension.
| valgudtalelsen fra KF's hovedbestyrelse stér der:

=Alle skal sikres adgang til en till=gspension, der bygger pa forsikringsmassige
principper.«
Det nye arbejdsgrundlag af oktober 1966 foreslar:

=En konjunktursikret, forsikringsmeaessig overbyaning pd den fulde folkepansion skal
kunne teanes af alle borgere. Der skal skabes sikkerhed for spredning af den fonds-
dannelse, som offentlige forsikringsordninger fordrer.«

Tilla=gspension aktualiseredes | dansk politik, da arbejdsmarkedets
parter i 1961 i meaglingsforslaget indfejede en bestemmelse om at
finde frem til en eller anden form for efterlen. Parterne nedsatte et
udvalg til at undersege sagen. Da regeringen gennem =helhedslas-
ningen= i 1963 rent faktisk overtog overenskomstforhandlingerne,
overtog den forslaget og indfejede det i helhedslesningens lovkom-
pleks, men dog séledes, at der alene er tale om en »arbejdsmarkedets
tillezgspensione.

KF erkleerede sig rede til at stotte lovforslaget. Men enskede dog
undersegt, om der kunne skabes en ordning omfattende ogsa selv-
steendige neeringsdrivende, at fa sikkerhed for samtidig gennemfe-
relse af fuld folkepension for alle, at lenmodtagerne selv fik mulighed
for at treeffe beslutning om deres tilhersforhold til ordningen, og at
tillazgspensionen skulle kombineres med en enkepensionsordning.

KF, der i arbejdsgrundlaget af 1963 var gdet ind for tilleegspen-
sion pé forsikringsmeessig basis, lykkedes at f& enkerne inddraget i
ordningen, og at f& den udvidet til at omfatte ogsa funktionserer. KF's
ordferer, Asger Jensen sagde ved behandlingen:

»Det ville selvsagt vaere det bedste for folketinget, hvis vi straks kunne have gen-
nemfert en ordning for hele befalkningen.«

Socialdemokratiet og regeringen er géet ind for en udbygning af
tillzgspensionen efter det svenske system. Denne ordning er at
opfatte som en overbygning pd den almindelige folkepension, som
ydes til alle over 67 &r uden indkomstregulering og sat i forhold til
indkomsten | de 15 =bedste &r«.
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Regeringen nedsatte et udvalg til at undersege mulighederne for
gennemforelse af en mere omfattende tillzzgspension her i Danmark.
Udvalget blev nedsat midt i januar 1964. En uge senere — den 22.
jan. — stillede Poul Meller folgende spergsmal til socialministeren:

»Hvormed begrunder socialministeren, at folketingets partier ikke er reprasenterst

i det af ministeren nedsatte udvalg vedrerende undersegelsen af mulighederne for en
tillmgspensionsordning omfattende hele befolkningen?e«

Poul Meller henviste til, at der er ubrudt praksis for, at de poli-
tiske partier er reprasenteret i udvalg om pensionsspergsmal, og
den erfaring, at det er seerdeles vanskeligt at fa séndringer gennem-
fort i forslag, der er udarbejdet af kommissioner. Han tilfejede:

=Det har stor betydning, at ogs& andre politikere end dem, der reprasenterer re-

geringen, fra farste faard har adgang til det materiale de teknisk sagkyndige samler,
og folger arbejdet med en s8 stor sags udvikling.e

Socialminister Kaj Bundvad afviste ensket med felgende hovedbe-
grundelse:

»Fra regeringens side tillegges det algerende betydning, at udvalget hurtigt kan
fremlagae resultater af sit arbejde.«

Poul Maller konkluderede herefter:

=Det egentlige svar vil den hejtzrede socialminister ikke give, nemlig at regerin-
gen ikke ensker at have oppositionen med | dette arbejde.«

Under folketingets abningsdebat 20. okt. 1965 omtalte statsminister
J. 0. Krag onsket om en udbygget tillegspension efter svensk men-
ster, idet han bl.a. understregede betydningen af de store fonds
under offentlig administration, denne ordning medferer. Han tilfejede:

»Derfor er regeringens ATP-planer veasentlige, og jeg kan anbefale andre partier
at beskaftige sig med disse planer.«

Poul Moller mindede straks statsministeren om den arrogante af-
visning i spergetiden 22. jan. 1964 og fortsatte:

«Mu er der altsd géet 2 &r, og nu siger statsministeren til os, at vi skulle beskaf-
tlge os mere med den sag. Jeg vil gerne have, at vi kommer til at beskeftige os
med den. Derfor ensker [eg, at vi nu kommer ind | det udvalg.«

Poul Meller fremsatte derpd forslag til dagsorden om at tillegs-
pensionsudvalget skulle suppleres med repreesentanter for folketin-
gets partier.

Statsministeren svarede, at regeringen havde teenkt sig, at ekspert-
udvalget ferst skulle udtale sig, hvorpd et folketingsudvalg kunne
nedsattes til behandling af et forslag fra regeringen. Han fortsatte
imidlertid:

=Men wi vil da ikke fra regeringens side seette os imod et almindeligt enske om

politisk deltagelse | ekspertudvalget, og jeg skal anmode socialministeren om, at de
politiske partler bliver repreesenteret | udvalget.«
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Poul Meller takkede for tilsagnet og trak derpd dagsordensforslaget
tilbage. Forseget p& at gere tilleegspension for alle til et social-
demokratisk monopol var dermed brudt, og der blev skabt sikkerhed
for, at tilleegspensionsudvalget ikke arbejder blot med det sigte at
overfere den svenske ordning til Danmark. Ogsa andre muligheder
underseges nu.

j. Selvpensionisterne.

— Selvpensionisterne er blevet det moderne samfunds stedbern. De
er inflationens ofre nr. 1, sagde folketingsmand E. Haunstrup Clemmen-
sen ved et mede i Borgernes Hus i Kebenhavn den 15. febr. 1966. Han
understregede, at selvpensionisterne ikke som mange andre borgere
kan skaffe sig kompensation for inflationsforringelsen af deres ind-
komster. Han nssvnede derpd nogle af de initiativer, som KF har
taget til at imedegd uretten:

1. Gradvis indferelse af fuld folkepension til alle. KF enskede hur-
tigere gennemferelse, men fik ikke stette.

2. Ordningen, hvorefter pensionister over 67 &r kan f& nedslag i
skatten for rente- og pensionsindtzegter indtil 22.000 kr. ndr indteeg-
ten ikke er dyrtidsreguleret. Gransen ber nu forhajes.

3. Indekskontrakterne, hvor statens tilskud yder delvis erstatning for
inflationstab.

4. Stadige forbedringer i mulighederne for skattefri opsparing, ferst
ved fuld skattefrihed for egentlige pensionspraemier, siden ved fra-
drag for opsparing pé indtil 2.500 kr. om é&ret.

5. Udvidelse af disse opsparingsordninger, sa opsparing ogsa kan ske
ved binding af obligationer m. v. KF ensker disse ordninger yderligere
udbygget.

6. Kravet om, at de ferste 2.500 kroners &rlig netto-renteindtzegt ikke
beskattes.

7. Kravet om gradvis lempelse af formueskatten.

Haunstrup Clemmensen sluttede:
=En tilfredsstillende losning af disse problemer fir vi nok ferst, nér vi sammen
med ligesindede partier kan udgere et solidt regeringsflertal | folketinget.=

k. Bearnetilskud.

Socialminister Kaj Bundvad fremsatte 24. febr. 1966 forslag om
at sendre barnetilskuddet, s det fremtidig betales direkte til barnets
moder. Hidtil er tilskuddet modregnet i skatten. _

Det almindelige bernetilskud udger 630 kr. om &ret, dog 980 kr.
nér der er tale om: 1. Bern udenfor segteskab. 2. Barn af fraskilte
forzldre. 3. Nir kun een af foraldrene lever. 4. Nir begge forzldre
modtager folke- eller invalidepension.

Saerligt bernetilskud pd 1560 kr. om #&ret ydes nér kun een af for-
eldrene lever, nér ingen er ansat som bidragspligtig til barnet, eller
nér en af foreeldrene modtager folke- eller invalidepension.
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Nér ingen af barnets forzldre lever, er det sarlige barnetilskud
2592 kr.

Ved faldende indtzegt forhojes det almindelige bernetilskud i visse
tilfaelde, séledes at det stiger med 60 kr. for hver 500 kr. indtagten
er mindre end 13.630 kr. Det kan hejst stige med 360 kr.

Ved farslagets 1. beh. den 16. marts 1966 sagde Asger Jensen:

=Det forseg, man her gor p& at samle bernetilskuddene i een lov, kan vi kun veaere
tilfradse med. P4 den mide bliver det mere overskueligt. Der er ogsd bernetilskud i

arbejdsloshedskasseloven, og miske ber vi forsege at fi ogsi disse tilskud med i
denne lov.s

Asger Jensen henviste til det Familiepolitiske program, som KF's
landsrd@dsmede vedtog 1965, og som er det farste, der er fremsat
i Danmark, idet han sagde:

aVi har fra KF udtalte os for, at man boer yde et storre tilskud til familier eller
madre med bern under 3 &r. For det ferste er sidanne familier udsat for den storste
ekonomiske belastning i den tid, hvar moderen ikke si godt kan g4 ud og arbejde,
og vi mener heller ikke, at det er s rimeligt, at hun glr ud og arbejder, for det er

vor opfattelse — bekreaftet ved forskningsresultater — at ingen sinde | et menneskes
tilverelse trenger det s& hirdt til en moders omsorg, som | de ferste levedr.s

KF's familiepolitiske program foresldr ogsd at styrke vilkdrene for
familier, der pétager sig serlige plejeopgaver gennem vydelse af
saerlige plejetilskud til familier eller familiemediemmer, der pétager
sig pleje af handicappede eller kronisk syge, og det tilfajes:

| tiden Indtil en sddan ordning kan gennemfares, ber der uanset alder ydes fuldt

barnetilskud for hjemmepleje af handicappede eller kronisk syge bern, der ikke kan
pitage sig lennet arbejde.«

| det nye arbejdsgrundlag af 1966 foreslds som led i den kommende
skattereform:

«Bornetilskuddene forhejes og udbetales direkte. De kan ogsd betales til foraldre,
der forsarger barn under fortsat uddannelse i aldersgrupperne over 18 &r.=

I. Boligsikringsordningen.

Se boligpolitik. Denne familiepolitisk bestemte stetteordning er et
eksempel pé de socialpolitiske principper, KF ensker at tilstraebe:
1. At statten ydes individuelt til de borgere, der har behov for stette
— uanset &rsagen til trangen. 2. At stotten gradueres efter behovets
storrelse. 3. At stette til nedbringelse af prisen pa seerlig udvalgte
varer undgés til fordel for direkte stette til borgerne. 4. At stotte-
ordningen indrettes séledes, at stotten falder bort s snart behovet
svinder.

Ved at falge disse principper sikres det, at der kan fores en for-
svarlig soclalpolitik og familiepolitik uden at skabe prisforvraengninger
til skade for konkurrencen i erhvervslivet — og dermed til skade ogsa
for borgerne.
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Lesning af boligproblemet og en politik, der medferer gode bolig-
skikke i fremtiden er et veesentligt led i al socialpolitik og familie-
politik.

m. Socizale nedskzeringer.

Regeringen, der ofte ubegrundet har anfsegtet KF's sociale sindelag,
gennemferte i Iebet af vinteren og foréret 1966 — imod KF's ensker
og forslag — sociale nedskeeringer.

Ved trekantforliget om nye afgifter pd 440 mill. kr. forpligtede
regeringen sig til at spare 125 mill. kr. pd statsbudgettet for 1966-67,
eller mindre end '% procent. Det lykkedes kun at n& frem til en be-
sparelse pa 87 mill. kr. Resten ville man spare ved nedskeering af den
reserve pa 200 mill. kr., der var afsat til ekstra bevilling pa finansloven.

En del af besparelserne pa de 87 mill. kr. gennemfortes efter rege-
ringens forslag med nedskeering af bevillingerne til berne- og ung-
domsforsorgen og &ndssvageforsorgen. -

KF's medlemmer af finansudvalget modsatte sig skarpt disse for-
slag. N. Gottschalck-Hansen sagde i en tale den 14. febr. herom:

sMan skerer bl.a. ned pé udgifterne til &ndssvageforsorgen. Det er ogsd seerdeles
let. De medborgere, der bereres af denne lov, protesterer jo ikke. Jeg vil give fuld
stotte til enhver fornuftig besparelse — og der kan spares — men jeg vil advare starkt
imod at berore netop denne specielle ssrforsorg, da en nedskasring pd deite omrade

er meget sdrbar. Det er en uimodsigelig kendsgerning, at vi pd dette felt har mange,
store uleste problemer.«

Regeringens sociale nedskeeringer var ganske unedvendige. KF hav-
de allerede forinden stillet forslag om besparelser for ca. 100 mill.
kr., som ville kunne gennemferes uden sociale skader. Disse for-
slag, der blev afvist af regeringen samtidig med at den fastholdt
nedskaeringerne for forsorgsomridet, sé séledes ud:

1. Ophaevelse af lov om udlén til oprettelse af mindre landbrug 18
mill. kr.

2. Opheevelse af lov om udlén til opferelse af arbejderboliger pa landet
25 mill. kr.

3. Salg af landejendomme m.v. som staten har kebt for at hindre
udstykning. Salget ber finde sted med fredningsklausul — formentlig
over 10 mill, kr.

4. Ingen forogelse af antallet af ansatte i statshanerne og Post- og
Telegrafvaesenet | finansdret. Det ville betyde en mandskabsbesparelse
pé over 2000 mand, svarende til en &rlig len pé ca. 40 mill. kr.

5. Opgivelse af planerne for bygning af biltilsynshaller, godt 6 mill. kr.

Regeringen afviste.

Ved 3. behandling af finansloven sagde KF's ordferer, partiets for-
mand, Knud Thestrup, at KF veerdsatte bestreebelserne pd at spare,
men han tilfejede:
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»Mér vl ikke kan stemme for besparelserne p& &ndssvage- og berneforsorgens om-
réde, er det fordi vi er beteenkelige ved at sege besparelserne netop pi disse omrider,
hvor vi alle ved, at der er betydelige mangler. Besparelserne p& forsvarets omride
kan vi ikke tage ansvaret for, idet det lkke er os muligt at se, hvorledes disse bespa-
relser vil indvirke p& vort beredskab.

Efter vor opfattelse kunne — og burde - man have segt besparelserne pé andre om-
rader, som vi har nzaevnt | betankningen.e

n. Socialdemokratiets valgudtalelse.

| Socialdemokratiets valgudtalelse stir der om de sociale spergs-
mél: (numrene er anfort af Socialdemokratiet selv).

14: | takt med den skonomiske udvikling skal en rakke sociale
reformer gennemferes og de sociale pensioner forbedres.

15: Vi skal skabe ligestilling p& pensionsomridet ved gennemfarel-
se af en udvidet veerdifast tillaegspension til alle, som sikrer en pen-
sion, der sammen med folkepensionen udger omkring 60 pct. af len
og erhvervsindtagten i de bedste arbejdsar, for med et loft for det
belsb, der maksimalt kan opnds. Det vil give virkelig tryghed, nar
pensionsalderen indtraeffer. En forbedring af arbejdsloshedsforsik-
ringen skal gennemferes. Erstatning for tabt arbejdsfortjeneste ma
sikres. Sygedagpengene og bernetilskud skal forhsjes, og familie-
politikken fremmes.

16: P& andre vigtige omrdder er en udvikling i gang for at sikre et
endnu bedre socialt Danmark, hvor forebyggelse, revalidering, tryghed
og trivsel er sat i hejsadet.

Kommentar: Det fremgdr af udtalelsen, at Socialdemokratiet fort-
sat sigter pd at videreudbygge de bestiende ordninger indenfor det
bestdende administrationssystem. KF's forslag rummer samtlige de
fremskridt, der omtales af Socialdemokratiet — men rummer derudover
fordelene ved en tilbundsgdende rationalisering og ved at lade det
sociale enhedssystem, som dakker alle trangssituationer, omfatte alle
borgere.
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9. Boligpolitik

a. Det konservative Folkepartis boligpolitik.

Boligen tilfredsstiller under vore klimatiske forhold ikke blot de
elementzere behov for tag over hovedet. Dens kvalitet, dens beliggen-
hed og dens storrelse afstikker pd mange betydningsfulde omréder
graznserne og mulighederne for ethvert familiemedlems personlige
udfoldelse.

Det konservative Folkeparti tilleegger det derfor den sterste betyd-
ning, at borgernes valg af rammerne for deres daglige tilveerelse kan
ske friest muligt, og at mulighederne for at sikre alle barn rimelige
opvakst- og uddannelsesvilkar i hjemmet er til stede.

P4 dette principielle grundlag har Det konservative Folkepartis fol-
ketingsgruppe deltaget i de forhandlinger om en ny boliglovgivning,
som i marts méned farte til et forlig mellem folketingets fire gamle
partier om en gradvis normalisering og frigerelse af boligomradet fra
1. april 1967 med dertil herende sociale sikringer, og i de forhand-
linger, som i januar méned 1966 forte til en videregidende aftale om,
hvorledes normaliseringen i praksis skulle feres ud i livet.

Under debatten i folketinget den 26. januar 1966 i forbindelse med
boligminister Kai Andresens redegerelse for januarforliget sagde den
konservative ordfarer, Aage Hastrup herom:

=Dat konservative Folkeparti har hele tiden betragtet marts-forliget (i 1965) som
den afgerenda beslutning, der forpligtede, uanset hvad der s& métte dukke op af andre
spargamil, der kunne give anledning til meningsforskelle. Det er med tilfredshed, vi
har bemserket statsministerens udtalelse om, at regeringen feler den samme forplig-
telse. Forhandlingerne i arbejdsudvalget har da heller ikke givet os anledning til at
betvivle, at dette var regeringens holdning.=

Det er det konservative Folkepartis bestemte opfattelse, at forliget
mellem de fire partier binder disse til gennemferelse af den aftalte
lovgivning, uanset at denne ikke var afslutiet, da folketinget blev op-
last og valg udskrevet til den 22. november. Det er ikke blot et for-
lig, som er indgdet mellem regering og regeringsparti pd den ene
side og tre oppositionspartier p& den anden, men et forlig, som med
bindende virkning for dets deltagere er indgaet mellem fire partier,
som uanset valgets udfald ogsa i det nye folketing vil udgaere tingets
meget store flertal. Det mé& veere klart, at den administration, som
efter forliget er pdbegyndt med frigivelsen af byggeriet af boliger,
vuggestuer, barnehaver, fritidshjem, plejehjem osv., og den lovgiv-
ning, der ligeledes efter forliget er indledt med vedtagelsen af lovene
om rentesikring, om huslejevurdering og om ejerlejligheder, ma gores
feerdig efter de aftalte retningslinier ligegyldigt hvilket udfald, valget
matte fa.

Det geelder her stadig, hvad Aage Hastrup udtrykte i sin ordferer-
tale under debatten om boligforliget i folketinget den 26. januar 1966:
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«Jeg udtrykker det hib, at der nu mi blive fred til dette arbejde, s& det kan til-
vejebringes pa kortest mulig tid. Det vil ikke fremme en lesning af boligproblemet,
hvis det tages frem som en kastebold til at fordrive tiden eller aflede tankerne, hver
gang andre problemer volder vanskellgheder.

Beslutningen om, at boligspergsmélet skal leses, er for os at se udelelig. Den
hverken kan eller bar geres betinget af andre forhold.«

b. Det konservative opleeg.

Som indledning til Det konservative Folkepartis deltagelse i de for-
handlinger, der farte til januar-forliget 1966, offentliggjorde Det kon-
servative Folkeparti den 10. januar 1966 et forhandlingsgrundlag, hvori
der forst henvises til boligforliget af 24. marts 1965 som grundlag for
hurtige beslutninger om boligproblemets lasning. Derefter fortseetter
Hastrup:

»Formélet med disse beslutninger mé veere,

at boligstandarden bedres veesentligt ved en stabil og hej produk-
tion af tilstraekkelig mange, mere tidsvarende og rummelige nye boli-
ger og ved genopretning og modernisering af eeldre, forsemte, men
endnu veerdifulde boliger, og

at boligudgiften efterhdnden kommer til at svare til boligens fak-
tiske veerdi, hvorved den nuvezrende forskelsbehandling af befolk-
ningen kan bringes til opher og normale, frie markedsforhold etableres.

Forudseetningen ma veere,

at opsparingen til boligformél eges, thi kun herved kan rentebyrden
virkeligt og varigt nedbringes,

at der tilvejebringes fri konkurrence indenfor bolighyggeriet, idet
@get opsparing og sikkerhed mod stadig nye statsindgreb er betin-
gelsen for,

at byggerytmen stabiliseres, sd langtidsplanlaegning og anvendel-
se af industrialiserede byggemetoder kan fremmes uden disfavorise-
ring af andre byggeformer,

at huslejetilpasningen gennemferes lempeligt og med forstielse
for de mldre boligers lejere, som har indrettet sig i tillid til den nu-
vaarende tingenes tilstand, og sdledes, at lejeniveauet ikke tvinges
hajere op, end tilfaldet ville vaere under frie markedsforhold,

at lejerbeskyttelsen bevares, si leenge der ikke findes en bolig-
reserve af passende sterrelse,

at boligens vigtige sociale, familiemeessige og menneskelige funk-
tioner anerkendes gennem en almindelig boligsikringsordning til af-
lssning af de nuvaerende utidssvarende tilskudsordninger, hvorved
det ogsd vil vaere muligt at bistd de nye lejere, som kun har haft den
udvej at boseette sig i de nye, dyre boliger,

at ejendomsretten respekteres, og

at der bliver sget adgang til at erhverve og eje sit eget hjem.«

Endvidere blev der i opleegget til forhandling fra Det konservative
Folkeparti lagt vaegt pé,
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at en del af lejeforhejelsen i det private udlejningsejendomme blev
bundet i en &rrskke i et seerligt udldnsinstitut med udlén til nybyg-
geri og til reparationer, vedligeholdelse og sanering i den aldre
boligmasse, men séledes at ejendomsretten til bindingsbelebene fort-
sat 1& hos den indbetalende husejer,

at en del af lejeforhejelsen | de sociale boligseiskaber blev hen-
sat i en fond til finansiering af fortsat socialt beligbyggeri, og

at omlsegningen af tilskudsordningerne til bolighbyggeriet skete pé
en sadan made, at tilskuddene fremtidig ydes til lejerne og ikke til
lejlighederne og i forhold til modtagerens leje, indteegt og bernetal.

SOCIALDEMOKRATIET gik ligeledes ind for en gradvis normalise-
ring af boligmarkedet, men snskede, at to trediedele af lejeforhejelsen
skulle afleveres til en statslig boligfond.

VENSTRE onskede lejen forhejet straks til et vurderet markeds-
niveau og ejendommene derefter belagt med en afgift pad 80 eller 90
procent af forskellen mellem gammel og ny leje med aftrapning over
en arrazkke. Afgiften skulle anvendes til kompensationer til lejlighe-
dernes nuveerende indehavere, séledes at kompensationerne aftrap-
pedes | samme takt som afgifterne.

c. Boligforliget.

Under forhandlingerne afviste Det konservative Folkeparti det so-
cialdemokratiske enske om en statslig boligfond som indledning til
en socialisering af béide det gamle og det nye boligmarked. Det samme
gjorde Venstre og Det radikale Venstre. Resultatet af forhandlingerne
blev herefter oprettelsen af et privat udl&nsinstitut, hvis midler til-
herer de indbetalende grundejere og forrentes til disse, sd lenge
bindingen varer, hvorefter de tilbagebetales.

Det konservative Folkeparti var betaenkelig ved forslaget om en
pjeblikkelig huslejeforhejelse med kompensationer til lejerne. Be-
grundelsen for afvisningen var, at forslaget ville medfere betydelige
administrative ulemper, at det ville medfare en yderligere forskels-
behandling af befolkningen, at huslejeafgiften ville fa betydelige kon-
sekvenser for ejendomsretten, og at eventuelle fejl ved vurderingen
af lejeveerdien ville f& meget store skonomiske konsekvenser. Ogsé
Socialdemokratiet og Det radikale Venstre gik imod forslaget om kom-
pensationer, som derefter blev frafaldet.

Det konservative Folkeparti teenkte sig lejeforhejelsen gennemfert
ved generelle retningslinier for de forskellige typer af lejligheder, men
bejede sig for Venstres og Socialdemokratiets enske om den leje-
vurdering, som siden blev gennemfert i folketinget.

Det konservative Folkeparti fik under forhandlingerne tilslutning til
en vasentlig del af sine synspunkter, bl. a. den gradvise normalisering
af boligmarkedet, binding i stedet for konfiskation af en del af leje-
forhejelserne, selvfinansiering hos de sociale boligselskaber og om-
leegningen af tilskudsordningerne til en ny huslejerelationsordning,
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hvor statstilskuddene saettes i forhold til familiernes indtegt og ster-
relse og deres husleje.

Under folketingsbehandlingen af rentesikringen lykkedes det end-
videre Det konservative Folkeparti at f4 en delvis inddragelse af det
private nyere boligbyggeri under sikringsordningen, som efter rege-
ringsforslaget kun var tilteankt det sociale boligbyggeri.

Lejeveerdien i eenfamiliehuse var af regeringen foresldet forhajet
fra hidtil 2 til fremtidig 6 procent af den til enhver tid geeldende
ejendomsskyldsveerdi. Resultatet af forhandlingerne blev en gradvis
forhejelse over otte &r op til 4 procent af ejendomsskyldvesrdien
efter den 13. almindelige vurdering, siledes at der ikke sker yderligere
forhejelser ved den 14. almindelige vurdering.

Endelig fik Det konservative Folkeparti gennemfart sit enske om til-
vejebringelse af adgang til oprettelse af ejerlejligheder.

Aage Hastrup kommenterede i sin ordferertale under folketings-
debatten om boligforliget den 26. januar det opniede resultat med
ordene:

«Det er ikke muligt at tilvejebringe grundlaget for en boliglesning, som ikke wil
blive udsat for kritik. Boligproblemet er praget af store interessemodsstninger. Til-
godeser man hensynet til den ene, tilsidesmtter man hensynet til den anden. Alle kan
aldrig blive lige tilfreds. Nir de politiske forhold tages | betragtning, og ndr der tages
hensyn til den mangfoldighed af menneskelige forhold, der preeger vort boligmarked,
tror jeg imidlertid, at den lesning, der nu er aftalt, ligger meget nzr den eneste
mulige.

Det er vigtigt, at der nu er truffet beslutning om en afgerende andring af de sidste
25 &rs boligpolitik, og at vi er pd ve] fra en perspektivles restriktions- og regulerings-
politik og over | en opsparings- og produktionsfremmende veekstpolitik, som bygger pé
tre afgarende forudssminger:

1. at boligen anerkendes som et socialt gode,

2. at boligen produceres under de samme frie konkurrencebetingelser som alle

andre forbrugsooder, og

3. at boligen skal vare noget det enkelte menneske og den enkelte familie | eget

udstrazkning skal have mulighed for at komme til at eje.«

d. Huslejeloven.

| lebet af foriret og forsommeren 1966 gennemfertes af boligfor-
ligets aftaler lov om lejevurdering, lov om rentesikring og lov om
ejerlejligheder. En varig og en midlertidig huslejelov — den sidste
for forholdene pé boligmarkedet i de otte &r, normaliseringen til frit
boligmarked skal vare — blev fremsat som forslag, ikke behandlet
feerdig inden folketingets sommerferie, men dreftet videre i bolig-
udvalget i en reekke meder i sommermanederne og genfremsat i folke-
tinget med forskellige =endringer ved indgangen til det nye folke-
tingsér 1966-67.

Ved forslagenes 1. behandling den 12. oktober fremdrog den kon-
servative ordforer Aage Hastrup forskellige spergsmél, som han en-
skede gjort til genstand for yderligere overvejelse, herunder formule-
ringen af den midlertidige lejelovs forbud mod pristalsaftaler om lejen,
der er lovgivning med tilbagevirkende kraft, bestemmelsen om, at
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bygherrer fra tiden efter 1963 kun kan fi tilladelse til lejeforhejelse
for driftsudgifts-foregelser, men ikke til regulering af fortjenesten, og
problemet vedrarende tofamiliehuse, som han enskede helt fritaget
for binding af halvdelen af huslejeforhajelsen: »N&r ejerens egen
bolig skatteansaettes i forhold til lejen for den udlejede del af huset,
vil skattestigningen i forbindelse med binding af 50 procent af leje-
forhejelsen medfere, at mange ejere af tofamiliehuse bliver ringere
stillet ved at gennemfere den lejeforhejelse, som vurderingen giver
dem adgang til, end hvis de undlader at gere det.«

e. Boligsikringsordningen.

Ved siden af normaliseringen af boligmarkedet med det incitament,
som ligger i denne og i ophavelsen af restriktionerne for boligbygge-
riet, til en sterre og mere rationel boligproduktion er det ensket om
at sikre gode og egnede boliger til overkommelige priser for ogsé
mindrebemidlede familier, der har vaeret den drivende kraft i den
konservative boligpolitik — et led i den konservative familiepolitik.

Ud fra denne tankegang stillede Det konservative Folkeparti det
tidligere n=zvnte forslag om at aflese de hidtidige tilskud til bolig-
byggeriet med et tilskud til boligernes indehavere, afpasset efter
disse familieindkomst, familiesterrelse og huslejesterrelse, siledes
at skonomiske forhold ikke stiller sig i vejen for erhvervelse af en
lejlighed, der er i overensstemmelse med familiens behov.

Allerede under boliglovens behandling d. 27.-11-1964 udtalte Ha-
strup:

»Et system efter disse principper vil kunne medfore en mere social betonet for-
deling af de midler, der er til ridighed, og de vil kunne bidrage til at virkeliggere
onsket om, at en bolig af rimelig standard i det moderne samfund ber veaere en
menneskeret, man ikke behover at opgive af skonomiske grunde.x

Det var forste gang boligsikringstanken blev naevnt i folketinget.

Dette konservative forslag vandt under boligforhandlingerne almin-
delig tilslutning og resultaterede i et lovforslag om boligsikring, frem-
sat af boligminister Kai Andresen i folketinget den 5. oktober med
ikrafttreedelsesdato 1. april 1967,

Principperne i dette forslag er folgende:

1. Alle hidtidige former for boligstette afvikles gradvis.

2. Overgraensen for boligsikrings-tilskuddet er 30.000 kroners skat-
tepligtig indkomst plus 2.000 kroner pr. barn.

3. Til indkomster under denne storrelse ydes der tilskud i forhold
til deres huslejerelationstal.

4. Huslejerelationstallet beregnes ved at opgere husstandens skat-
tepligtige indkomst. Belebet reduceres med 1000 kroner for
hvert barn og afrundes nedad til nseermeste fulde tusinde. Dette
belab divideres med 1000. Det tal, der herefter fremkommer, er
familiens huslejerelationstal.
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5. Hvis den pagaldende families husleje udger en sterre procent-
del af dens samlede indkomst, ydes boligsikrings-tilskuddet med
to trediedele af forskellen. Dog kan disse to trediedele ikke
overstige bestemte procenter af den &rlige husleje. Disse pro-
center er sat i forhold til huslejerelationstallet, séledes at til-
skuddet falder i takt med huslejerelationstallets — og dermed i
almindelighed indkomstens — stigning for helt at bortfalde ved
den under punkt 2 nzevnte overgranse.

6. Ogsd en raskke andre regler skal tages i betragtning ved til-
deling af boligsikring, herunder bl.a. om lejen er seerlig hej pé
grumd af lukseriest udstyr, eller hvis lejligheden ikke opfylder
visse minimumskrav, eller den beboes af mere end to personer
pr. veerelse.

I sin forelseggelsestale oplyste boligministeren, at merudgiften ved
nyordningen skensmasssigt ville andrage 250-300 millioner kroner
arligt. Nogenlunde svarende til den udgift, der bortfalder, nar de
nuvzerende tilskudsordninger afvikies. Til gengeeld ville man opnd en
mere rimelig fordeling af stetten — f.eks. behever folkepensionister
ikke at flytte ind i szarlige folkepensionistboliger for at opnd statte,
ligesom man sikrer sig, at stetten bortfalder, ndr lejen ikke mere er
saerlig haj i forhold til lejerens indtsegt. Hidtil er statens stette i vid
udstreekning anvendt til nedsezettelse af huslejen i lejligheder, der i
forvejen var billige, og som blev behoet af mennesker med gode ind-
teegter. Stotten har nemlig vaeret mere atheengig af, om man tilfaeldig-
vis havde féet lejlighed i et socialt boligselskab, end af, om man havde
en sarlig stor boligudgift i forhold til indkomst og bernetal.

Under forhandlingerne om boligforliget betegnede Hastrup bolig-
sikringsordningen som en af efterkrigstidens mest betydelige sociale
reformer. De offentlige midler til dette formél vil blive anvendt p& en
langt mere hensigtsmassig made end hidtil. Ordningen vil tillige
lette overgangen til et frit og normalt boligmarked, og den vil pé
l&ngere sigt kunne sikre, at beskeden indkomst eller byrdefulde for-
sargerforpligtelser ikker er en hindring for at bevare eller opni retten
til en bolig af rimelig standard og sterrelse.

Hastrup beklagede, at boligsikringsordningen alene skal gelde udlejningsejen-
domme. Samfundet som sidan vil neppe spare noget namvneveerdigt derved. Hvis
man tager den skattepligtige lejeveerdi som udgangspunkt for beregning af tl-
skud, vil kun de fearreste parcelhusejere kunne komme [ betragtning, men bevidst-
heden om, at der findes et sidant sikkerhedsnet, hvis uheld eller vanskeligheder
skulle indtramffe, har en stor psykologisk betydning. Hertil kommer ogsé de pro-
blemer, der vil opstd for mindrebemidlede parcelhusejere, der nu vil kemme til
at miste deres rentestette eller driftstilskud uden at opnd den erstatning | kraft
af boligsikringsordningen, som kommer til at geelde for udlejningsejendomme.

| fortseettelse heraf sagde den konservative ordferer ved 1. behand-
ling i folketinget af boligministerens lovforslag om boligsikring den 12.
oktober:
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=Vi kan ikke pd forhiind godiage alt i dette lovforslag, men princippet er over-
bevisende rigtigt. Det vil fremkalde en hojst p8kraevet sanering af boliglovagiv-
ningens sociale virkninger. De gamle ordninger, som nu afleses, har lmnge fort
til socialt set helt forkerte og urimelige resultater.s

Hastrup nzevnte, at boligministeren i sin forelseggelsestale havde
sagt, at de nuvarende ordninger betyder, at der i »adskillige tilfalde
ydes tilskud til familier med en relativ lav husleje, medens andre
familier med samme eller mindre indkomster fér mindre eller méaske
slet intet tilskud, selv om de bor i dyrere lejligheder«. Den konser-
vative ordferer fortsatte:

=5tatens og kommunernes penge er altsd blevet anvendt — ja anvendes i dette
ojeblik — pd en sddan méde, at der gives til dem, der kan klare sig selv, medens
der intet gives til mennesker, som har et virkeligt behov.

Mir man betsenker, hvad der i tidens leb er sagt om det umulige i at rore ved
statens udgiftspolitik, kan der vasre grund til at fremh=ve, at her stir vi altsd ved
et tilfalde, hvor det mi erkendes — ogsd =2f regeringen - at én gang givne bewvil-
lingar ikke er tabu. De mé revideres, nér forholdene og forudsetningerne eendrer
sig pd en sidan méde, at resultatet bliver et helt andet end det, man oprindelig
har forestillet sig.s

=Boligsikringsordningen vil medfare, at de midler, det offentlige anvender til
disse formdl, vil blive ydet, hvor hjeslp virkelig er pékreevet. Tilskud kommer til at
bero pd, om udgiften til en bolig af rimelig standard er sterre, end den enkelte selv
kan betale. Fire faktorer tages | betragtning: Indkomsten, udgiften, forsergerbyr-
den, boligens standard og sterrelse. Det er et klart og logisk princip. Men selve
syslemet er unsagtelig mindre klart, Kan man finde et mere enkelt system, som
farer til samme resultat, vil vi veere |ydhere.«

Den konservative ordferer gjorde opmeerksom pa, at det nye
system bryder med de nuvarende starke indkomstgranser, som i
forbindelse med den progressive skat kan betyde, at man kan =blive
fattigere af at blive rigere«:

=Indkomstgreenserne for boligtilskud er blevet bledere, men nmppe tilstraskke-
ligt. Det er stadig sidan, at den samlede sum af boligtilskuds bortfald og den
hojere skat i adskillige tilfeelde vil veere storre end en given indkomstforegelse.
Hvis skattelovgivningens proportionale interval strakte et paent stykke over det
punkt, hvor den sidste aftrapning af boligsikringen finder sted, ville meget vare
ndet. Det er ikke rimeligt, hvis bide skatten og huslejen skal stige, fordi man
pitager sig ekstra arbejde. Det opfordrer | hvert fald ikke til at pitage sig det.
Boligsikringsordningens virkninger | s8 henseende, kombineret med skattelovgiv-
ningens virkninger, vil veare en af de ting, vi vil ofre megen opmarksomhed under
udvalgsarbejdet.«

Hastrup understregede, at der ma skabes balance mellem de mer-
udgifter, boligsikringsordningen medferer, og de udgifter, staten vil
spare, samt de egede indtaegter, boligforliget vil give. Det er vigtigt
at undgd en yderligere stigning i statsudgifterne. Kan balance ikke
opnés pd anden mide, md noget af boligsikringsordningen vente et
ér, sd den fortsatte afvikling af kvadratmetertilskuddene giver sterre
sikkerhed for, at midlerne er til stede.
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f. Fremtidens boligpolitik.

Boligforliget og de love, som vil flyde heraf, er efter Det konser-
vative Folkepartis opfattelse kun en indledning til oprettelse af de
mangearige forsesmmelser, der er en felge af socialdemokratiske og
socialdemokratisk ledede regeringers veegring ved fer nu at sndre
boligpolitisk kurs. Det konservative Folkeparti vil, hedder det i ar-
bejdsgrundlaget fra landsrédet i Odense den 29. og 30. oktober, =De
neermeste ér«, loyalt medvirke til at virkeliggere de principper om en
frigerelse af boligproduktionen og en normalisering af boligmarkedet,
som er nedlagt i disse forlig, men boligproblemet krazver fortsat lov-
givningsmagtens arvdgenhed. Mange opgaver er stadig uleste.

Boligstandarden er ikke filfredsstillende. Der mé bygges flere, storre og mere
anvendelige boliger. Men dette kan kun ske, hvis konkurrencen skarpes, og op-
sparingen til boligformél eges. Som grundleg for nye fremskridt mé der foretages
en dybtgfende undersegelse af konkurrencevilkrene indenfor boligproduktionen og
af boligbyggeriets finansieringshetingelser. Investering | boliger ber ikke stilles
ringere end investering i anden virksomhed. Interessen for privat opsparing til
boligfarmil m#& yderligere aktiviseres.

Saneringen af slumkvarterer og usunde boliger mé fremmes. Den nuverende
tilstand, hvor forfaldne, seldre ejendomme hverken kan nedrives eller vedligeholdes,
er uvardig for et moderne samfund. Det konservative Folkeparti snsker, at sane-
ringsloven tages op til revision | dette folketingsér. Arkitektonisk og historisk
vardifulde gamle ejendomme mi sikres. ‘

Boligsikringsordningen vil aflese de formldede og uhensigtsmezssige tilskuds-
ordninger pd bollgomridet. Hensigten skal vare, at ingen kommer | vanskeligheder,
fordi udgiften til en lejlighed af passende standard og sterrelse stir | misforhold til
den enkeltes askonomiske bmreevne. Det konservative Folkeparti vil arbejde for,
at boligsikringsordningen udformes sédledes, at den ikke kommer til at virke som
et indirekte urimeligt till=g til beskatningen af indtstgsstigninger. Ordningen ber
agsd omfatte folkepensionister, og der m& gives s=rlig gunstige regler for enlige
forsergere med barn,

Boliganvisningen | de omrider af landet, hvor restriktioner stadig fastholdes,
ber eendres, sledes at lmngden af den periode, hvori der forgmves er segt en
bolig, og antallet af personer i husstanden bliver det afgerende for den offentlige
anvisning af boliger. Samfundet kan ikke vedblivende skubbe de enlige bagest |
boligkeen.

Lejevasrdien af egen bolig er ved boligforliget fastlagt for en otte-&rig periode.
Det konservative Folkeparti har bidraget til at afveerge truslen om en drastisk for-
hejelse, som ville have medfert, at mange mennesker wvar blevet beskattet bort
fra deres egen bolig. Ogsd ejendomsbeskatningen md holdes indenfor rimelige
greenser. Det konservative Folkeparti ensker samme beskatningsregler for ejer-
lejligheder og andelsboliger som for enfamiliehuse.
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10. Uddannelses- og kulturpolitik

a. Adgangen til uddannelse.

Det konservative Folkeparti anser det for grundlzeggende, at ingen
af ekonomiske grunde afskeeres fra en uddannelse, hvortil de har
evner. Gennem Ungdommens Uddannelsesfond mé der stilles midler
til ridighed for alle unge under uddannelse, herunder ogsé stotte til
elever i skolernes @ldre klasser og til leerlinge. Et seerligt udvalg,
som nedsat af den konservative folketingsgruppe, har udarbejdet et
forslag om de skonomiske vilkdr for unge under uddannelse. Sigtet
hermed var at n3 frem til konkrete forslag om &ndringer.

Den 11.-8.-66 udtalte udvalgets formand, folketingsmand Poul Schli-
ter sig til den konservative pressetjeneste om hovedlinjerne for
dette forslag:

Vi har den opfattelse, at hele spergsmilet om stette til unge under uddannelse
snarest mé lezgoes 1 nye rammer. Uddennelsesfonden virker ikke tilfredsstillende.

Det konservative Folkeparti vil foresld, at stetten til dem, der gir ind i hejere
uddannelse gives — ikke som stipendiegaver — men ferst og fremmest som lan.

Kun hvis man bygger p& en lineordning vil det veere muligt at gennemfere rets-
princippet om, at alle, hvis evner og energl berettiger dertil, kan & hjelp til
den dygtiggarelse, de snsker.«

b. Lzereruddannelsen og HF.

Den 1.-8.-69 treeder den nye lov om uddannelsen af lerere til folke-
skolen i kraft. Den vedtoges enstemmigt af folketinget 1.-6.-66. Studie-
tiden er sat til 3% &r, og der bliver kun een linje, der er falles for
studenter og ikke-studenter. Leererstuderende uden studentereksamen
skal tage en sdkaldt »hejere forberedelseseksamen« (HF) efter 2-
&rig undervisning, og HF-uddannelsen er begyndt i &r.

Lareruddannelsesloven fastsldr, at uddannelsen for alle leererstu-
derende skal omfatte:

1. De pmdagogiske fag: pesdagogik og psykologl, undervisningslare, praktisk
skolegerning og padagogisk speciale.

2. Fagene dansk (med kendskab til svensk og norsk), skrivning, regning og
kristendomskundskab. (Den tidligere bestemmelse om, at studerende, der ikke til-
horer folkekirken, kan fritages for undervisning i kristendomskundskab, er slettet.
Kristendomsundervisningen sidestilles sdledes med de ovrige fag. Undervisningen
i faget skal derfor vare kundskabsmeddelende, ikke forkyndends).

3, Grunduddannelse | tre af fagene formning, sang/musik, legemsovelser og
hindarbejde efter frit valg. (Studerende kan i visse tilfelde nejes med mindre end
tre fag, og faget hindarbejde er ikke obligatorisk for mandlige studerende).

4, Samtids- og samfundsorientering.

5. Vidersgiende uddannelse 1 to af folkeskolens linjefag, og

6. Supplerende kursus og feellestimer.

Derudover kan de studerende valge:

a. Uddannelse | yderligere et linjefag.

b. Undervisning (frilesning) i form af kursus eller studiekredse.

c. Undervisning i instrumentalmusik, herunder orgelspil.
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undervisningen til HF omfatter felgende fag:

Dansk, kristendomskundskab, historie, biologi, geografi, matematik, fysik, keml,
engelsk, fransk, tysk, sang, formning og legemsevelser. Elever, der ikke tilherer
folkekirken, kan efter anmodning fritages for undervisning i kristendomskundskab
(dette g=elder dog ikke |=rerstuderende).

Undervisningsministeren er bemyndiget til at tilrettelazgge HF med
henblik pd andre videregdende uddannelser og tilfeje yderligere fag.

c. Kristendomskundskab.

Ved lareruddannelsen skal dansk, regning, skrivning og kristen-
domskundskab afsluttes med en preve ved udgangen af ferste ud-
dannelsesdr. P& grundlag af denne preve og en vurdering af den pé&-
geeldende i de evrige fag afger seminariet, om vedkommende kan fort-
seette uddannelsen i dens andet &r. | de evrige fag konstateres de
studerendes standpunkt ved afsluttende prever.

Ved 1. behandling af lzereruddannelsesloven rejste den konservative
ordferer Edvard Jensen (Indre Missions nastformand) spergsmalet om
en steerkere placering af kristendomskundskab, end ministeren havde
foresldet. Han fik under udvalgsarbejdet tilslutning hertil og kvitterede
ved 2. behandling 25.-5.-66. at sige:

»Jeg er yderst tilfreds med, at faget kristendomskundskab bliver et skolefag
pé linje med andre fag, og at det bliver obligatorisk. Jeg tror, det pd afgerende
méade er med til at underbygge den peedagogiske og etiske veerdighed, der altid
har veret over den denske skole, Det siges | betmnkningen, at timerne i kristen-
domskundskab skal vesre presget af undervisning og ikke af forkyndelse. Det er
rigtigt. Forkyndelsen mi pahvile kirken og hjemmene. Jeg forstir dog ogsé ud-
trykket =ikke forkyndelse« p#& den méde, at timerne Ikke kan bruges til antikirkelig
forkyndelsea.«

Pa et mede 5.-11.-66 i Landsforeningen af skolekommissioner, skole-
nevn og foreeldreforeninger rejstes der kritik af leereruddannelses-
loven, og det henstilles til folketinget at tage den op til en revision
med henblik pd en styrkelse af de tre klasselzrerfag dansk, regning
og kristendomskundskab.

Henstillingen blev vedtaget pd initiativ af seks medlemmer af
hovedbestyrelsen, medens 20 andre medlemmer af denne med for-
manden, den socialdemokratiske folketingsmand W. Dupont, i spidsen
ikke enskede en sddan udtalelse.

Den konservative folketingsmand K. Bagholm afviste det synspunkt,
at man ikke kunne ssge loven revideret, far den endnu er tradt i
kraft, idet han iflg. =Jyllands-Posten« bemaerkede, at folketinget ofte
arbejder under tidnad, og tilfajede, at hvis det viser sig, at en sag er
gennemfert, uden at tilstraskkelige oplysninger har vaeret forelagt,
ma tinget veere villigt til at tage sagen op pény.
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d. Kvindelige laererstuderende.

Under behandlingen af lzereruddannelsesloven fremhavede den kon-
servative Ellen Strange Petersen, at seminarierne ikke ber diskrimine-
re kvindelige ansegere. Hun havde gerne set en bestemmelse herom
indfejet i loven og bad ministeren bekrzfte en udtalelse under ud-
valgsarbejdet om, at hvor kvalifikationerne mé anses for lige, boer
chancen for optagelse ogséa veere lige for meend og kvinder.

Undervisningsminister K. B. Andersen svarede, at han var enig
med fru Strange Petersen. Der har veeret eksempler fremme, som tyder
pa, at det er rigtigt at have opmerksomheden henvendt pd det, er-
kendte han.

e. Kollegieloven.

Folketinget vedtog 1.-6.-66 en ny kollegielov {enstemmigt, idet dog
De Uafheengige undlod at stemme), hvorefter der gives mulighed for
statslan til opferelse af kollegier. Der indferes i loven en bestem-
melse, som ger det muligt at gennemfere en vis huslejetilpasning.

Den konservative folketingsmand Knud Ostergaard understregede
ved 2. behandling 26.-5.-66, at det er afgerende, at prisen pa kollegie-
boliger holdes pa et rimeligt niveau. Han bemaerkede:

sDet kan i ejeblikket ikke alle steder at vare tilfmldet. Det har vist sig, at der
pé de dyre kollegier er en skeev social fordeling, og at udlejningspriserne for private
varelser har en tilbejelighed til at stige i takt med stigende kollegiepriser. Vi er
derfor tilfreds med forhejelsen af statsl@neprocenten fra 35 til 45, men havde hellere
set et fast kronebeleb pr. verelse. Men ministerens indstilling er endnu ikke s&
moderne, at han har kunnet akceptere et sldant fremskridt. Maske er der hib ved
lovens revision om to ér.s

f. Folketing og forskning.

Folketinget vedtog 31.-3.-66 pA konservativt initiativ at etablere et
naermere samarbejde mellem tinget og forskningen. Forslaget herom
var fremsat 4.-3.-65 med Knud Bro som ordferer og gér ud p&, at der
nedseettes et fast 17 mands-udvalg angiende den videnskabelige
forskning. Udvalget skal blandt sine medlemmer udpege 5, der sammen
med et tilsvarende antal reprasentanter for forskningen skal udgere
et arbejdsudvalg med den opgave at formidle og tilrettelzegge kon-
taktvirksomhed. — Mativeringen for oprettelse af denne kontakt blev
givet af den konservative ordferer, der bl. a. udtalte:

=Det ligger i folkestyrets form, at folketinget md# passe dagen og vejen, men
det ligger ogs& i folketingets arbejdsform, at vi somme tider kan blive lidt for
kortsigtede. Jeg tror, at vi ved en alliance med videnskaben vil kunne f& viden
og fremsyn, som | allerhojeste grad er tiltrmengt | dagens politik Vi kender stri-
lingsfareproblemet og ved, hvorledes det har fart pd den ene side til letsindigheder
og pé den anden side til uvidende panik. Man kunne neevne speorgsmél efter spergs-
mél — forureningen, giftproblemet og andet.«
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g. Statens kunstfond.

Ved uddelingen af 3-drige stipendier og livsvarige heedersgaver fra
Statens kunstfond ferste gang i 1965 opstod der en livlig offentlig
debat, og der indkom protester fra en raskke arbejdspladser, da det
blev bekendtgjort, at 15 kunstnere skulle have 20000 kr. hver om éret
i 2 ar, at 23 skulle have en livsvarig heedersgave pd 30.000 kr. arlig,
og at 118 skulle have 10.000 kr. &rlig, s lzenge de lever.

Uddelingen skabte ogsd politisk utilfredshed, fordi kulturminister
Hans Sevhejs indstilling til fiansudvalget beted overskridelse af den
ramme loven havde lagt, idet den kun gav mulighed for 22 haaders-
gaver a 30.000 kr. og 105 statsydelser a 10.000 kr.

Blandt dem, der kritiserede overskridelsen, var den konservative
folketingsmand N. Gottschalk-Hansen, der af rektor Hans Jensen i =Po-
litiken« blev angrebet for at have undsagt en lov, han selv havde
stemt for. Gottschalck-Hansen svarede:

»Jeg mener ikke, at jeg her undsagt denne lov, som jeg fuldt ud vedstir mit
medansvar for. Men jeg har kritiseret, at kulturminister Salvhe] lagde op til, at
lovens udgiftsramme skulle overskrides. Det er ikke et synspunkt, som protesterne
fra arbejdspladserne har inspireret mig til. Som medlem af finansudvalget er det
min pligt at sige fra, nir ministre overskrider de udgiftsrammer, folketinget har
fastsat. Jeg har endvidere kritiseret, at kulturministeren p4 denne mide har opnéet,
at der indenfor lovens rammer | de kommende & kun kan gives nye heedersgaver
i den udstrezkning, de nuvarrende modtagere afghr ved deden.=

Kulturministerens uheldige dispositioner kritiseredes ogsa af folke-
tingsmand Erik Ninn-Hansen, der pd et mede i Prastekredsen bl. a.
sagde:

=Det er uheldigt, at en minister overskrider en belsbsramme, og fremgangsméden
har vezret lidet hensynsfuld overfor de kunstnere, hvis navn er blevet fesstnet til
overskridelsen. Kulturministerens administrative fejl ber imidlertid ikke ramme loven
og formélet med denne.«

83

86



11. Fra valget 1964 til valget 1966

a. Fremgang for femte gang.

Ved alle fem valg siden 1957 har Det konservative Folkeparti haft
en konstant fremgang. Kommunevalget den 8. marts 1966 var det
hidtil sterste valg i partiets historie. Stemmetallet sgedes til 573.000,
hvilket svarer til 24,7 pct. af de afgivne stemmer, og hertil kommer
partiets andel i de borgerlige stemmer | kebstseder, hvor der ikke
opstilledes rene C-lister. Det vil sige, at hver fjerde vaalger har stemt
pé konservative kandidater.

Det konservative Folkepartis fremgang ved valgene siden 1957
fremgér af nedenstédende hovedresultater for hele landet:

Folketingsvalget 1957 ..................... 383.843 stemmer
kommunevalget 1958 ..................... 429,598 stemmer
folketingsvalget 1960 ..................... 435.763 stemmer
kommunevalget 1962 ..................... 490525 stemmer
folketingsvalget 1964 ..................... 527.798 stemmer
kommunevalget 1966 ..................... 573.000 stemmer

Det konservative Folkepartis fremgang er ikke blot en fremgang i
absolutte tal som felge af befolkningstilveeksten og valgretsalderens
nedsettelse | 1961 til 21 &r, men ogsd en betydelig frmgang i den
procentvise andel af valgerne. — Den procentvise forskydning har
veeret siledes:

Kommunevalget 1958 ......... 20,7 pct. mod 19,0 pet. | 1954
folketingsvalget 1960 ......... 17,9 pct. mod 16,6 pct. i 1957
kommunevalget 1962 ......... 22,5 pct. mod 20,7 pet. | 1958
folketingsvalget 1964 ......... 20,1 pct. mod 17,9 pct. i 1960
kommunevalget 1966 ......... 24,7 pct. mod 22,7 pet. i 1962

Traditionelt opndr Det konservative Folkeparti en noget sterre til-
slutning ved kommunale valg end ved folketingsvalg, men fremgangs-
linjen er imvrigt den samme.

Ved sdvel det sidste folketingsvalg som det sidste kommunevalg
har Det konservative Folkeparti udbygget sin position som et bade
i geografisk og erhvervsmeessig henseende bredt funderet folkeparti,
og ved kommunevalget 1966 blev det valgets storste sejrherre. Kun
dette parti og Socialistisk Folkeparti havde fremgang i forhold til
folketingsvalget 1964, medens alle andre partier havde tilbagegang
sammenlignet hermed. Socialdemokratiet fik ved kommunevalget i
1966 en tilbagegang pa 264.420 stemmer i forhold til folketingsvalget
i 1964.
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b. Storst i hovedstadsomradet.

Ved kommunevalget i 1966 blev Det konservative Folkeparti for
forste gang i sin historie det storste parti i hovedstadsomradet, det
vil sige de kommuner, der omfattes af Hovedstadskommunernes Sam-
rid og det kommende Hovedstadsrdd (Kebenhavn-Frederiksberg, kom-
munerne | Kabenhavns amt samt Birkerad, Hersholm og Farum).

Stemmetallene fra disse kommuner var felgende:

1966 1962
Det konservative Folkeparti ......... 252,312 225.634
Socialdemokratiet ........cooeiieen. 249,144 256.590

c. Folketingsvalget 1964.

Hovedtallene fra folketingsvalget den 22. september 1964 og for-
skydningen i stemmetallene for landet som helhed fremgér af fol-
gende tabel:

Frocentvis Procentvis fordeling
Antal stemmar forskydnin of stemmetal

1960 1944 tilvaekst  fra &0 fil 694 1957 1980 1984

Soc. 1.023.794 1.103.667 -+ 79.873 + 7.8 394 421 418
Rad. 140879  139.702 - 1.277 - 09 7.8 5.8 53
K.F. 435.764  527.798 +92.034 +21,1 16,6 17.9 20,1
V. 512.041  547.770 +35.729 + 7.0 251 211 20,8
R.F. 52.330 34.258  —-18.072 34,5 53 2.2 1.3
S.F. 142.440  151.697 + 2.257 + 1,5 = g,1 58
Komm, 27.298 32.390 + 5.092 +18,7 3 11 1.2
F.F. - 9.070 - - - - 03
D.S - 9.747 - - - - 0.4
S.P 8.058 9274 + 216 + 24 04 0.4 0.4
u. B1.134 65.756 =-15.378 15,0 23 3.3 25
Andre 109 255 + 146 — 0.0 0.0 0,0
0.0 1000

lalt 2431947 2531.384 199.707 + 82 1000 100,

d. Mandatfordelingen i 1964.

Folketingsvalget i 1964 gav til resultat, at Det konservative Folke-
parti vandt 4 mandater, medens Radikale Venstre, Socialistisk Folke-
parti, Slesvigsk Parti og De Uafheengige hver maétte afgive eet. For-
delingen af kredsmandater og tilleegsmandater fremgér af nedensté-
ende oversigt.

Kreds- Tillaegs-
mandater maondatar
71 e Wt SO R e 66 10 76
RBHC b s nsobhmesaiid o n e s s 1 9 10
KaPs sifiiiniesn i 2l it 29 7 36
¥ i et R A T vy 35 3 a8
BLF. v fea i AR A R T 4 6 10
L A s T L AR O L 0 5 5

e. Regeringsdannelsen i 1964.

Valget i 1964 betad, at den koalitionsregering, der bestod af Social-
demokratiet, Det radikale Venstre og grenlandsminister Mikael Gam,
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havde mistet sit »brugelige flertal«. Dannelsen af et rent socialistisk
flertal blev forhindret, idet de socialistiske partier samlet havde til-
bagegang bade i absolutte stemmetal og mandattal.

For Det radikale Venstre beted valget tilbagegang sével stemme-
maessigt som mandatmaessigt, og partiet kunne derfor ikke opfylde
den hovedbetingelse, det selv havde opstillet om, at det skulle have
fremgang for at fortseette regeringssamarbejdet med Socialdemokra-
tiet.

Dagen efter valget, den 23. september, indgav regeringen sin de-
missionsbegsering, og den 24, blev partilederne kaldt til kongen for
at give rid om den kommende regeringsdannelse. Ifelge =»Berlingske
Tidende« gav partilederne felgende rad:

Carl Petersen (Soc.): =En regering pd bredest mulig basis, en regering af de fire
gamle partier, altsd bide uden Socialistisk Folkeparti og De Uafhengige.«

Erik Eriksen [Venstre): =En brad liberal regering, en regering af Venstre, konserva-
tive og radikale. Hvis De Uafhangige vil fare en liberal politik, skal de ogsd veere
velkomne.s

Poul Serensen [Konserv. Folkep.): Vort rad til Kongen var, at Erik Eriksen soger at
danne den bredest mulige liberale regering.«

Karl Skytte (Rad.): Vi ridede Kongen til at lade lederen af landets sterste parti,
statsministeren, Jens Otto Krag, danne en flertalsregering pd det bredest mulige grund-
lag. Vi vil vise stor forhandlingsvillighed ud fra ensket om, at grupperne kan finde
sammen pA tvars af partiskel. Bliver det ikke muligt at danne en s&dan samlings-
regering, da har vi peget pE en flertalsregering af Socialdemokratiet og Venstre.«
(Senere erklerede Karl Skytte, »at han ansd det for udelukket med radikal statte til
en VK-regerings).

Aksel Larsen (SF): »Vi tilrdidede Kongen at lade Socialdemokratiet danne regering
eller st | spidsen for en regeringsdannelse.=

Iver Poulsen (U): =Vi ridede Kongen til, at Erik Eriksen f&r til opgave at danne en
bred borgerlig, liberal regering.s

P& basis af disse r4d og under hensyntagen til mandatveegten bag
hvert enkelt rdd overdrog Kongen til statsminister J. O. Krag at soge
dannet en regering pa bredest mulig basis. | overensstemmelse med
Socialdemokratiets eget rad til Kongen indkaldte statsministeren der-
efter reprasentanter for de fire starste partier til forhandling samme
aften,

Aftenmedet viste straks, at dannelsen af en 4-parti-samlingsrege-
ring var helt utopisk og omgéende blev afvist af de tre store partier.

Med udgangspunkt i det radikale réd til Kongen bragtes endnu to
muligheder frem til omgéende afklaring:

1] Muligheden for en regering af Socialdemokratiet, Venstre og Det radikale
Venstra.

2] Muligheden for en regering af Socialdemokratiet og Venstre.

Begge muligheder afvistes naturligvis. Hele medet varede kun et
kvarter, og dreftelserne var overstiet péd kortere tid.
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Efter at statsminister Krag havde meddelt Kongen det negative ud-
fald, indkaldtes reprezsentanter for partierne pény til rédgivning den
25. september.

Socialdemckratiet tilridede dannelsen af en ren socialdemokratisk
mindretalsregering, og Venstre gentog ridet om dannelsen af en bred
liberal regering.

Det konservative Folkepartis repraesentanter, Poul Serensen og Poul
Maller, tilridede Kongen at opfordre Erik Eriksen til at undersege mu-
lighederne for at danne regering, alts8 eventuelt en ren Venstre-rege-
ring.

Det radikale Venstre holdt mede for sin folketingsgruppe og hoved-
bestyrelse, og nar dette parti ikke tilrAdede en ren Venstre-rgering,
skyldtes det, at fhv. ekonomiminister Bertel Dahlgaard argumenterede
med, at en sédan regering ville veere afhangig af stette fra sével Det
konservative Folkeparti som De Uafhangige. De radikale foretog der-
efter en ny afledningsmanavre, idet de tilridede Kongen at lade J. O.
Krag sege at danne en regering af Venstre og Socialdemokratiet un-
der ledelse af enten Krag eller Erik Eriksen. Hvis dette ikke lod sig
gore, ville de radikale tilrdde en socialdemokratisk mindretalsregering.

Det blev den sidste mulighed, som realiseredes, hvilket skete den
25. om aftenen.

f. Poul Serensen om den nye situation.

Den nye situation, der var opstéet efter valget og dannelsen af den
socialdemokratiske mindretalsregering, blev kommenteret af forman-
den for den konservative folketingsgruppe, Poul Serensen, som bl. a.
udtalte:

=Udneevnelsen af en soclaldemokratisk mindretalsregering er helt og holdent Det
radikale Venstres vaerk. Trods ikke-socialistisk flertal i folketinget har Det radikale
Vengtre snsket, at Socialdemokratiet skulle bevare regeringsmagten. Dermed er veal-
gernes klare afgorelse tilsidesat. Det konservative Folkeparti vil fortsmtte arbejdet for
— | samarbejde med Venstre — at valgernes ikke-socialistiske flertal kan komme til
udtryk, nér der neeste gang skal dannes regering her | landet.s

g. Det borgerlige samarbejde.

Det samarbejde mellem Venstre og Det konservative Folkeparti,
der var begyndt med de to partiers fellesregering | 1950-53, blev
fortsat efter valget. De to partier stod sammen om at sige nej til en
rezkke finanspolitiske indgreb i foréret 1965.

I slutningen af marts optog de to Venstre-folketingsmzend Niels We-
sterby og Berge Diderichsen, som begge tilherte Liberal Debat bevee-
gelsen og var indvalgt i 1964, forhandlinger med regeringen bag ryg-
gen af deres folketingsgruppes ledelse. De blev udelukket af gruppen,
melte sig senere ud af Venstre og dannede i slutningen af 1965 deres
eget parti Liberalt Centrum.
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Under forhandlingerne med regeringen fik Westerby og Diderichsen
tilbudt ministerposter, men de gik med i et forlig med Det radikale
Venstre som tredie partner uden at tage imod »taburetternes.

Den 21. maj 1965 gav fhv. statsminister Erik Eriksen meddelelse om,
at han trddte tilbage som formand for Venstres folketingsgruppe, og
at han ville forlade formandsposten i sit partis landsorganisation.

Venstre valgte seminarierektor Poul Hartling til ny formand, og han
udtalte 30.-5. til »Berlingske Tidende« bl. a.:

»Samarbejdet er sundt, som det er. Det er ikke nogen falsk blakdannelse. Det kon-
servative Folkeparti er ikke det gamle Hejre. Der er gode liberale tanker i det, og vi
drammer ikke | Venstre om at opgive det samarbejde. Derfor vil jeg alligevel gerne
betone, at vi kunne enske, der blev mulighed for samarbejde til flere sider om far-
skellige opgaver.s

Den 4.-8.-66 talte Poul Hartling i Svanninge, hvor han opfordrede Det
radikale Venstre til et naermere samarbejde om liberal politik. Det
hed bl. a. i talen:

wDet er... ikke nok at tale om et liberalt flertal. For at det ikke skal blive ved
ordene, vil jeg konkret bede Det radikale Venstre om at fremleegge sit arbejdsarund-
lag for en liberal regering ... Venstre anser det for noget helt afgorende, at det libe-
rale flertal kommer til udtryk. Derfor vil vi fordomsfrit overveje et radikalt opleeg.«

Ifalge »Fyns Tidende«s referat af medet svarede Hartling pd et
spergsmal fra en deltager om forholdet til Det konservative Folke-
parti:

sVenstre har stiet og stir fortsat i et godt og naturligt samarbejde med Det kon-
servative Folkeparti. Venstres og de konservatives synspunkter og programmer er pa
mange punkter sammenfaldende, og nér jeg har talt om en liberal samling, er det en
selvfolgelighed, at den ogsd omfatter de konservative.s

Det radikale Venstres hovedbestyrelse besluttede pd et made
8.-8.-65 at imedekomme Hartlings Indbydelse, og formanden for den
radikale folketingsgruppe, Karl Skytte, erkleerede den 11.-8., at han
ikke anerkendte, at mélet med droftelserne skulle veere en liberal re-
gering. | en tale i Huseby fejede han hertil, at han nzrede »megen
betenkelighed ved at anbefale en regering med konservativ delta-
gelse«.

Derefter begyndte en reekke samtaler mellem Venstre og radikale.

P5 det konservative landsrédsmede 6.-11.-65 i Kabenhavn sagde Poul
Meller i en kommentar hertil bl. a.:

«Venstre kan naturligvis forhandle med de radikale, som partiet ensker det, og om
hvad det ensker. Vi har forholdt os afventende, men det er jo ligetil, at samarbejdet
under disse omstandigheder har skiftet karakter.«

Der kom en rakke andre kommentarer til forholdet mellem de to
store oppositionspartier, inden man ndede frem til Det konservative
Folkepartis landsrddsmede | Odense 29. og 30. oktober 1966, hvor
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situationen kommenteredes af sdvel folketingsgruppens formand som
dens politiske ordferer, der begge understregede sédvel Det konserva-
tive Folkepartis frie stilling som dets enske om at fremme et rege-
ringsskifte. M.h.t. Poul Serensens og Poul Mallers udtalelser pé
landsridsmedet henvises til afsnit (i) Regeringen efter valget.

h. Socialdemokratiet, SF. og SDS.

Adskillige udtalelser i den forlebne valgperiode tyder pé, at Social-
demokratiet ikke vil vige tilbage for at gennemfere sine synspunkter
ved hjmlp af Socialistisk Folkeparti.

Forud for Socialdemokratiets kongres i juni 1965 indledtes en offent-
lig debat om forholdet mellem de to partier pad foranledning af den
socialdemokratiske ungdom | hovedstaden.

De unge socialdemokrater opfordrede deres parti til »at give SF
politisk anerkendelse, s& den socialdemokratiske regering ogsa reg-
ner med SF's parlamentariske repreesentation, nér flertallet skal
tilvejebringes i folketinget«.

Statsminister J. 0. Krag erklaerede herom til »Information« 9.-6.-65:

sEn stemme i folketinget er en stemme - og de tasller med allesammen. Men jeg
vil ikke have SF med | regeringen eller regere efter aftale med SF.«

Statsministeren fulgte denne udtalelse op i sin tale til partikongres-
sen, idet han iflg. »Aktuelt« bl. a. sagde:
»Jeg har afvist, at SF gennem aftaler eller hindfzstninger skulle bestemme over

vor politik. Men at vi i den foreliggende situation skulle have noget imod, at dets
stemmer bliver talt med, har jeg ikke udtalt mig om.«

Finansminister Henry Griinbaum, hvis stjerne hos statsministeren
har vaeret i stadig stigen, beskeftigede sig i en samtale ved nytdr 1966
i »Kristeligt Dagblad« med forholdet mellem de to partier og sagde
bl. a.:

»Den linje, der blev trukket op p4 Saclaldemokratiets kongres, gav jo visse mulig-
heder. .. og hvorfor skulle vi ikke i givet fald kunne gennemfere et fornuftigt sam-

arbejde, 1 hvilket SF ogs& indgdr. En sidan tanke er jeg i hvert fald ikke modstan-
der af.e

Socialdemokratiets naestformand, Hans Rasmussen, fulgte linjen op
i en udtalelse til »Information« 21.-3-66 og svarede pa et spergsmal
om samarbejde med SF efter et folketingsvalg:

sHvis flertallet er for et samarbejde, bliver der et sBdant. Ellers ikke.

Da Socialdemokratiet ved kommunevalget 8.-3.-66 havde mistet et
betydeligt antal stemmer til SF, og flere af dets borgmestre havde
méttet genvalges ved hjeelp af SF-stemmer, fortsattes heeldningen
til venstreflajen i regeringspartiet. Et af de mest eklatante udtryk her-
for var en udtalelse af borgmesteren i Gladsaxe, den socialdemokrati-
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ske folketingsmand Erhard Jakobsen til »Aktuelt«. Han sagde om valg-
resultatet i sin kommune:

nleg var lykkelig over, at den radiksle gled ud, men jeg =ergrer mig naturligvis
over, at det ikke var SF, men de konservative, der fik mandatet. Jeg havde foretrukket,
at SF havde féet der, fordi det ville have styrket min gruppes position... Lad mig

sige det rent ud: Jeg tror ikke, vi ved valget | 1970 kommer uden om at diskutere valg-
forbund med SF.«

I Brendbyerne ved Kebenhavn er det sneevre samarbejde mellem
Socialdemokratiet og Socialistisk Folkeparti allerede indledt, idet der
siden valget den 8. marts har veeret faellesgruppe mellem Socialdemo-
kratiet og SF, séledes at den socialdemokratiske borgmester Kjeld
Rasmussen er afskéiret fra at fremsatte forslag, der ikke pé forhénd
har opnaet tilslutning fra SF.

Savel Krag som Socialdemokratiets nastformand Hans Rasmussen
er i de sidste dage get et skridt videre,

Til »Kristeligt Dagblad= siger Hans Rasmussen den 4. november, at

»gé&fremt SF eller andre partier | den kommende tids praktiske poli-
tik sympatiserer med og stotter Socialdemokratiet, kan det udvikle en
harmoni, som giver basis for videre samarbejde.«

| et interview i »Ekstrabladet« 4. november blev statsminister J. Q.
Krag spurgt, om man efter valget kan tmnke sig Socialdemokratiet og
SF i samme regering. Krag svarede:

»Jeq odr ud fra, at SF vil stette Socialdemokratiets kildeskattepolitik.u

Bladet sperger videre: »Men regeringssamarbejde?«, og Krag svarer:

sMan skal aldrig tale om regeringskombinationer far et valg.. .«

Et lignende spergsmaél stillet af Sveriges TV besvarede statsministe-
ren ifolge »Jyllandsposten« saledes:

shMan skal ikke drefte regeringssammensatningen fer et valg, men vi er fast be-
sluttet pé at bevare regeringens ledelse pd Socialdemokratiets heender.s

| en tale i Slagelse 4. november sagde den konservative kildeskatte-
ordferer Erik Ninn-Hansen:

=Hvis skattedebatten | folketinget overhovedet har haft nogen betydning for rege-
ringens beslutning om at udskrive valg. kan det kun veere pé ét punkt: Socialdemokra-
tiet besluttede at boje sig for Aksel Larsens krav om at afskaffe skattefradragsretten.
Dermed har Socialdemokratiet angivet sin nye kurs. Socialdemokratiet anerkender
kun én samarbejdspartner, Socialistisk Folkeparti. De liberale partiers forseg pa at
opfylde befolkningens enske om en skattereform, der indeholder en kildeskatteord-
ning, blev afvist af statsministeren.«

Den uro, der kom til udtryk i Socialdemokratiet efter kommunevalget,
slog navnlig igennem, da den nye idé-organisation Socialdemokratisk
Samfund var trédt ud i livet med fhv. statsminister Viggo Kampmann
som nastformand og den egentlige inspirator. Kampmann erklesrede
i et interview i =Politiken« 17. 4. 66, at han havde =en idé om, at man
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kan overbevise befolkningen om, at en mere venstreorienteret politik,
som den er fremlagt i vort program, er nedvendige.

Socialdemokratisk Samfund fik navnlig indflydelse ved omarbejdel-
sen af regeringens forslag om tvungen kildeskat, og det var repraesen-
tanter for denne bevsgelse, der pd Socialdemokratiets &rsmoede |
Odense 3. og 4. september 1866 fik gennemfart en aendring af skatte-
resolutionen, s der kom til at st i denne, at man under de kommende
skattereformforhandlinger »helst ser« skattefradragsreglen fjernet.

i. Regeringen efter valget.

Gennem alle de udtalelser, der er fremsat om Det konservative Fol-
kepartis politiske mal, siden partiet gik ud af valget i 1964 som eneste
sejrherre, har negleordet veeret: Regeringsskifte.

P& partiets repraesentantskabsmede 23. 4. 66 fastslog folketings-
gruppens formand, Poul Sarensen, dette pé folgende made:

aJeg er overbevist om, at béde Venstre og vi ensker begge partier som basis for
en kammende regering. Hermed veere ikke sagt, at vi ikke kan indbyde andre til at
veere med, hvis man kan blive enige om den politiske linje. Det gaelder bide De
Uafhsengige og Det radikale Venstre.

For en ordens skyld mé tilfejes, at ingen kan regne med at disponere over det
antal mandater, konservative valgere stemmer ind | folketinget. De er naturligvis valgt
til at fore konservativ politik.

Mit rid er altsd at tilvejebringe et godt og tillidsfuldt samarbejde mellem V og K
mead f=lles regeringsskab som mél, Lad os ikke allerede nu fortabe os | diskussioner
om, hvilken forret partisterrelsen skal have eller l=gge os fast pd meninger om per-
sonspargesmil. Ingen ved jo i dag, hvordan det hele ser ud efter valgdagen.s

Pé landsradsmadet i Odense 29. 10. 66 konstaterede folketingsgrup-
pens politiske ordferer, Poul Meller, at Det konservative Folkeparti er
rede til at gennemfere sine synspunkter »med dem, der vil veere med
dertil«, men »derfor synes vi ikke, at den nuvesrende regering skal
blive siddende en dag leengere end nedvendigt«. Han tilfojede:

aVi er rede til at fremme et regeringsskifte. Det er ingen hemmelighed, at mulig-
heden for at opnd norske tilstande — eller bare svenske — ikke stoder pd og ikke er
stedt pA konservative hindringer. Det er lige s& klart, at vi har veeraet interessaret
i at fastholde det intime samarbejde med partiet Venstre, som vi havde | mange 8r.=

Med henblik pd det valg, der mitte komme - ingen vidste dengang
hvorndr — sagde Poul Meller, at man ikke burde spilde tid pa at disku-
tere, hvilken regering det kunne fare til, idet han tilfejede:

nleg er overbevist om, at valget vil placere Det konservative Folke-
parti i en sd steerk position, at man slet ikke kommer uden om 0s.«x

Poul Serensen sagde i den tale, han holdt til landsrédet den 30. 10,
at vi havde habet, »at vi i Danmark havde kunnet folge eksemplet fra
Norge, hvor de borgerlige partier sammen byggede noget op allerede
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fer valget«, men at dette ikke havde ladet sig gore. Og gruppens for-
mand fajede hertil:

»Det er nyttelost at diskutere, hvad der skal ske efter et valg. Men
vi vil ikke veere bundet til nogen side. Det hensyn, vi skal tage, skal
tages til konservative veelgeres interesser. Intet andet parti skal be-
stemme over Det konservative Folkepartis manovremuligheder.«

| et interview til de to store Stiftstidender i Aalborg og Odense
4. 11. 66 blev Poul Serensen spurgt, hvad han havde at sige »til dem,
der frygter for, at et borgerligt-liberalt samarbejde ikke kan etableres
efter valget den 22. november=. Hans svar lad:

»Jeg narer ingen tvivl om, at det lader sig gore. Jeg tror, det vil
fremgd af vor valgkamp, at det kan skabes. | dette samarbejde ma na-
turligvis Venstre og Det konservative Folkeparti veere de midtsamlende
partier.«

Poul Serensen bemarkede videre, at »personspargsmal ikke ma st3
i vejen for et borgerligt samarbejde«, og at man »i Det konservative
Folkeparti peger pd Poul Meller, hvis det bliver os, der skal besatte
statsministerposten=, men at man =er rede til — som man gjorde det i
MNorge — at forhandle sig tilrettes.

Den 5. november kunne Poul Meller fremssette to vigtige udtalelser
om de to store oppositionspartiers stilling til den kommende regerings-
dannelse.

Til =Kristeligt Dagblad« sagde han:

nJeg kan forsikre, at béde konservative og Venstre er enige om et
politisk samarbejde. Det stér klart, at vi samarbejder med det sigte
efter valget den 22. ds. at fa dannet en borgerlig flertals- og samlings-
regering . . . Den behover ikke kun at besta af Venstre og konservative.
Ogsé de radikale kan eksempelvis veere med.«

Qg til »BT« sagde Poul Meller om Det konservative Folkepartis for-
hold til Venstre:

=Der er ikke nogen uoversnsstemmelse | vor stilling pd landsrddsmedet og nu.
Mar vi er | opposition uden udsigt til et overraskelsesvalg, mi vi have lov og ret til
at kere partiets egen linje. | en situation som den nuveerende er det lige sd klart, at
vi skal og m3 soge samarbejde pd bredt liberalt grundlag. Venstres ledere er enige

med os.«

92 L. Wichmann, Kebenhavn
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